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koalisyonlar, toplumsal eylemler gibi pek ¢ok tecriibeyle bugiinlere gelen Tiirkiye

siyaseti bugiin yeni bir yonteme taniklik ediyor.

Ittifaklar pratiginin gelistigi bu siirec hem akademinin hem de siyasetin belki de
ontimiizdeki yarim yiizyilina rehberlik edecek. Tiirkiye nin gelecegini bu denli etkileyen
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OZET

TURKIYE’DE ITTIFAKLAR: MILLET ITTIFAKI’NA SOSYOLOJIK BAKIS

Umit Ezgi Ozdemir
Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji Anabilim Dal1
Sosyoloji Tezli Yiiksek Lisans Programi
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Ferhat Deger
Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2023

Bu calisma, 2018 yilinda Tiirkiye’de kurulan Millet Ittifaki bilesenlerinin 2023
secimlerine hazirlanirken dayandiklart politik zeminin; ittifakin temsilcileri ile
gerceklestirilen miilakatlar ve ittifakin kamuoyuyla paylastigi sdylemlerin igerik
analizine dayanmaktir. Bati demokrasilerinde genel segimlerden sonra hiikiimet kurma
amaciyla yapilan ittifak ve koalisyonlara sik¢a rastlanmaktadir. Ancak segimlerden dnce
farkli goriisteki parti tabanlarina hitap eden muhalefet partilerin demokratik yonetim
sistemini (6rnegin, baskanlik sistemi) degistirmek amaciyla yan yana gelmeleri pek
goriilen bir durum degildir. Bu ylizden bu ¢alisma esas olarak bu farkli toplumsal kesim
ve ideolojilerdeki siyasal partilerin neden bir araya geldikleri, nasil bir ortaklik zemini
tizerinde ittifak yaptiklar1 ve hangi anayasal konularda uzlastiklarima odaklanacaktir.
Sec¢im ittifaki temelinde ortaya ¢ikan bu 6zgiin siyasal olusumu anlamak ve aciklamak
icin biiyiikk olglide Antonio Gramsci, Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe, Jirgen
Habermas’in politik teorisinin kimi tezlerinden olusan bir anahtar kavramsal ¢ergeveden
yararlanilmustir. Ikincil kaynaklarin yani sira bu ¢alismada 7 siyasi parti genel baskani,
16 milletvekili, 3 partinin birim baskani, 3 il bagkani, 2 biiyiiksehir belediye baskani, 3

gazeteci ve 1 arastirmact dahil toplam 35 kisi ile derinlemesine goriismeler yapilmustir.

Anahtar Sozciikler: Hegemonya, Popiilizm, Radikal Demokrasi, Miizakereci

Demokrasi, Uciincii Yol, Millet Ittifaki.



ABSTRACT

ALLIANCES IN TURKEY: A SOCIOLOGICAL PERSPECTIVE ON THE
“MILLET” ALLIANCE

Umit Ezgi Ozdemir
Master Thesis
Department of Sociology
Sociology Master’s Program with Thesis
Thesis Advisor: Asst. Prof. Ferhat Deger
Maltepe University Graduate School, 2023

This study is the content analysis of the interviews and public discourses that the Nation
Alliance, established in 2018 in Turkey, formed among themselves while preparing for
the 2023 elections. In Western democracies, alliances and coalitions made for the purpose
of forming a government after the general elections are frequently encountered. However,
before the elections, it is not uncommon for opposition parties that appealed to differing
party bases to come together in order to change the democratic management system (for
example, the presidential system). Therefore, this study will mainly focus on why the
political parties from these different social segments and ideologies came together, what
kind of partnership they made an alliance on, and what constitutional issues they agreed
on. In order to understand and explain this unique political formation that emerged on the
basis of the electoral alliance, a key conceptual framework consisting largely of the theses
of the political theory of Antonio Gramsci, Laclau and Mouffee, and Jiirgen Habermas
was used. In addition to secondary sources, in-depth interviews were conducted with a
total of 35 people, including 7 political party leaders, 16 deputies, unit heads within 3

parties, 3 provincial presidents, 2 metropolitan mayors, 3 journalists and 1 researcher.

Keywords: Hegemony, Populism, Radical Democracy, Deliberative Democracy, Third

Way, Nation Alliance.
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1. GiRiS
1.1 Problem

Giincel bi¢imleriyle Tiirkiye'de ittifak modelinin temelinde son 12 yilda yapilan anayasa
ve se¢im yasasindaki degisiklikler yatmaktadir. 16 Nisan 2017 referandumuyla birlikte
kabul edilen “Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi”, kamuoyunda da sikg¢a tartisilan
“%350+1” denklemini ortaya ¢ikarmis ve siyasal partileri taraflar igindeki kiimiilatif
oylarini arttirmak adina ittifaklar kurulmasi yoluna sevk etmistir. Yasal diizenlemenin
beraberinde getirdigi somut durum; se¢im basarisin1 giiglii ittifak olusumlarina
endekslemekteydi. Cumhur Ittifaki ve Millet Ittifaki bu siyasi ortamm sonucu ve

zaruriyeti olarak olugsmustur denilebilir.

Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ve Milliyetci Hareket Partisi’nin (MHP) birleserek
kurduklar1 ‘Cumhur ittifak1> daha sonra Biiyiik Birlik Partisi’nin (BBP) katilimiyla ii¢

siyasi partinin ortak ¢alismasina doniismiistiir.

Ardindan muhalefette olan partilerden Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Iyi Parti (IYIP),
Saadet Partisi (SP) ve Demokrat Parti (DP) 2018 se¢imleri 6ncesinde bir araya gelerek
‘Millet Ittifakini® kurmuslardir. Basta ittifak resmi olarak dort partinin katilimiyla
saglanmistir. Buna ek olarak mevcut yasal diizenlemelere alternatif iiretmek adina
“Giliclendirilmis Parlamenter Sistem” programina son donemde Gelecek Partisi ve
Demokrasi ve Atilim Partisi (DEVA) de katilmigtir. 28 Subat 2022'de ise bu alt1 parti
liderleri bir araya gelerek "Giiclendirilmis Parlamenter Sistem" metnine imza atarak bu
programi resmilestirmiglerdir. Hukuk, adalet, yargi, kamu yonetimi, yolsuzlukla
miicadele, seffaflik ve denetim, ekonomi, finans ve istihdam, bilim, Ar-Ge, yenilikgilik,
girisimcilik ve dijital doniisiim, sektorel politikalar, egitim ve 6gretim, sosyal politikalar
ve dis politika, savunma, giivenlik ve go¢ olmak iizere 9 ana baglik altindaki 75 alt

baslikta somut hedef, politika ve projeleri kamuoyuna agiklamislardir.

Millet ittifaki ve altili masa igerisinde yan yana gelen siyasi partiler, farkli toplumsal
kesim ve ideolojilerden olusmaktadir. Ve bu durum yillardir yan yana gelmeyen bu farkl

siyasal odaklarin hangi asgari sartlarda neden bir araya geldigi ve parti tabanlarinin buna
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nasil baktig1 sorularini sordurmaktadir. Bu yiizden bu caligma ittifakin temellerine ve

tahayytillerine dair bir arastirmay1 hedeflemektedir.
1.2 Amag

Bu calismanin amaci “Cumhur Ittifaki” karsisinda konumlanan politik 6zne “Millet
Ittifaki’nin  siyasi niteligine, politik pratigine ve gelecege yonelik toplumsal

perspektiflerine bir 6l¢iide 151k tutmaktir.

Calisma iktidar karsiti tepkiselligi kapsayabilmek adina Cumhur Ittifaki ve Millet
Ittifak1’nin bastig1 siyasal zemini irdelemektedir. Olusturulan ittifakin sadece secim igin
yan yana gelen basit bir iktidar matematigine mi dayandigini yoksa “Gii¢lendirilmis
Parlamenter Demokrasi” motivasyonuyla yeni bir politik toplumsal doniisiim siirecini

hedefleyen bir iktidar ingas1 girisimi mi oldugu sorgulanacaktir.

Calismanin ikinci boliimii olan teorik yaklagimlar kisminda “Hegemonya, iktidar bloku,
tarihsel blok, sosyal demokrasi-¢cogulcu-radikal-miizakereci demokrasi, Sol Popiilizm ve

Sag Popiilizm” kavramlarindan ve ilgili kuramlardan yararlanilacaktir.

Ugiincii boliimde Tiirkiye’nin siyasal yapisi iizerine bir gerceve sunularak, AK Parti
iktidarinin 20 yili askin siiren iktidar yolculugundaki kesintisizligini besleyen
dinamikleri, bu basarida teorik kavramsal ¢ercevemiz kapsaminda tartistigimiz anlamiyla
bir hegemonya insasinin yaratilip yaratilmadigir ve “karst hegemonya” dinamiklerine

giden siire¢ analiz edilmistir.

Dordiincli boliimde ise miilakatlardan elde edilen bulgular, “karsi hegemonya” ve

“demokratik sistemin yeniden ingas1” kavramlar1 baglaminda analiz edilecektir.
1.3 Onem

AK Parti; 20 yili agkin kesintisiz bir siire Tiirkiye toplumunun ¢ogunluk tercihi olmay1
basarabilmis, iistelik bu 20 yillik zaman zarfinda Haziran 2013 Gezi Parki olaylar1, 15
Temmuz 2016 darbe girigimi gibi ¢ok dnemli iki siyasi sarsint1 siirecinden ayakta kalmay1
basararak ¢ikmustir. Iktidar1 devralmak isteyen Millet ittifaki 20 yillik siyasi tecriibe

karsisina hangi siyasi niteliklerle hegemonya kuracaktir konusu tezin 6nemli bir odagidir.



Arastirmanin 6nemi; 6zgilin bir deneyim olarak farkli politik Onciillere sahip siyasi
partilerin iktidar1 devralma saikiyle bir araya gelis bigiminde saklidir. Bu tiir “karsitlarin
birligi” kokenli ittifaklar ¢esitli zamanlarda diinya tarihinde de ortaya ¢ikmis ve var
olduklar1 donemlere belirgin siyasi etkileri olmustur. Bu ¢aligma biiyiik 6l¢iide Gramsci
ve Laclau-Mouffe’nin “hegemonya”, Habermas’in “miizakereci/diyalojik demokrasi” ve
“sag/sol popiilizm” terimlerinden yararlanilarak toplumsal muhalefetin mevcut siyasal

sistemi doniistiiriip doniistiiremeyecegini irdelemektedir.
1.4 Simirhklar

Bu calismada katilimcilarin siyasi parti iiyeleri olmalari; sorular karsisindaki objektiflik,
aciklik ve derinlik konusunda bir sinir olusturmustur. Ayrica organik, gilincel bir siireg

olmasi yanitlarin ¢alismanin bitiminde kapsam dis1 kalma riskini barindirmaktadir.

Miilakatlar i¢in alinmaya c¢alisilan randevular; milletvekili ve parti yoneticileri s6z

konusu oldugunda yogunluklarindan dolay1 zaman kisitlamasini beraberinde getirmistir.

Tirkiye’nin 6zgiin yapist ve iginden gectigimiz donemin ¢oklu kriz ortamini
barindirmasi, miilakatlarin teorik cergeve baglaminda ele alinmasi konusunda giicliikler

barindirmasina yol agmistir.



2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

“Millet Ittifak1” ya da giindelik dildeki kullanimiyla “Altili Masa” Tiirkiye ve Diinya
konjonktiiriinde ortaya cikan dzel bir siyasi pratige drnek teskil etmektedir. Ittifaki kendi
Ozglinliigii icinde anlamak, anlamlandirmak ve agiklamak i¢in sosyal bilimlerin giiclii
kavramsal gergevelerinden yararlanilmistir. Bu bdliimde “hegemonya”, “demokrasi”,
“popiilizm” ve “rekabet¢i otoriter rejim” kavramlart kisaca degerlendirilmis, Millet

[ttifak1’nin analizine 151k tutacag diistiniilmiistiir.
2.1. Gramsci’de Hegemonya

Hegemonya kavrami, Antonia Gramsci tarafindan burjuva iktidarmimn ve burjuva
egemenlik sisteminin analizi i¢in etkili bir kavramsal c¢erceve olarak kullanilmistir.
Cagdas iktidar analizlerinde bir baslangi¢c ve doniim noktasidir. Kavrami proleter devrim
stratejisini tanimlamak i¢in kullanmistir (Giiler, 2019, s. 17). Bu ¢alismada kavram, se¢im
stratejisi olarak kullanilacagindan; se¢im temelli bir olusumu ve bu olusumun basari
olasiliginda hegemonya insa edebilme kapasitesi lizerinde durulacaktir. Bu noktada
basari; secim basarisi, bir iktidar bloku olusturma basaris1 ve bunu tarihsel bloka
dontistiirebilme basaris1 basliklarindaki sac ayaklarina oturmaktadir. Hiikiimet etme
iradesinin devri Gramsci’nin tartismasi baglaminda hegemonya basarisi; devlet i¢inde bir
glic merkezi yaratmak, sermaye fraksiyonlari, fakli toplumsal gii¢ler, emek-meslek
orgiitleri, is¢i sinift hareketlerinin tiimiiyle olumlu organik baglar icerme kapasitesine
baglidir. Tarihsel blogun insa edilebilmesi, blogu olusturan bilesimin kendi ¢ikarlarini
kitlelerin ¢ikarlar1 gibi tanimlamasi ve kitlelerde de karsilik bulmasina baglidir. Bunun
basarili olma o6l¢iitli inandiricilik, giivenilirlik yani rizanin insasidir. Bu bakimdan
goriismelerde gogunlukla Millet Ittifaki ya da Altili Masa’nin daha cok alternatif bir

iktidar ingasi siirecinde oldugu egilimi gézlemlenmistir.

Gramsci hegemonya terimini daha ¢ok toplumsal olarak hakim smiflar ve kisi ya da
yapilarin hakimiyetini kabul edilebilir ve mesru bir kaliba sokma bi¢imi olarak tanimlar.
Savunulan ilke ve degerlerin herkes tarafinda kabul gérme zorunlulugundan hareketle

diger kisi ve kurumlar tizerinde egemenlik kurma sekli olarak da nitelendirilmektedir
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(Aksoy ve Can, 2016, s. 62-63). Marx’1n alt yap1 ve iist yapiya yiikledigi duragan anlami
Gramsci tarihsel blok kavramiyla dinamik bir forma sokarak hegemonya kuraminin temel
tasini olusturmustur (Portelli, 1982, s. 4). Genel bir bakis a¢isiyla hegemonya sivil toplum
alaninda zordan ¢ok rizanin basat rol oynadigi hem burjuva hem de proletarya iktidarina

uygulanabilir bir yapidir (Thomas, 2013, s. 228).

Gramsci’nin hegemonya teorisinin baski-riza, devlet-sivil toplum, yapi-iist-yapi, tarihsel
blok, mevzi-manevra savasi, Dogu-Bat1 karsitligi/karsilastirmasi gibi temel kavramsal
unsurlar1 bulunmaktadir. Ancak bu ¢alismada en ¢ok “devlet-sivil toplum, alt-yapi/iist-

yapi, baski-riza ve mevzi-manevra” kavramlari iizerine odaklanilacaktir.

Devleti egemen simiflarin ittifakinin tezahiirli olarak géren Gramsci; bu ittifakin siyasal
ve sivil toplum bilesenlerinden olustugunu diisiinmektedir (Gramsci, 2014, s. 119-120).
Devletin yonetenler ve yonetilenler arasinda kurdugu orgiitsel bag bir tahakkiim kurma
araci olarak degil de bir uyum saglama sekli olarak algilanmaktadir. Burada Gramsci
Marx’1n alt-yapi, Gist-yap1 kavramlarindan hareket etmistir. Marksizm alt-yapi tist-yapiy1
belirler ilkesiyle hareket ederken Gramsci bu kavramsallagmaya biitiinciil olarak bakar
(Aksoy ve Can, 2016, s. 63). Gramsci tanimlamalarini yaparken yapiy1 higbir zaman {ist-
yapidan ayristirmaz ve bunlar1 bir biitiin olarak goriir. “Elbette yapi spekiilatif olarak
degil, fakat tarihsel olarak, insanlarin icinde yasadiklar: ve hareket ettikleri toplumsal
iligkilerin biitiinii, nesnel kosullarin biitiinii olarak anlasilmalidir” (Gramsci, 1986, s.
102). Marksizm’de keskin bir ayrim halinde yorumlanabilen bu unsurlar Gramsci’de
karsilikl1 bir igigelikle kendini bulmustur. Sadece alt-yapinin belirleyici oldugunu degil
iist-yapida var olan felsefe, din, ideoloji ve siyaset gibi unsurlarin alt-yapiy1 etkiledigini

iddia etmektedir.

Buradan yola g¢ikarak da ist-yapida yer alan siyasetin ekonomik iliskileri belirleme
olasiliginin oldugunu vurgular. Sadece iist-yapmnin degil ideolojilerin de alt-yapida yer
alan ekonomik sistemler iizerinde belirleyici olabilecegi iizerinde durur. Alt-yapiyi
anlamaya calisirken mutlaka iist-yapinin diislinsel yapisindan hareket ederek ¢oziime
bagvurulmasi gerektigini sdyler. Boylece iki yap1 arasinda karsilikli bagimli bir iliski
oldugunu sdyler ve Marksizm’deki ekonomik determinist yorumu elestirir. Burada

yapilar arasinda keskin bir ayrim olmamakla birlikte bagimli iliskinin getirdigi biitiinligi



ve toplumsal yapiy1 siirdiirmeye doniik iliskiyi a¢iklamak i¢in ‘Tarihsel Blok’ kavramina

basvurur.

Tarihsel bir blok, devletin zorlayici ve biirokratik otoritesi, ekonomik alandaki hakimiyeti
ve sivil toplumun uzlasmaya dayali mesruiyeti araciligiyla hegemonya kurabilir. Gramsci
tarihsel blok terimini ¢esitli sosyal bloklagsmalar arasindaki ittifaklara atifta bulunmak,
daha soyut olarak; iiretim ve anlam iligkilerini dengeleyen ve yeniden iireten maddi,
orglitsel ve sdylemsel olusumlarin uyumlastirilmasina isaret etmek i¢in kullanmistir

(Gramsci, 2014, s. 120-121).

Bu bakis agisiyla {ist-yapinin iki temel unsuru olan siyasal ve sivil toplum kavramlari
egemenlik ve hegemonyanin kurulmasinda énemli yap: taslaridir. Ust-yap1 kurumu olan
sivil toplum, siyasi ideolojinin oOrgiitlenmesinde ve yayilmasinda; hegemonyanin

insasinda onemli bir rolii bulunmaktadir:

Her zaman devletle hiikiimet arasinda tam bir korporatif-ekonomik bir tasarimi
olan 6zdeslesme alani {izerinde yani sivil toplumla politik toplum arasindaki
birbirine karistirma alan1 {izerindeyiz biz, ¢iinkii sivil toplum alanina
indirgenmesi gereken 6gelerin de genel Devlet kavramina girdiklerini belirtmek
gerekir. (Oyle ki, devlet=politik toplum+sivil toplum, yani zorlamayla
giiclendirilmis hegemonyadir denebilir) Devleti egilimsel bicimde sénmeye ve
‘diizenli’ toplum iginde erimeye yetenekli bir sey olarak diisiinen bir devlet
Ogretisi i¢in temel bir sorundur bu. ‘Diizenli’ toplumun (ister etik devlet olsun
ister sivil toplum) gitgide daha 6nemli 6geleri kendilerini gosterdikce, devlet-

zorlama 6gesinin gitgide tiikkenecegi diisiiniilebilir (Gramsci, 1986, s. 185-186).

Siyasal toplum ya da devlet; hiikiimet, ordu, polis mahkeme gibi ‘zor’ araclari olarak tabir
edilirken sivil toplum; basin, egitim kurumlari, dini kurumlar, kiiltiirel kurumlar olarak
tanimlanmaktadir. Devlet ‘zor’ kullanmakta ve bu ‘zor’ araglarini elinde bulundurarak
‘riza’ mekanizmasin ¢alistirmaktadir. Giintimiiz kapitalist toplumlarinda egemen sinifin
gerektiginde ittifak kurarak ya da belirli uzlagsmalar gerceklestirerek toplum katmanlarina
egemenligini zor ya da riza yoluyla kabul ettirmesi; egemen olan siif kiiltiiriinii, hayat

tarzini, diinya gorlislinli, toplumun diger katmanlarina empoze etmeyi basarabildigi



Olciide basarili olacaktir. Diyalektik bir iliski icerisinde olan riza ve zor kendi igerisinde

bir denge kurmaktadir (Gramsci, 1986, s. 186).

Sivil toplum karmasik bir biitiinliik (ensemble) olusturur, ¢linkii alan1 ¢ok yaygindir ve
biitlin tarihsel bloku yonetme yetenegi, igeriginin eristigi toplumsal kategorilere bir
uyarlamasi anlamina gelir. Bu yiizden sivil toplum ii¢ tamamlayic1 goriiniim altinda

distiniilebilir:

— Yonetici smifin ideolojisi olarak, ekonomiden, hukuktan, sanattan bilime

degin, biitiin ideolojik iiretim alanlarini kapsar:

— Toplumu yonetici smif tarafindan yonetilme kapasitesinin arttirilmasini
saglamak tizere biitlin toplumsal katmanlar i¢inde yayilmis bulunan diinya
goriisii olarak, felsefe, din, ortakduyu (senscommun), folklor gibi ¢esitli nitel

dereceleri de bu durumun sonucudur;

— Toplumun ideolojik yonetimi olarak, ii¢ 6zsel diizeyde eklemlenir: gercek
anlamiyla ideoloji «ideolojik yap1» — yani ideolojiyi yaratan ve yayan orgiitler
—, ve ideolojik «gere¢», yani teknik ideoloji yayma araclari (okul sistemi,

massmedia, kitapliklar, vb.) (Portelli, 1982, s. 14-15).

Siniflarin toplumsal hakimiyet kazanmak ve siirdiirmek i¢in ihtiya¢ duydugu yontem ve
araglar hakkinda diisiinmiis, boylece hegemonyay: politik alanin igerisinde ele alarak

hegemonya kavramiyla siyasetin konusu olarak ilgilenmistir:

Sivil toplumla politik toplum arasinda, onagmayla gii¢ arasinda, gercekten de
organik ayrim yoktur. Her ikisi de siki sikiya is birligi yaparlar. Ozellikle
«kamuoyunun hazirlanmasinda durum budur: «Devlet, halkin pek tutmadig: bir
ise basladig1 zaman, onleyici bir 6nlem olarak uygun bir kamuoyu yaratir yani
sivil toplumun kimi 6gelerini rgiitler ve bir merkeze baglar (merkezilestirir)

(Portelli, 1982, s. 29).

Kitleleri riza yolu ile yonetmek i¢in hegemonya siirekli olarak iiretilmek zorundadir.
Iktidar, egitim, medya, sanat gibi dzellikle sosyal alanlar1 ideolojik hakimiyet aparati

olarak islevlendirir. Bu hegemonya ayrica siirdiiriilebilirlik bakimindan kendisine
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benzemeyen fikirleri diglayan bir toplumsal yapiy1 olusturmayr da hedefler. Boylelikle
toplum egemen smifin ¢ikarlarin1 kendi ¢ikarlar1 gibi benimser. Ozetle hegemonya
kitlelerin diinyay1 algilama, agiklama bigimlerini etkiler, yoneten sinifin istedigi sekilde
bi¢cimlendirir. Boylelikle de iktidar giiciinii pekistirmis, toplumsal muhalefetin de sesi
kisilmig olur (Gramsci, 2014, s. 347).

Rizanin iiretildigi yer olan sivil toplumun unsurlarindan mevzi savasi ideolojik, kiiltiirel
ve dini miicadelenin zeminidir. Gramsci (2014, s. 318), egemen simifa kars1 yiiriitiilen
kars1 hareketlerin sivil toplum yoluyla mevzi savasi yonteminde, devletin kurdugu
hegemonyanin karsisinda karst bir hegemonyanin orgiitlenmesiyle yapilabilecegini
diisliniir. Devleti yoneten sinifin karsisinda hegemonya yoluyla devletin olan her kalenin
her mevziinin alinmasi gii¢ ve zor kullanmaktan ziyade zihinlerin savasidir. Manevra
savagl ise iktidar miicadelesinde alinmasi gereken mevziler olarak durmaktadir. “Boykot
bir mevzi savasidir; grevler bir hareket savasidir” (Gramsci, 2014, s. 318). “Hegemonya,
siyasal yonetim olmadan once, kiiltiirel ve moral yonetim durumuna gelir; aydin,
politikaci olmadan once, ideolog ya da egitici durumuna; devrimci strateji de hareket

savasindan ¢ok mevzi savast durumuna” (Portelli, 1982, s. 151-152).
2.1.1 Kars1 hegemonya insa siireci

Toplumsal temsilde yasanan aksakliklar Gramsci’nin kavramsal ¢er¢cevesinde organik
kriz ya da hegemonik kriz olarak karsilik bulmaktadir. Yoneten ve yonetilenler arasinda
yasanan hegemonya krizi; iktidarin kendisini yeniden yapilandirma ¢abasi olarak zor
unsurunu dahil ettigi bir mekanizma olarak yorumlanmaktadir. Sivil toplum igerisinde
hegemonik iktidar miicadelesinde baska bir sinifin bulunma hali ortaya ¢ikmissa alt-yap1
ile iist-yap1 arasindaki baglanti kopmus ve bir hegemonya krizi olusmus demektir
(Portelli, 1982, s. 125-126). Bu siiregte egemen sinif kendi ¢ikarlarini halkin g¢ikarlar

olarak gosteremeyecegi i¢in yeniden orgiitlenme yolunu deneyecektir.

Hegemonya krizi tarihsel blokta meydana gelen ¢atirdama iktidar miicadelesinde yeni
yapilarin olugsmasinda ve tarthsel blok baglaminda yeni doniisiimlerin kapisim
aralamaktadir (Portelli, 1982, s. 125). Kars1 hegemonyanin insasi mevcut iktidar
mekanizmalarindaki doniistiirme ve temellendirme faaliyeti olarak islemektedir. Burada
rizanin yeniden Uretiminde bir ittifak hali s6z konusu olmaktadir. Bu ittifak ¢ikarlarin
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ortak oldugu durumlarda kurulan siniflar arasi birliktelige isaret etmektedir (Portelli,
1982, s. 126-133).

Gramsci’nin kars1 hegemonya ingasina iliskin kavramsal ¢ergevesi, se¢cim ve parlamento
diizleminde olusturulan ittifak ya da Altili Masa’nin alternatif bir hegemonyanin kapisini

aralama yolundaki girisimlerinin analizine de 151k tutmaktadir.
2.2 Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe’ de Hegemonya

Hegemonya kavrami, Gramsci tarafindan gelistirilerek Marksist diisiincenin ¢ergevesinin
sinirlari1 da asan bir igerige kavusmustur. Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe
hegemonya kavramini, Kkapitalizmin neoliberal doneminin kosullarina  gore
yorumlamiglardir. Hegemonya ve ittifak olgusunu sinif baglamindan tasiran Laclau ve
Mouffe’da, kavramin “halk ittifaki’na yakin bir yorumunun ilk ifadeleri goriilmektedir
(Aykutalp, 2020, s. 65). Ozellikle bu acidan hegemonya kavraminin Laclau-Mouffe

yorumu Millet Ittifaki analizinde yol gdsterici rol oynamustir.

Laclau ve Mouffe 6zellikle 21.yy. siyasal ortaminin maruz kaldig1 yapisal degisimleri,
ekonomik dengelerin dolayisiyla siiflar arasi iligkilerin evrimi ve siyaset alaninin
subjektif kosullarinin belirleyiciliginin artmas1 ve dolayisiyla Marksizmin yeniden
okunup yorumlanip, gliniimiize uyarlanmasi1 gerektigini diisiiniir ve kendilerini post-
Marksist olarak tanimlarlar. Marx'n "Bugiine kadarki tim toplum tarihi sinif
miicadeleleri tarihidir" (Marx, 2011, s. 140) tanimina kars1 ¢ikarlar (Laclau ve Mouffe,
2012, s. 10).

Laclau ve Mouffe’a gore “hegemonya kavramini kurmak igin gereken sey, tutarli bir
baglam icinde gosterilecek basit bir spekiilatif caba degil karsilikly ¢eligkili soylemsel
gortintimler arasinda bir uyusum saglamayr gerektiren daha karmagsik bir stratejik

harekettir” (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 151-152).

Ikilinin kavrami alt-yapi/iist-yap1 ayrimindan, ekonominin belirleyiciliginden ve temel
bir sinif hegemonyasinin reddi {izerine kuruludur (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 214).
Onlara gore hegemonya kavrami ekonomik diizeye ait bir kavram olmamakla birlikte,
Gramsci’nin hegemonya kavramin ‘siif ittifakinin’ 6tesine giden bir kavram olarak ele

almis ve toplumsal alanda farkli sekillerde konumlandirdiklar: ayr tikelliklerin kendi
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icerisinde bir biitlinliik saglamasi iizerine insa etmislerdir. Buna gore toplumsal alanda
farkli tikelliklerden biri digerini hegemonize edebilir ya da kendisine eklemleyebilir.
Temsili bir yapida ilerleyen bu hegemonya yapisi bir sinifin organik biitiinliiglinii

anlatmamaktadir (Laclau, 2012, s. 214).

Kavrami evrensel tikellik {izerinde tanimlamaya c¢alisirken belli bash 6zellikleri oldugunu
vurgularlar. Laclau ve Mouffe gore hegemonik iliski “Hobbes ‘un Leviathan indaki gibi,
sozlesmeye dayalr bir kararin sonucunda ortaya ¢ikmaz, zira hegemonik bag hegemonik
oznelerin kimligini doniistiiriir. Hegel’in ‘evrensel sinif” kavramindaki gibi kamusal
alana zorunlu olarak bagh da degildir, ¢iinkii hegemonik yeniden eklemlenme sivil
toplum diizeyinde baglar” (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 15). Buradan yola ¢iktigimizda var
olan iligki bigimlerinde sivil toplumu 6n plana ¢ikarirken aralarindaki etkilesimin duragan
olmadigimi ve siirekli bir hareketin oldugunu Laclau su sekilde vurgular: “Evrensel, hi¢
tereddiitsiiz bostur ve ancak farkl baglamlarda somut tikellerle doldurulabilir. Ama ayni
zamanda, ne tiirde olursa olsun her cins siyasal etkilegim i¢cin mutlak anlamda elzemdir,
¢linkii evrensel bir referans yoksa hi¢chbir siyasal etkilesim de yoktur” (Laclau, 2012, s.
40). Boylece hegemonik iligkiyi siyasetin temeli olarak goriir. Buna gore artik “evrensel
siif” s6z konusu degildir. “Tek bir 6zne yoktur, bir 6zneler cogullugu vardir”. Bu yiizden
hegemonya, farkl tipteki 6zneleri yan yana getirebilecek, biitiinliikk saglayabilecek bir
bigimde diisiiniiliir. Dolayisiyla sadece proletarya ve burjuvazi arasindaki bir bigimden
cikarilip toplumsal alandaki biitiin 6znellik ve ideoloji bi¢cimlerini etkileyecek sekilde

genellestirilir (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 31).

Laclau "smif indirgemeciligini" 6nemli bir sorun olarak gorerek, toplumsal olani
heterojen olarak diistinmiistiir. Bu nedenle var olan celiskileri sinif {izerinden
tanimlamalarda soru isaretleri oldugunu ifade etmistir (Laclau, 1998, s. 108). Laclau
Marksizm’i temel dayanak olarak gorse de toplumsal halki 6zne olarak diisiiniir. Siyasal
miicadeleyi 6zne olarak kabul eder ve kurucu aktor olarak 'halk't goriir. Halki tiretim
iligkisinden farkli olarak, politik ve ideolojik egemenlik iligkilerinin bir bileseni olarak
tanimlar. Eger iretim tarzi diizeyinde smif geliskisi egemen g¢eliskiyse, toplumsal
formasyon diizeyinde de halk/iktidar bloku ¢eligkisi egemen ¢eligkidir (Laclau, 1998, s.
116). Her sinif ideolojik alanda hem sinif hem de halk olarak miicadele eder, baska bir

ifadeyle, kendi sinifsal c¢ikarlarimi halkin ¢ikarlar1 gibi gostererek ideolojik sdylemini
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topluma uyarlar (Laclau, 1998, s. 118). is¢i smifi halktan bagimsiz degildir ve halkin

sOylemleriyle uyustugu siirece varligint daha da anlamlandirir.

Laclau ve Mouffe; s6ylem siyasetini, tasarladiklar1 siyasal 6znenin ya da “halk insas1”
bi¢iminde kavramsallastirdiklar1 olgunun merkezine yerlestirir (Laclau, 2007, s. 86).
Boylece sdylem, hegemonyay1 gergeklestiren ve siyasal 6zneyi olusturan ana omurga
haline gelir. Dolayisiyla sdylem, sabit olmayan farkli 6znellik bi¢cimlerini ve toplumsal
iliskileri hegemonik bir proje etrafinda eklemleme yetenegine sahiptir (Laclau, 2012, s.
156).

Siyasal alana oncelik veren Laclau ve Mouffe, sadece bir {ist-yap1 formasyonu degil ayni
zamanda toplumsal alandaki tiim iliskileri siyasal iligkiler biitiinii i¢erisinde gortirler.
Onlara gore kuramlarinda merkezde olan “antagonizma” kavrami “her tir nihai
uzlasmayi, herhangi bir akilci konsensusu, biitiiniiyle kapsayict bir ‘biz’i bastan olanaksiz
kilar” (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 21-22). Siyasetin ancak Kkarsitlar iizerinden
kurulabilecegini iddia eden ikili; uzlasi ve miizakereyi reddetmektedir. Onlar “catisma ve
boliinme olmaksizin ¢ogulcu bir demokratik siyaset olanaksiz olacagina inaniyoruz”
demektedirler (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 22). Siyasal antagonizmay: halk ve iktidar
bloku arasindaki ¢atigma lizerinden kurgularlar ve toplumsal 6znenin ya da toplumsal
hareketlerin iktidar iliskilerinden ve kurumlarindan geri ¢ekilmemeleri gerektigini

savunurlar (Mouffe, 2015, s. 85).

Buraya kadarki kisimda ilk olarak toplumsal 6znenin kendisini sdylem miicadelesinde
konumlandirmis olmasi, ikinci olarak da toplumsal hareketlerin her zaman siyasal alan
hedeflemesi gerektigi saptanmistir. Laclau ve Mouffe’ye gore, toplumsal 6zne kendisini
konumlandirmak icin hareketin temeline antagonizmay:1 yerlestirmelidir ve farkl
toplumsal hareketlerin bir biitiinliik igerisinde var olabilmesi ancak popiilizm ve halk

insas1 yoluyla olabilir.
2.3 Demokrasi teorileri

Altil1 Masa’nin temel politik vaadi olarak formiile edilen “Gii¢lendirilmis Parlamenter

Sistem” sOylemini degerlendirebilmek i¢in, “Sosyal Demokrasi”, “Miizakereci
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Demokrasi”, “Radikal Demokrasi” gibi Demokrasinin ¢esitleri ¢ergevesi lizerinden

derlenen kavramlar incelenecektir.
2.3.1 Sosyal demokrasi

Klasik sosyal demokrasi, siyasi bir kimlik ve is¢i sinifinin diinya goriisii olarak 18. ve 19.
yy. kapitalizmin gelismesinin iiriiniidiir. Biitiinliik¢ii sanayi toplumunun ve ulus-devletin
yonetim sistemi olarak burjuvazi ile proletarya arasindaki sinif savaslarinin damgasini
tasimaktadir. Halk egemenligi, toplumsal esitlik, toplumsal 6zgiirliik, temel kamusal
haklar, se¢gme-se¢ilme, orgiitlenme hakki, diisiince 6zgiirliigii ve orgilitlenme hakk: gibi
is¢i siifinin ¢ikarlarina hizmet eden ilke, kural ve degerler bu siirecin izlerini tasiya

gelmistir (Canyas, 2008, s. 45-57).

Marx kendi déneminde kapitalizm elestirisi yaparken proletarya ve burjuva arasindaki

farkin giderek artacagini ve bunun bir krize neden olacagini su sekilde belirtmistir:

Sanayilesme siirecinde sermayenin lehine, isgilerin aleyhine olugmus bir gelir
dagiliminin yagsanmasi ile diisiik ticretler, kotli calisma kosullar1 ve uzun galisma
stireleri, is¢i hareketlerini etkin politik bir gii¢ haline getirmekle beraber emegin
ilk zamanlarda yasadig1 bu agir kosullar, emegin giiclinii birlestirerek yeni bir
siyasi ve toplumsal gii¢c ekseni olusturulmasini zorunlu kild1 (Saritag, 2006, s.
18).

Marx ve Engels’in ortaya koydugu sosyalist teori, burjuvazinin iktidar1 karsisinda isci
smifinin iktidarm 6rgiitleyecek diisiince ve eylem ydntemine dayanir. Ote yandan
Marksist soylemde sosyal demokrasi, kapitalizmin “bozukluklarini ve adaletsizliklerini
torpiileyerek” onun varligin1 korumanin bir araci olarak elestirilir. Sosyal demokrasi
savunucularina gore ise; kapitalizmin koruma kalkan1 olmaktan daha ¢ok emekgi sinifin
siyasal hayatta etkin kilinmasi seklinde tanimlanir (Fincancioglu, 1993, s. 11-12). Sosyal
demokrat ideolojiye gore devlet ve siniflar arasindaki iligkiler revize edilebilir ve segimler
araciligiyla siyasal iktidar el degistirebilir, esitlik-6zgiirliik, oy hakki gibi siniflar aras1 bir

uzlasma esas alinabilir.
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Ismail Cem’in ifadesiyle; Sosyal demokrasi, isci ile burjuvazinin varhigi ve miicadelesi
tizerine kendi toplumsal projesini bina etmistir. Kendi giiciinii ve kimligini bu

farklilasmadan kaynaklandirmistir” (Cem, 2010, s. 185).

Bu dogrultuda Fransa, Almanya ve Ingiltere gibi iilkelerde ¢1kis yollar1 aramaya baslayan
kapitalizm, derin ugurumlar yasayan simiflar arasi dengeyi saglamak icin isgilerin
miicadelesi sonucunda iscilerin yasam kosullarii iyilestirmek zorunda kalmustir. Isci
sinifinin siyasal iktidar talebine yonelebilecek hosnutsuzluklari sosyal demokrasinin
sosyal haklar alaninda sagladigi iyilestirmeler araciligiyla (okullarda iicretsiz yemek,
saglik taramalari, asgari ticret belirlemeleri vb.) zayiflatilmistir. Bismarck, konugmasinda
“Eger sosyal demokrasi olmasayd: ve bir¢ok kisi ondan korkmasaydi, Sosyal Reform
alaminda bugiine kadar gerceklestirdigimiz mutedil ilerleme bile ortaya ¢ikmazdi”

demistir (Bismarc’tan akt. Kog, 2017, s. 86).

Sosyal demokrasinin temel ilkeleri su sekilde 6zetlenebilir: Sosyal demokrasi emekgilerin
cikarmi savunurken, Oteki smiflarin yasam hakkini yok saymaz. Siniflar arasi ¢ikar
dengesini en iyl saglayacak ortamin, siyasal haklarda esitligin olmasi gerektigi
inancindadir. Sosyal demokrasi sinifsal devlet yapilanmasina karsidir. Boliisiim hakca
olmalidir. Bireysel yetenegin ulusal zenginlige katkisinin farkli oldugu inancindadir. O
nedenle her bireyin, ulusal liretime yetenegi Olciistinde yaptigi katkiyla uyumlu bir pay
almas1 gerektigine inanir. Ekonomik yapi ¢ogulcu olmalidir. Ulusal iiretim, soyut bir
serbest piyasa ekonomisi tutkusuna kurban edilmemelidir. Ozel tesebbiisiin yetisemedigi
pahali teknolojiyi gerektiren yatirimlari devlet yiiklenmeli ve bu yoldan ekonomik yapiy1

degistirmelidir (Ormeci, 2017).
2.3.1.1 Tiirkiye tipi sosyal demokrasi

Tiirkiye’de sosyal demokrasinin kurumsallagma siireci 1973 se¢imlerinin CHP tarafindan
alinmas1 donemine, diger bir deyisle Biilent Ecevit zamanina tekabiil etmektedir. 1960’1
yillarda diinyada sol/sosyalist diisiincenin kitlelerde karsilik bulmasi, Amerika karsit1 bir
atmosferin olusmas1 siireci CHP’nin de politik hattin1 gozden ge¢irdigi bir dénem
olmustur (Kili, 1976, s. 128-129). Boylesi bir durumda 1965 segimlerinden énce ismet

[nonii “Ortamin Solu” olduklarm ifade ederek partisinin siyasi ¢izgisini belirtmistir.
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Yiikselen sol hareketleri bir cati altinda toplamak, radikal solu bir dengede

tutmak/durdurmak amacini da beslemektedir (Ayata, 1995, s. 82).

Ecevit’e gore ortanin solundaki devletgilik, tesebbiis 6zgiirliigiiniin yok edilmesini,
iktisadi faaliyetin ve iiretim araglarimin tiimii ile devletlestirilmesini isteyen bir devletcilik
degildir. Ortanin solundakiler iktisadi ve sosyal gelismeyi planlarlar, tesadiiflere
birakmazlar. Amaglar1 sosyal adalete uygun olarak iktisadi faaliyetleri toplum yararina
yonlendirip imkanlar1 en iyi sekilde degerlendirmek, gelismeyi hizlandirmak ve
sosyal/iktisadi amaglarina 6zgiirliik ve demokratik bir diizen ig¢inde ulasmaktir (Ecevit,
2009, s. 31-32).

“Ne ezen ne ezilen, hak¢a bir diizen” sloganin1 6n plana ¢ikartan Ecevit halktan da
destegini alarak 1973 secimlerini kazanir. Bu basarida 1973 se¢imlerinin afisleri olarak
kullanilan ‘Tekelleri kusatacagiz!’, ‘Toprak isleyenin su kullananmn!’, ‘Vurguna,
soyguna, somiiriiye son!’, ‘Devlete de servete de kul olmayacagiz!’ temalar1 dnemli bir
rol oynamistir (Esmer, 2008, s. 79). Boylece yerel segimlerde izmir’in, Istanbul’un
gecekondu semtlerinde oy oranlarinda artiglar goriilmistiir (Ayata, 1995, s. 84). Ecevit’in
izledigi bu politikanin halk nezdinde karsilik gérmesi ve 1977 se¢imlerinde sol/sosyal
demokrat bir partinin almis oldugu %@41,4’liikk oy Tirkiye siyasi tarihinde alinan en

yiiksek oran olmustur.

Ecevit’in bu basaristyla Tiirkiye’de ilk kez sol sdylemleri dile getiren bir parti hiikiimet
ortagl olmustur. Ancak bu basariya ragmen sosyal demokrasi sdylemden ileri gitmekte
engellemelerle karsilagmistir. Sermaye gruplarinin sloganlardan rahatsizliklarr se¢im
sonrasinda gaz, margarin ve temel gida maddelerinin temininde sikintilarin yasanmasinin

ve yoklugun sebebi olmustur (Can, 2013, s. 72).

Bu duruma ek olarak da CHP oy tabaniyla organik bir iliski kurmakta handikaplar
yagsamistir. Sloganlarin 6tesine gegmekte sikint1 yasamis, sinif temelli bir stratejiden uzak
durarak sivil toplum kuruluslariyla donemin gereklilikleri ile ilgili iliski kurmaktan imtina

etmistir (Can, 2013, s. 72-73).

1970’lerden bugiine tiim ittifak ve koalisyon girisimlerinde sosyal demokrasinin bu ilk

olusum ve olgunlagma siirecinin izlerini gérmekteyiz. Ancak 6zellikle bugiin Millet
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Ittifaki siirecinin basaris1 agisindan bu dénemin basar1 ve basarisizliklarmim biitiinsel

elestirel analizine ihtiya¢ bulunmaktadir.
2.3.2 Uciincii yol

Diinyada 1980’lerde kiiresel piyasalarin ve rekabetin gerektirdigi Olgiide sosyal
demokrasiyi revize etme ¢abalari baslamistir. Ekonomide neoliberal politikalarin
uygulamaya konulmasi ve Sovyetler Birligi’'nin dagilmasi ekonomik kiiresellesmeyi 6n
plana ¢ikartmistir. Bu gelismeler lizerine sosyalizmin gii¢ kaybetmesi karsisinda Anthony
Giddens “ligiincii yol” kavramini ortaya atmistir. Eski sol ve yeni saga bir alternatif olarak
sunulan bu siyasal akim 1980’lerde sosyal demokrat partilerin se¢im basarisizliklarindan
sonraki donemde 1990’lardan itibaren Avrupa’da karsilik bulmustur. Sag ve sol arasinda
bir ayrimin kalmadigini iddia eden Giddens’in {igiincii yol fikri bireysellesme, birer 6zne
olarak ele alinan politikacilar, sag ve solun durumu, kiiresellesme ve ekoloji siyaseti
tizerine kuruludur. Salt sosyal demokrasinin bu alanlarda doniisiime ayak uydurma

konusunda yetersiz kaldigini iddia etmektedir.

Giddens’in Gi¢lincii yol politikasi devletin kiigiiltmesini isteyen neoliberal politikalar ile
devletin genisletilmesini isteyen sosyal demokrasinin ortasinda yer almaktadir. Giddens’e
gore, biirokratik engeller nedeniyle refah devleti gergcek gereksinim sahiplerine hizmet
edememistir (Giddens, 2000, s. 17). Giddens temelde liberalizm ve sosyal demokrasi
arasinda bir koprii gibi Tlg¢iincii yolu tariflerken aslinda agirlikli olarak sosyal

demokrasinin daha da kurumsallagsmasini hedeflemistir.

Ucgiincii yol politikalarmin en temel hedefi bireylerin kiiresellesme, kisisel yasamdaki
dontisiimler ve dogayla iliskisi paralelinde ortaya ¢ikan 6nemli degisimlerin icerisinde ve
bunlardan yararlanarak yasamlarinda kendi yollarini ¢izebilmelerine yardimci olmaktir
(Giddens, 2000, s. 75). Giddens genel itibariyle iigiincii yol politikalarin1 devletin
demokrasi, sivil toplum, ekonomik yatirim modeli ve esitlik gibi konulardaki rollerini
yeniden tanimlayarak olusturmustur. Ugiincii yol politikalarinin temel yap1 taslarindan
biri de aktif bir sivil toplumun olusturulmasini saglamaktir (Giddens, 2000, s. 92). Devlet
ve sivil toplum birbirine hem yardimc1 hem de birbiri iizerinde kontrol islevi de gérecek
sekilde bir ortaklik iligkisi igerisinde olmalidir. Toplumsal biitiinliik yeni politika i¢in
sadece soyut bir slogan olarak ele alinmamakta, aksine temel 6neme sahip bir olgu olarak
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degerlendirilmektedir. Kiiresellesmenin hiz kazanmasi bu toplum olgusunu gerekli
kilmaktadir (Giddens, 2000, s. 93).

Ucgiincii yol teorisi, yeni bir karma ekonomiyi savunmaktadir. Eski karma ekonominin iki
farkli sekli vardir. Birincisi devlet ve 0zel sektor ayrimmi 6nermekle birlikte kamusal
endiistriyle daha yakin iliski i¢indedir. Digeri ise toplumsal piyasadir. Her iki karma
ekonomik goriise gore piyasalar devlete karsi ikincil konumdadir. Yeni karma ekonomi
ise kamunun ¢ikarmi goézetirken piyasalarin dinamizmini kullanarak kamu ve o6zel
sektoriin ortak hareketini onermektedir. Yerel, ulusal ve uluslariistii diizeyde devlet
miidahalesinde bir denge kurulmasini gerekli géormektedir. Ayrica toplumsal yasamda
ekonomik ve ekonomik olmayan olgular arasinda bir denge kurulmasini 6ngérmektedir

(Giddens, 2000, s. 113).

Sonug¢ olarak iiciincii yol teorisi, neoliberal politikalarin sosyal demokrat bir devlet
yonetimi anlayisiyla ortaklagmasini hedeflerken, geleneksel sosyal demokrat politikalari
yeniden yorumlamay1 tercih etmistir. Gegmis doneme elestirel bir sekilde yaklasan
tiglincii yol teorisi yurttas nezdinde haklar kadar sorumluluklarin da olmasi gerektigini,
serbest pazarin sorunlu bir alan oldugunu bunun i¢in hiikiimet miidahalelerine ihtiyag
oldugu ve devletlerin diizenleyici bir rol almalar1 gerekliligini savunmaktadir. Bugiin
ulusalcilikla neoliberal sol popiilizm arasinda salinan Tiirkiye sosyal demokrasisinin
Ucgiincii Yol yorumlarinin kurucu esneklikleri yaninda, kararsizlik ve eklektizminin izleri

de Millet Ittifaki’nin insasinda gozlenmektedir.
2.3.3 Radikal ¢cogulcu demokrasi

Ernesto Laclau ile Chantal Mouffe liberal demokrasinin uygulanabilir yonlerinden
faydalanarak ¢ogulculugu ve catismaci diisiinceyi esas alan “radikal demokrasi” kuramini
ortaya koymuslardir. Demokrasiyi toplumsal iligkiler agina yaymaya doniik yeni bir
sosyalist proje olarak sunmaya calisan Laclau ve Mouffe, sosyalist hedeflerin radikal ve
cogulcu bir demokrasi esliginde liberalizmin kurumlariyla eklemlenmesini
onermektedirler (Mouffe, 2010, s. 136). Mustafa Kemal Coskun'a gore Laclau ve Mouffe,
20. yiizyilin sonunda sol/sosyalist degerlerin ve bu degerlerce savunulan is¢i sinifi

hareketlerinin yenilgiye ugradigi veya tamamen bittigini ve onun yerini “yeni toplumsal
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hareketler”in aldigini belirterek; bunun radikal demokrasiyle bir iliskisi oldugu saptamasi

yapmaktadirlar (Coskun, 2009, s. 13).

Laclau ve Mouffe is¢i sinifi hegemonyasinin disina ¢ikan bir hattin 6riilmesi gerektigini,
bunun da toplumsal kimlikler {izerinden “esdegerlik zinciri’nin kurulmasi ve ¢ogulculuk
temelinde liberal demokrasinin giiclii yonlerinin alinarak gergeklestirilebilecegini
sOylerler. Hem liberal demokratik ideolojiyi hem de sosyal demokrasinin yetersizligini
ele alirken bunlara alternatif olarak radikal demokrasiyi gosterirler. Sol kendini
demokratik devrim ¢izgisinden ayirmadan baskilara kars1 farkli degerleri esdegerlilik
cizgisinde gelistirerek yeni bir alternatif tiretebilir. Onlara gére bu hedef, bireye verilen
degeri yok saymadan, radikal ve ¢ogulcu demokrasi dogrultusunda liberal demokratik

ideolojiyi sivil topluma ve devlete dogru genisleterek yapilabilir (Laclau ve Mouffe,
2012, s. 270).

Cogulculugu sadece sivil toplum alantyla sinirli tutmayan Laclau ve Mouffe i¢in “radikal
ve ¢ogulcu demokrasi” fikriyatt aym zamanda “iktidar iliskilerinin koklii bir
dontigiimiinii” (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 18) gerektirmektedir. Bu ¢ogullugun siyasal
iktidar iligkilerine miidahale etmesi gerekir. Ancak bu sekilde “yeni siyasal sinirlar”
cizilebilir. Ve basindan itibaren karsitinin netlesmedigi bir siyasal antagonizma

olmaksizin radikal bir siyaset de yapilamaz (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 21).

Liberalizmi birey odakli, demokrasiyi ise gogunluk olarak tanimlarken liberalizmde birey
cogunluk karsisinda daha 6nemlidir ve bu durum liberal demokrasi krizinin yoniinii
belirler. Bireyin 6n planda olmasi antagonizmalarin gézden kagirilmasina neden olur
(Kanath, 2014, s. 118-119). Fakat yine de liberalizmi tamamen reddetmez ve radikal
demokrasi i¢in gerekli oldugunu diisiiniir. Liberalizmde hakim olan esitlik ve 6zglirliik
ilkeleri radikal ve ¢ogulcu demokraside toplumsal iligkiler aginin tamamina yayilacak bir
sekilde tasavvur edilmektedir. Liberal demokraside bu kavramlarin kullanimina dair ve
isleyisinde yasanan sikintilardan dolay1 radikal demokrasi toplumdaki her sese kulak
verilmesi gerektigi iizerinden hareket etmektedir (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 19-20).
Radikal siyaset yapis tarzi yasamsal sorunlara inerek bizzat iiretkenlige ulasmali ve

dahas1 kisilerin/gruplarin olay yaratmasina izin verilmesi seklinde yorumlamaktadir.
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Siyasette karsitlik olan sorunlar ancak karsilikli birbirini dinleyerek ¢6ziime kavusabilir

ve demokrasi diyalogun en iyi bigimidir demektedirler (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 18).

Laclau ve Mouffe’a gore isci smifi temelinin diginda 'yeni toplumsal hareketler' yeni
sOylemler etrafinda toplanirken etnik, bolgesel, kurumsal yap1 karsiti, irk¢ilik karsiti
miicadele alanlarinda kendilerini ifade etmeye calisirlar. Radikal demokrasi, var olan
sistemler i¢indeki krizlerden yola ¢ikarak halki ve 6znelerin temsil krizini ¢6zmek ve
sistemin karar alma siireclerine halkin katilmasini saglamaya yoneliktir. Tekil bir toplum
ve rasyonel, saydam bir diizen iginde sinif temelli evrensel 6zne tasarimi, yeni toplumsal
hareketlerin ¢esitli ve ¢ogul karakterleri karsisinda artik gecerliligini kaybetmistir. Bu
tikel miicadelelerin biinyesindeki zenginlikler, teorik krizi de tetiklemistir. Laclau ve
Mouffe’un amaci, bu zeminde belli sdylemsel kategorilerdeki, olumsuz tarihsel
deneyimlerin de eslik ettigi, coklu kirilimi ortaya koymak ve bunun {izerinden yeniden

diistiinmeye baslamaktir (Laclau ve Mouffe, 2012, s. 26-27).

Farkli 6znelerin farkliliklar igerisinde birbirlerinin alanlarina dokunmadan bazen
biitiinlestirici taleplerini gorerek hegemonik giice kars1 birlesip birbirlerini desteklemeleri
verili ¢ikarlar arasinda “ittifak” kurup “esdegerlilik” kuruldugunda iktidara karsi
miicadele demokratik hale gelir. Bu sekilde diger gruplarin esitlik haklarima saygi
temelinde haklar talep edilir ve 6zgiirliik talebiyle de dengelenmesi gerekir. Bu sadece

ulus cizgisinde degil "yurttaslik" ¢izgisini de agarak genisletilmelidir.

Bu iki sekilde olabilir. "Bu, demokrasinin ortaya ¢ikardigi radikal belirlenmemislige
karsi, mutlak bir merkezi tekrar empoze etme ve birligi yeniden olusturacak olan
kapanmay tekrar tesis etme yoniinde bir ¢aba gerektirir (Laclau ve Mouffe, 2012, s.
286). Laclau'ya gore eklemlenmeler yeniden iretilip tartisildiginda bu sorunun 6niine
gecilebilir. Toplum, negatiflikten yola ¢ikarak pozitif olan1 goriip birlestirici unsurlari

yeniden olusturdugunda radikal ¢ogulcu demokrasi kendi taglarini oturtacaktir.
2.3.4 Miizakereci demokrasi

Miizakereci demokrasi, siyasi etkilesimlerin ve siyasetle ilgili elde edilen bilgilerin
bireylerin gorilislerinin niteligini artiracagini ileri siirer. Gilinliik hayatin siradan

konusmalar1 ve kitle iletisim araglarina agik olmak bile daha bilingli tercihlere olanak
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verdigi gercegi gbz Oniine alindiginda sistemli bir sekilde gelistirilen mekanizmanin ¢ok
daha olumlu sonuglar verecegi ongoriisii, miizakereci demokrasi savunucularinin temel

hareket noktasini olusturur (Sitembdliikbasi, 2005, s. 147).

Liberal demokrasi modelinde ¢ogunlugun siyasal iktidar1 elinde tutmasi ve diger kesime
gerekli so6z hakkini tanimamasi kitleler arasinda esitsiz sonuglari ortaya ¢ikarmaktadir.
Ayrica liberal demokrasi yarattigi birey Oncelikli yasam sistemi nedeniyle ¢6ziim
bekleyen pek ¢ok toplumsal soruna cevap tiretememektedir. Bu sistemin en ¢ok elestiriye
maruz kaldigr durum ise toplumun tiim unsurlariin degil sadece birtakim segilmislerin

karar alma hakkina sahip olmasidir (Sitembdliikbasi, 2005, s. 141).

Miizakereci demokrasi ise tek basma siyasal otoritenin degil, toplumun da siirecler
hakkinda daha fazla bilgi sahibi oldugu ve karar alma siireglerine miidahil oldugu bir
modeli temsil etmektedir. Siirece dahil olabilmek mevcudiyet ve ses duyurabilmekle
ilgilidir: Kural olarak siyasal diyalog siirecine biitlin vatandaslar katilabilirler;
sorgulamak, goris ileri siirmek, degerlerini, ihtiyaglarin1 ve ¢ikarlarini ifade etmek ve
ikna olmadiklarinda kars1 ¢ikmak konusunda esit hakka sahiptir (Sitembdoliikbasi, 2005,
s. 150).

Miizakereci demokrasinin en Onemli temsilcilerinden biri Jiirgen Habermas’tir.
Habermas’a gore miizakereci yaklasimin temel amaci, iletisimci goziiyle basta halk
egemenligi kavrami olmak t{izere demokratik teorinin kavramlarini yeniden
diizenlemektir (Habermas J. , 2001). Habermas, 1970’li yillarin ileri kapitalist
toplumlarinda yasanan krizi, dncelikle ekonomik kaynakli baslayan daha sonra siyasi ve
kiiltiirel alanlara yayilan bir sistem krizi olarak gérmekteyken, 90’11 yillarda, demokratik
liberal kurumlarin i¢ine diistiigii krizi ise bir “mesruiyet krizi” olarak aciklamaktadir
(Habermas J. , 2002, s. 147). Se¢im yoluyla iktidar olan partilerin aldiklar1 kararlarin
belirlenmesi ve etkide bulunulmasi asamasinda yurttas katiliminin eksik kalmasi
nedeniyle mesruiyetlerinin yitime ugradigimi diisiinmektedir. Bu mesruiyet sorununun
¢Oziimii olarak Habermas; bireysel haklarin giivenceye alindig: ve iletisimsel miizakereyi

Onermektedir.

Habermas iletisim kavramini miizakereci demokrasinin temel yapi taglarindan biri olarak
konumlandirmaktadir. Iletisimsel eylem, en az iki 6zne arasinda, anlasmaya yonelik bir
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iliskisellik olarak diisiiniiliir. Iletisim, basit bicimde igerigin bir dzneden digerine
aktarilmasi demek degildir; daha ziyade dil, 6zneler aras1 ger¢eklik arayisinin araci olarak
goriiliir (Habermas J. , 2001, s. 293-296). Iletisim, bireyleri toplumsallastirma, anlasmaya
ulasma ve eylemleri koordine etme islevlerini yerine getirir. iletisim, toplumsallasmayi,
toplumsal biitiinlesmeyi ve kiiltiirel yeniden iiretimi saglayan bir ara¢ olarak goriiliir.
Iletisimsel ussallik tartismaya dayanan konusmanin sinirlandirilmamis, birlestirici giicii
olarak kavranir (Habermas J. , 2001, s. 34). Habermas iletisimsel eylemi “yasam diinyas1”
(lifeworld) olarak ifade eder. Bu baglamda Habermas; ‘Ozneler arasinda paylasilan bu
yasam diinyasi iletisimsel eylemin artalanini olusturur’ (Habermas J. , 2001, s. 108).
“Iletigimsel eylemde bulunanlar her zaman, yasama evrenlerinin ufku icinde devinirler;
bu ufuktan disari ¢ikamazlar. Kisacasi taraflar, dil ve kiiltiir karsisinda, iizerinde bir
anlasmanin olanakli oldugu olgular, normlar ya da yasantilar toplami karsisinda
durduklart uzaklikta duramazlar” (Habermas J. , 2001, s. 558) diye ifade etmektedir.
Habermas, uzlagmanin 6nemini ve gerekliligini dile getirir. Boylelikle demokrasinin
hayata geg¢irilebilmesi miimkiin olabilecektir. Miizakereci demokrasi sonucunda ortaya
c¢ikacak kararin, tahakki{imiin olmadig1 bir tartisma siireci sonunda alinmasi ve uzlagmay1
yansitacak sekilde rasyonellesmis bir nitelige sahip olmasi gerekir. Demokratik tartisma
Habermas icin ii¢ asamadan meydana gelmektedir. Ilki uzlasma yani ortak kiiltiirel
yonelimlerin belirlenmesi, ikincisi rakipleri karsi karsiya getiren ¢atisma ve son olarak
catismanin hukuki c¢ercevesini olusturan anlasmadir (Zabunoglu, 2017, s. 807).
Habermas’a gore miizakereci demokraside toplumsal uzlasi ve kisiler arasindaki uzlas

iletisimsel eylem ve yasam diinyas1 sayesinde saglanmaktadir.

Iletisimsel eylem teorisiyle kamusal alani tarif eden Habermas’a gore liberal demokratik
sistemde burjuvazi iletisim araglarimi kendi varligi i¢in kullanmis ve bu durum da
toplumsal siniflar ve kesimler arasindaki ugurumu arttirmistir. Béylece yurttaglarin tam

ve acik bir sekilde katilabildikleri politik ve 6zerk bir alan ortaya ¢ikamamaistir.

Genel olarak miizakereci demokrasi su Onciillerin saglanmasina dayahidir: Yurttaglarin
siyasal hayatla sadece somut bir durum olmaksizin bag kurmalarinin saglanmasi; siyasi
diyalog ve anlayisin hakim oldugu esitlik ve karsilikli ikna mekanizmalarinin egemen
olmast; bireylerin bilgilenme ve karar alma asamalarina aktif katiliminin saglanmasi;

bireylerin birbirleri ile miizakere igerisinde farkli fikirleri tanimalari, etkilesime
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girmeleri, karar alma siireclerine katilarak ortak bir noktada bulusmalari ile kararlarin
kabuliinlin saglamasi; demokratik miizakere siireglerinde karsilikli tanima ve saygi

saglanarak, bireysel ¢ikarlarin yerine toplumsal ¢ikarlarin daha agirlikli olmasi (Tung,
2008, s. 1128).

Bu demokrasi modelinin igleyebilme kosullari; tarafsiz, esit, baskilardan uzak, acik ve

herkesi kapsayan bir alanin olusturulmasiyla miimkiindiir.

Millet Ittifakinin  “Giiglendirilmis Parlamenter Sistem” vaadinin hangi yonde
giiclendirilmesi geregine iliskin kimi agilimlarin 6zellikle Miizakereci Demokrasi

kavramsal ¢ergevesinden alindig1 gézlenmektedir.
2.4 Popiilizm

Federico Finchelstein, Fasizmden Popiilizme adli eserinde "popiilizmin, ilk olarak
fagizmin savas-sonrasi bir yeniden formiilasyonundan dogmus otoriter bir demokrasi
formu” oldugunu belirtmektedir (Finchelstein, 2019, s. 141). Halkg¢ilik olarak karsilik
bulan bu kavram bir siyaset yapma tarzini ifade ederek vatandasla kurulan 6zel bir bagi
tarif etmektedir. Tanim itibariyle “halk” ve “elitler” arasindaki ayrim iizerinden popiilizm
kavrami anlam bulmaktadir. Soguk savasin bitmesiyle beraber siif siyasetinin
gerilemeye baslamasi, ideolojik olmayan parti seceneklerini daha goriintir kilmistir.
1980’11 yillara kadar siyasi partiler sinifsal yapiy1 yansitan ve toplumsal pozisyondayken
sinif siyasetinin zayiflamaya baslamasi, sosyal demokrat partilerin geleneksel sinif
temelli yapilanmadan uzaklagmalar1 ve piyasay1 6n plana almalar1 sonucu siyasal partiler
bir donilisiime girmistir. Sinifsal veya toplumsal ¢ikarlarin temsilcisi konumunda olan
partilerin zayiflamasi “herkesi kucaklayan partilerin” (catch-all parties) biiyiik bir segmen
kitlesine sahip olmasinin dniinii agmistir. Ana akim siyasi partilerin kimliksizlesmesiyle

sonuglanan bu siire¢ popiilist partilerin ylikselisini hizlandirmistir (Siier, 2011).
Mouffe Sol Popiilizm adl1 kitabinda popiilizmi soyle tanimlamaktadir:

Popiilizm bir ideoloji degildir ve ona programatik bir icerik atfedemeyiz.

Popiilizm siyasi bir rejim de degildir. Zamana ve mekana gore ¢esitli bicimler

alabilen bir politika yapma yontemidir ve ¢esitli kurumsal isleyis alanlariyla

uyumludur. Politik ve sosyoekonomik doniisiimlerin baskisi altinda, hakim
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ideoloji -giderek ¢ogalan- doyurulmamis taleplerden [unsatisfied dernands]
dolay1 istikrarsizlagtirildiginda bir "popiilist moment" ten s6z edebiliriz”

(Mouffe, 2019, s. 22).

Mouffe’ye gore neoliberalizme eslik eden toplumsal yap1 poplilist momentin
yaratilmasini zorunlu kilmaktadir. Popiilizmi bir politik program olarak degil de politik
bir strateji olarak ele alan Mouffe; isim degil de sifat olarak gérmiis bir siyaset yapma

tarzi olarak diistinmiistiir.

Mouffe sag popiilizmi ulusal kimligi 6n plana ¢ikartan, gd¢menlerin bir tehdit unsuru
olarak goriinmesini saglayan, esitlik ilkesini kendilerinden olanlar {izerine kuran bir yap1
olarak tarif etmektedir. Halk egemenligi ve demokrasinin yeniden ingasi amag¢ olarak
benimsenmis olsa da bu ulusal egemenlik memleketin asil sahiplerine mahsus olarak bir
yapilanmay1 isaret etmistir (Mouffe, 2019, s. 35). Sol popiilizmi de yine Mouffe

demokrasinin yeniden derinleserek ve geliserek insa edilmesi olarak soyler:

Sol popiilist bir strateji ortak bir hasmin (oligarsinin) karsisina dikilecek bir
"biz"i, yani bir "halk"1 insa etmek i¢in demokratik talepleri bir kolektif irade
altinda birlestirmeyi amag¢ edinir. Bu, gilivencesiz/yarinsiz orta simifin,
gocmenlerin ve iscilerin taleplerinin arasinda oldugu kadar, diger -6rnegin
LGBT topluluklarinin- demokratik taleplerinin arasinda da bir esdegerlik zinciri
tesis etmeyi gerektirir. Bu tiir bir zincirin tesis edilmesinin amaci, demokrasinin
radikallestirilmesini olanakli kilacak yeni bir hegemonyanin yaratilmasidir

(Mouffe, 2019, s. 36).

Iktidara gelen popiilist partiler diinyanin her yerinde hukukun iistiinliigiinii asmndiran,
denge ve kontrol mekanizmalarini yok eden, anayasa mahkemelerinin giiciinii azaltan,
toplumu kutuplastiran bir yonetme yolunu se¢mislerdir (Telek, 2017). Popiilizm bir
siyaset yapma tarzi olarak tarif edilirken iginden gegtigimiz doneme 6zgli durumlari
icerisinde barindirmaktadir. Yasadigimiz donemde siyasal, toplumsal ve ekonomik
krizler, kapitalizmin sundugu esitsizlikler, glivencesizlik, gé¢ yiginlar1 ve bununla
beraber artan 1rk¢ilik, otoriter yonetme anlayislarinin gitgide kurumsallagsmasi karsimizda
durmaktadir. Bu baglamda ortaya ¢ikan toplumsal kutuplasma ve popiilist hareketler
birbirini beslemektedir. Déneme 6zgii olarak bu durumdan zarar géren kitlelerin i¢inden
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ciktigini ifade eden ve ¢ozlimiin kendisinde oldugunu belirten popiilist liderler ortaya
cikmaktadir. Jan-Werner Miiller’e gore popiilist liderler halk: ikiye bolmekte, (Miiller,
2017, s. 38) toplumun yasadig1 sorunlarin asil sebebinin gogmenler, elitler, gazeteciler,
yazarlar, akademisyenler ve yargi mensuplar1 gibi genel olarak kendisini desteklemeyen
her kesimden kaynaklandigini sdylemektedir (Miiller, 2017, s. 15). Kimlik siyaseti
tizerinden oy toplamayi hedefleyen popiilistler yalnizca kendilerini mesru otekilerini
diisman gosterdikleri zaman basarili olurlar. Cogulcu degil ¢ogunluk¢u bir yapiyi
benimseyen bu siyaset yapis tarzi kendilerinden bagka bir alternatif olmadigini, halka
korku ve endige tohumlar1 ekerek degisimin imkansizlig1 iizerinden politika iiretmeyi

gorev bilmislerdir (Telek ve Korkmaz, 2018).

Benjamin Moffitt de popiilizmi bir siyaset yapma tarzi olarak ele alarak liderin rolii
tizerinde durur. Moffitt’e gore lider bir performans sanatcis1 halk da izleyici olurken,
medya ve krizler ise sahne olarak konumlanir. Liderlerin hitap sekli, giyim tarzi ve halkin
iradesini On plana ¢ikaran temalar kullanmalar1 6zellikleri arasinda yer alir (Yilmaz,

2021, s. 53).

Christophe Jaffrelot, popiilist liderlerin {ilkelerini bir sirket miidiirii gibi yonettiklerini
ifade ederek, yonetme erkinin parlamenter yapidan ¢ikarak kisisel otoritelere dogru
gittigini sdylemektedir. Bu olusan/olusturulan kisisel otoritenin karsisinda duran herkes
gayri milli yaftasiyla anilmaktadir, diye ifade etmektedir. Popiilist liderlerin anayasay1 ve
var olan siyasal kurumlar1 iktidarlarim1 kurumsallastirmak i¢in ¢ikarttigi kanunlarla

sarsma iglemini de yerine getirdigini belirtir (Telek, 2017).

Popiilistler iktidara geldikten sonra Miiller’e gore, ilk etapta devlet kurumlarini ele
gecirir, sonra kendi tabanlarini zenginlestirir, ti¢iincii olarak da kendilerinin karsisinda
duran her kurumu ortadan kaldirmaya calisirlar. Cilinkii iktidarda kalma yolunun bu
oldugu kanaati hakimdir. Bu duruma ek olarak Jaffrelot, popiilistlerin gergeklik sonrasi
(post-truth) denen bir diinya algis1 yarattiklarini, sinanamayacak, tartisilmaya kapali
gerceklik dist durumlar yarattiklarini belirterek rejimin devamliligi i¢in kitle iletisim

araclarmin hakimiyetinin zorunlulugu tizerinde durmaktadir (Telek, 2017).
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2.5 Rekabetci Otoriter Rejim

Diinyanin farkli bolgelerinde rayma oturmamis bir¢ok demokrasi popiilist bir liderin
iktidara gelmesiyle otoriter ve demokratik rejimler arasinda bir “gri bolgede” kalmistir.
Bu gri bolge “melez rejimler” olarak adlandirilmaktadir (Oguz, 2020, s. 28). Steven

Levinsky ve Lucan Way'e gore rekabetci otoriter rejimler su 6zellikleri tasimaktadir:

Rekabetci otoriter rejim kurumsal demokratik mekanizmalara sahip olan ve bu
mekanizmalarin siyasi iktidar1 elde etmenin yegane yolu olarak goriildiigii,
sivillerin yonetimindeki rejimlerdir. Fakat bu rejimlerde siyasi iktidar sahip
oldugu konumu rakiplerine kars1 avantaj elde etmek i¢in kullanir. Bu iilkelerde
siyasi mekanizma rekabet¢idir ¢iinkii taraflar iktidari elde etmek i¢in demokratik
yontemlere basvurur. Fakat demokratik degildir ¢iinkii rekabet dengesi siyasi

iktidar lehine bozulmustur (Levinsky ve Way’den akt. Ozpolat, 2019, s. 19)

Bagka bir deyisle, se¢imlerin 6zgiir ancak adil olmayan bir ortamda yapildigi, muhalefet
partilerinin siyasi yarisa dezavantajl basladiklari, temek hak ve 6zgiirliiklerin sinirli bir
hale getirildigi rejimlere rekabetgi otoriter rejim denilmektedir (Ozpolat, 2019, s. 17).
Rekabetci otoriter rejimler rekabetgi goriinlime sahiptir ancak iktidar kendi siirekliligi i¢in
siyasal alan1 kendi lehine siirekli dizayn etmeyi ihmal etmemektedir. Levitsky ve Way’e
gore “esitsiz oyun alani1” olarak tabir edilen bu alan iktidarin izin verdigi 6l¢iide ve kendi
lehine olacak sekilde siirekli yapilandirilmaktadir. Bu kurulan oyun alani mali kaynaklar,
medya ve hukuk sistemi kullanilarak muhalefetin erisim olanaginin olmadig1 haksiz bir
rekabet ortaminin olusturuldugu yapiya tekabiil etmektedir (Oguz, 2020, s. 28-29).

(13

Kisaca; . esit olmayan miicadele zemini, iktidar tarafindan devlet imkanlarinin,
muhaliflerin medyaya, finansal kaynaklara ve hukuka erisimlerinin engellenmesi i¢in
kullanilmasint ve bu sayede organize olma ve iktidar elde etmek icin miicadele etme
kabiliyetlerinin zayiflatiimasin ifade eder” (Levinsky ve Way’den akt. Ozpolat, 2019, s.

21)

Demokrasinin araglarina sahip olan bu rejimler devlet olanaklariin haksiz bir sekilde
kullanildig1 rejim tipleridir. Bu kurulu sistemde iktidardaki parti girdigi her sec¢imi
kazanmasi nedeniyle hem kamu kaynaklarinin kullanilma hakki iizerinden hem de
sermaye cevrelerinin destegiyle iktidarin1 saglamlastirmaktadir. Bu kosullar altinda
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rekabet etme sansinin ve muhalefetin iktidar olma perspektifinin azaldigi bir yapi
olusturulmus olur. Secimlerin siyasal iktidar1 elde etmenin tek ydntemi olmasi ve
iktidarin rekabete avantajli baslamasi adaletsizligi de yapisal bir sorun haline
getirmektedir. Bu esitsizlik durumu iktidara siddet, hile, baski gibi yollara bagvurmadan
muhaliflerini saf digi birakma olanagi da saglamaktadir. Boylece bu rejimlerin hem
demokrasinin hem de otoriterligin 6zelliklerini tagidigi soylenebilir (Somer, Korkmaz ve
Sar, 2021, s. 10).

Tim bu ¢abalara ragmen bazen iktidar el degistirebilmektedir. Oy kullanma hakkinin
oldugu, ancak iktidarin degismesinin ¢ok zor oldugu bu sistemlerde demokrasinin
yerlesebilmesi iizerine tartismalar mevcuttur. Yiritilen tartismalar demokrasinin
giiclenmesi i¢in “ekonomik krizlere”, “yonetici elitlerin partiden ayrilmasina” ve

muhalefetin “se¢im ittifaklarina” bel baglamaktadir (Oguz, 2021, s. 136).

Rekabete¢i otoriter rejimlerden ¢ikis yollart iizerinde ele alacagimiz se¢im ittifaklar
yoluyla ya iktidar degismekte ya da daha 6zgiirlestirici se¢im sonuglari alinabilmektedir.
Marc Morje Howard ve Philip Roessler’e gore se¢im ittifaklarinin basarili olmasi; mevcut
iktidarlarn kutuplastirma siyasetine engel olunmasina, biirokrasi ve medya organlarinin
secimlere dahil edilmesinin objektif olmasina son olarak da oy kullanmak istemeyen
kararsiz ve umutsuz se¢menin ikna edilerek sandiga gitmelerinin saglanmasi ile
gerceklesebilmektedir. Muhalefet partileri mevcut tiim farkliliklarini bir tarafa birakarak
iktidarin alinmasi i¢in yan yana gelme yolunu segmekte ve bunun da oy kullanacak
segmen nezdinde bir umut yarattig1 ileri stiriilmektedir. Ayn1 zamanda biirokraside de bu
umudun yesermeye baslamasi iktidardan Ozerklesme hamleleri atmasimin Oniinii

acmaktadir (Howard ve Roessler akt. Oguz, 2020, s. 30)

Yine bu rejimlerin yikilabilme hamleleri olarak yerel se¢imlerin alinmasi da 6n plana
cikartlmistir. Tersi gorlisii savunan Nicolas Van De Walle’a gore yerel secimlerde
mubhalefetin basaris1 iktidarin ulusal diizeydeki finansal kontrolii sonucu basarisizlikla
sonuglanabilir. Bu sebeple de yerel degil de genel secimlere odaklanmak gerektigi
tizerinde durmaktadir. Ancak son yillarda muhalefetin yerel seg¢imlerde kazandig:
basarilar sayesinde ve icraatlariin goriiniir bir sekilde hissedilmesi mevcut sistemde

zayiflama emareleri olusmasini da saglamistir (Oguz, 2021, s. 138).
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20 yy. dan farkli olarak se¢im yoluyla otoriterlesme fark ettirmeden, halkin kendi
secimiyle, zamana yayilarak secilmis kisiler tarafindan kademeli olarak yapilmistir.
Sonrasinda parlamentoda ve kuvvetler ayriliginda yapilan degisiklikler iktidarin daha
giiclii ve otoriter hale gelmesine neden olmus, demokrasinin uygulama alanlarini
fazlasiyla daraltmigtir. Bu anlamiyla Tirkiye demokrasiden rekabet¢i sisteme gecen
tilkeler listesinde yerini almistir. Macaristan ve Veneziiella gibi iilkelerde buna 6rnek

teskil edenler arasina girmistir (Somer, Korkmaz ve Sar, 2021, s. 8-9).

Demokratik mekanizmalarin uygulanma bi¢imi nedeniyle uluslararasi arenada Tiirkiye
demokrasiden uzak olarak nitelenebilmektedir. “ Ulkemizin siyasal rejimi, bir tiir “secimli
(agik) otokrasi” veya “rekabet¢i otoriterlik” olarak tanimlanmaya baslanmistir.” Bu
yapinin askeri darbe olmadan se¢imle gelerek boyle bir rejimle tanimlanabilmesi sivil

iktidarlar eliyle oldugunu gostermektedir (Somer, Korkmaz ve Sar, 2021, s. 7).
2.6 Iktidar Insasinda Koalisyon, ittifak ve Secim Ittifak

Kelime anlami olarak “ittifak” Tiirk Dil Kurumu tarafindan anlagsma, uyusma, baglasma
olarak tanimlanmaktadir. Giincel sosyo-politik bakimdan ise farkli yapilarin (kurum,
kurulus, siyasi parti/olusum ve sivil toplum oOrgiitlerinin) ayni hedef etrafindaki
birlikteligini ifade eder. “Koalisyon” ise birlesme, beraber biiyiime, biiyiiyiip serpilirken
birlesme olarak ifade edilir (Bora, 2020).

Ittifaklar se¢im 6ncesinde iktidarin varligini devam ettirme veya iktidara yonelik muhalif
partilerin birlik olusturmasi olarak goriiliirken, koalisyon daha ¢ok se¢im sonrasinda
hiikiimet kurma siirecinde karsimiza ¢ikar. Birbirlerinden farkli olarak ittifak
olusturulduktan sonra istenildiginde bozulabilecegi halde koalisyon sadece hiikiimetin
diismesi veya degismesiyle miimkiindiir. Parlamenter rejimlerde koalisyon olusumunun
secimlerden sonra gerceklestigi, baskanlik rejimlerinde ise koalisyonlarin se¢imlerden

once gergeklestirilmek zorunda oldugu belirtilmistir (Bunker, 2019, s. 177).

Tez kapsaminda bizim {izerinde duracagimiz olgu “se¢im ittifaki”dir. Se¢im ittifaklari
siyasi partilerin kisa/orta ya da uzun vadeli siyasi amaglar dogrultusunda, ortak bir siyasi
program etrafinda birlikte hareket ettikleri siireclerdir. Temel amacin meclis temsilindeki

pozitif artis oldugu secim ittifaklar1 partilerin birbirleriyle yaptiklar1 anlagsmalarin
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durumuna gore secimlerle smirli kalmayarak secim sonrasindaki yiiriitmeyi de
belirlemeye doniik bir perspektife sahip olabilmektedir. Bu se¢cim sonrasini kapsayacak
ittifak bir nevi koalisyon anlamini da tasimaktadir. Ancak bu koalisyonun 6zelligi
parlamenter sistemdekinden farkli olarak baskanlik sistemlerinde ¢ikabilecek sikintilarda

hiikiimetlerin kurulamamas1 gibi durumlari olusturmamaktadir (Mis, 2018).

Tiirkiye siyasal tarihinde se¢im ittifaklarina bakildiginda iki donem 6nem arz etmektedir.
Bunlardan ilki 1983 yilinda yiiriirliige giren siyasi partilerin ittifak kurmasini yasaklayan
2820 sayili Siyasal Partiler Kanunu 90/2. (Resmi Gazete, 1983, s. 19-20) ve
milletvekillerinin miisterek listelerde segimlere girmesinin 2839 sayili Milletvekili
Se¢imi Kanunu 16. Maddesiyle engellenmesine doniik kanunlardir. Yine ayni y1l 2839
sayil1 Milletvekili Se¢imi Kanunu 33. Maddesiyle %10 baraj1 getirilerek birgok parti i¢in
meclise girebilme sikintis1 giindem olmustur. Partiler yasalarin getirdigi zorunluluktan
dolay: ittifak yapamayacaklarindan bunun yerine kanunun agik kalan noktalarindan
faydalanarak ittifaklar olusturmugslardir. “Cat1 Parti” adiyla girilen se¢imler baraj sikintisi
olmayan partinin listelerinden se¢cime girip milletvekili se¢ildikten sonra partilerine geri

donmiislerdir.

Ittifaklar tarihi agisindan ikinci dénem ise 2017 Anayasa Degisikligi Referandumunun
tzerine 2839 sayili Milletvekili Se¢imi Kanunu'nda yapilan degisiklikle
(https://www.resmigazete.gov.tr) siyasi partilerin ittifak yapabilmelerinin 6nii agilmistir.
Bu degisiklikle secim barajinin ittifak partilerinin toplam aldiklar1 oy orani iizerinden
hesaplanmasi baraj sikintis1 olan partiler agisindan sorun olmaktan ¢ikmustir. Ittifaklara
izin veren kanun degisikliginin ilk ornekleri 24 Haziran 2018 Cumbhurbaskanlig ve
milletvekilligi se¢imlerinde olusan Cumhur ve Millet ittifaki’dir. 15 Temmuz 2016°daki
darbe girisiminden sonra siyasal olarak yakinlasan AK Parti ve MHP Cumbhur Ittifakim
olusturmus ardindan lyi Parti, CHP, Saadet Partisi ve Demokrat parti Millet Ittifakini

olusturarak Cumhurbaskanligi segimlerine katilmislardir.

Secim yoluyla iktidarin alinmasi siirecinde kurulan ittifaklarin kendi siyasi ¢ikarlar1 ve
halkin ¢ikarlar1 arasinda bir 6zdeslik kurabilmesi; mevcut iktidar karsisinda kendi

iktidarini inga edebilmenin kosullarini saglamasi bakimindan 6nemli bir dayanak olarak
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goriilmektedir. iktidar blogu karsisinda kurulacak tarihsel blok, toplum katilimini yani

orgiitlii bir toplum kurulumunu tarif etmektedir.

Tezin kapsamindaki teorik tartisma bakimindan ele alindiginda AK Parti’nin kurulus
donemi hareket formasyonu Gramsci’nin hegemonya kavramiyla uyumlu olarak farkli
toplumsal kesimlerin, sinif bilesenlerinin organik katilimini ve birligini saglayarak

kurulan tarihsel blok insasidir.

Millet ittifakinin bu teorik ¢ergeve baglaminda incelendiginde; kavramsal 6zii
bakimindan tarihsel blok kavramiyla degil, Siyasi partilerden olusan segim ittifaki

kavramiyla ele alinmasi daha dogru géziikmektedir.
2.6.1 Diinya’dan ittifak ornekleri

Diinya tarihinde siyasi ittifaklar incelendiginde anayasal degisiklik talebi iizerine iktidara
gelmis ittifaklar mevcuttur. Farkli sebeplerle baslatilan ittifak siire¢lerinden Giiney
Amerika’da Sili, Avrupa’da Ispanya ve Afrika’da da Giiney Afrika’ya kisaca
bakildiginda bunlarin genel olarak diktatorliik ve fasizm karsithigi lizerine kurulan
ittifaklar oldugu goriilmektedir. Anayasayla diizeni degistirme temasini barindiran bu
tilkeler, tilkemizdeki millet ittifaki Ornegiyle paralellik gostermekle birlikte 6zgiin
farkliliklar1 da barmdirmaktadir. Bu yiizden Sili, Ispanya ve Giiney Afrika 6rneklerine

bakmakta yarar vardir.

2.6.1.1 Sili

Sili’de parlamentoda merkez sag ve merkez solun yaris1 2019 yilina kadar stirmiistiir.
2006 yilindan 2019 yilina kadar ¢esitli protesto hareketleri olmus ancak bunlarin reform
taleplerine karsi tiretilen politik ¢oziimler yetersiz kalmistir. Sosyal adaletsizlik temali
yiiriitiilen bu protesto hareketleri adaletsizligin kaynagin1 1980 anayasasina baglamistir.
Siyasal sisteme ve siyasi partilere duyulan giivensizligi asabilme yolunun, anayasanin
degisimi yoniindeki talebin yerine getirilmesiyle sekillenecegi diisliniilmiistiir. Siyasi
sistemlerindeki ikili yap1 {igiincli bir gliciin se¢imlerde alternatif olabilmesinin 6niinii
tikarken Sili 2015 yilinda se¢im sistemini degistirmistir. Bu degisiklikle yeni partilerin

siyasete girmesinin onil agilmistir (Yegen, 2021).
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Sili’de Aralik 2021°de gergeklesen baskanlik segimlerine ii¢ ayr ittifak katilmistir. ilki
Bagkan Pinera’nin oldugu asir1 sagc ittifak, ikincisi “Anlagma” adiyla tilkeyi 20 yil
yonetmis olan ittifak ve tglinciisii ise kendini Sosyalist solda tarif eden “Onayladigim
Onurdur” anlamina gelen Apruebo Dignidad ittifakidir. Sosyalist sol ittifakinin aday1
Gabriel Boric asir1 sagcr rakibi Antonio Kast’t yenilgiye ugratarak bagkan secilmistir.
Boric 35 yasinda, Ogrenci hareketinden yetigmis, Komiinist Parti’nin de iginde
bulundugu, ekolojistler, bolgeselciler ve Hiristiyan Sol’dan olusan se¢im ittifakinin ortak

adayi olarak yarigsmistir.

2019°da neoliberal ekonomi politikalarina ve darbeci Augusto Pinochet doneminden
kalma 1973 anayasasina kars1 yiikselen uzun soluklu bir halk isyaninin yarattig1 iklimde,
Ekim 2020°de yeni bir anayasanin hazirlanmasi onerilmis, bu 6neri Ekim 2020’de
referanduma gotiiriilmiis ve %78’lik biiyiik bir ¢ogunlukla Kurucu Meclis’in yeni bir
anayasa kaleme almasina karar verilmisti. Boric de bu toplumsal politik iklimin iginde,
neoliberal politikalar karsisinda sosyal haklarin, baskic1 anayasa karsisinda 6zgiirliiklerin
artirllmasini ve devletin bu eksende reformlarla yeniden yapilandirilmasin1 dneren bir
programla secilmistir. Ancak kimlik politikast eksenli 6zgiirliikleri 6nde tutan yeni
anayasa teklifi Eyliil 2022’de reddedilmistir. Apruebo Dignidad ittifaki, Sili halkinin
degisim istegine hitap ederek iktidara gelmis ancak bu degisim siirecini ydnetme
noktasinda basarili olamamustir. Sili’de anayasa yapim siireci kagit iizerinde ¢ok
kapsayici ve demokratik bir siiregle hazirlanmasina ragmen yeni anayasayi yazan kurucu
meclis ve yazilan anayasa taslagi yeterince kapsayici olamamistir. Siyasi yapinin ¢ézmesi
gereken sorunlarin anayasaya yliklenmis olmasi ve anayasanin demokratik bir sekilde
yazilmasina karsin toplum nezdinde kutuplastirmayi tirmandirdig kanaati agir basmis ve

anayasa kabul gormemistir (Rojas, 2022).

2.6.1.2 Ispanya

Ispanya’da 1936 yilinda yapilan segimlerde Cumhuriyetciler ve Sosyalistlerin birleserek
Halk Cephesi ad1 altinda se¢imleri kazanmastyla ikinci cumhuriyet ilan edilmistir. Genel
af, laiklik, toprak reformu, calisma saatlerinin diistliriilmesi gibi politik programlarini
uygulamaya baslamiglardir. 1931°deki Anayasasi’nin sekiiler olusu, Katolik Kilisesi’ne

doniik yaptirnmlar, toprak sahipligi, politik kutuplagmalar i¢ savasi tetiklemistir.
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Cumbhuriyetcilere karst Almanya ve Italya’dan aldiklari destekle milliyetciler 1936°da 3
yil siiren Ispanya i¢ savasim baslatmislardir. Savasmn sonunda “Milli Sef” ilan edilen
General Francisco Franco diktatorliiglinii 1939 yilindan 1969'a kadar siirdiirmiistiir.
Franco doneminde anayasanin lagvedilmesi, siyasi partilerin kurulmasinin yasaklanmasi,
tilkenin Franco’nun koydugu kanun hiikmiinde kararnamelerle yonetilmesi, toplanma ve
orgiitlenme yasagi getirmesi, basin 6zgiirliigiiniin kisitlanmasi, diizenin saglanmasinda
polis siddetinin asir1 kullanimi ve isgilerin grev haklarinin yasaklanmasi hakim olmustur

(Goksenli, 2013, s. 146-150).

Franco’nun son donemlerine dogru diizenin degismesi lizerine ayaklanmalar basg
gostermistir. Franco’nun 1975’te 6liimiinden sonra Juan Carlos kral ilan edilmis ve 41 yil
aradan sonra 1977 yilinda ilk defa genel se¢cimler yapilmistir. Franco’dan sonraki yillarda
demokrasiye gegis kisminda reformcu bir gegis mi yoksa devrimei bir kopus mu yapilarak
gecilmeli kisminda bir muglaklik hakim olmustur. Kral Carlos, Carlos Arias Navarro’nun
bagbakanliga getirilmesini onaylamis ancak kurulan hiikiimetin Francocu olusu,
muhalefette olan sol partilerin ittifak yapmasinin gerekliligini beraberinde getirmistir.
Franco’nun dliimiine yakin kurulan “Demokratik Ittifak Platformu” Sosyalist Is¢i Partisi
(PSOE), sol yapida olan Hristiyan Demokratlar, Sosyal Demokratlar ve bolgesel
gruplardan olusan bir ittifaktir. Bu ittifak daha onceleri radikal sol gruplarin Franco
rejimini yikmak i¢in olusturduklar1 Demokratik Birlesim ittifakina mesafeli durmasina
ragmen toplumun genis kesiminin rizasini alarak iktidara gelmeyi hedeflediginden 1976
yilinda radikal sol gruplarla birlesmistir (Adas, 2019, s. 6-7). Kralin Adolfo Suarez’i
iktidara getirmesiyle Ispanya’daki demokrasiye gecis emareleri baslatildig
sOylenmektedir. Reform siirecini hizlandiran Suarez hiikiimeti reformun demokrasiye
gecisin tek yolu oldugu kanisiyla hareket etmistir (Adas, 2019, s. 6). Secim sonuglarina
gore meclisteki sag parti olan Demokratik Merkez Birligi (UCD) sag partiler ile bir araya
gelerek anayasa yapabilecekken iilkedeki kutuplagsma, demokrasiye gecis Ozlemi ve
ekonomik olarak Bask ve Katalonya’nin gii¢lii olup 6zerklik taleplerinin artigi toplumsal
bir mutabakatla anayasanin hazirlanmasinin gerekliligine sebebiyet vermistir. “Anayasal
Isler ve Kamusal Ozgiirliikler Komisyonu” kurularak yeni anayasa hazirligi baslamis ve
bu anayasa hazirlik siirecine basta sagin ve solun 1limli partilerinin ¢ogunlugu ve diger
partilerden de temsil diizeyinde katiliminin oldugu bir ittifakla yapilmigtir. Tim

toplumsal ve siyasal gii¢lerin varliginin sadece aritmetik ¢gogunluk iizerinden olmadigin
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gercek bir cogulculuk iizerinden yapilmasi gerektiinin savunulmasi gerekliligiyle
hareket edilmistir (Ercan, 2022, s. 282-283). Cok genis bir mutabakatla hazirlanan ve
1978 yilinda yapilan referandumla kabul edilen Ispanyol Anayasasi; demokrasiye gecis
siirecinde temel hak ve ozgirlikkler ve “Ozerlik statiisiinii” anayasa dahiline alarak
merkezi yapi ile 6zerk bolgeleri igeren bir yapilanmanin bir arada olabilecegini gosteren
bir ornek teskil etmistir. Ayrica Parlamenter monarsi olarak tarif edilecek sistemle kralin
yetkileri kisitlanmis, yonetim sistemi klasik anlamda parlamenter diizenin 6zelliklerini

tasiyacak hale getirilmistir (Serge, 2022, s. 149-150).
2.6.1.3 Giiney Afrika

Giliney Afrika’nin stratejik konumu, degerli madenlere sahip olmasi ve irk ayrimci
kapitalist biliylimenin tercih edilmesi gibi sebeplerle 1488’den itibaren iilkeye gelen
birgok somiirgeci devlet tarafindan siyahilere doniik fiilen irk¢i rejim uygulanmaya
baglanmistir. Devletlerin Giiney Afrika’ya gelisleriyle bolgede hakimiyet kurabilmek
adma tilkede cogunlukta bulunan siyah irki yonetmeye dayali “Apartheid Sistemi”
kurulmustur (Cografya Diinyasi, 2020). Afrikanca “Ayrilik” anlamina gelen “apartheid”
beyaz irkin diger irklardan istiin oldugunu savunan bir rejimdir. 1948-1994 yillan
arasinda iktidarda olan Ulusal Parti iktidar tarafindan iilkede; siyah ¢ogunlugun aldig
egitim ve saglik hizmetleri, is yasami, aldiklar ticretler, bindikleri otobiis, yiirtidiikleri
merdiven ve yedikleri yemeklere kadar ciddi bir ayrimeilik hiikkiim stirmiistiir. 1950’lere
gelindiginde iilkede 1rk¢1 rejime karst miicadele yiiriiten gesitli kuruluslar Afrika Ulusal
Kongresi (ANC), Giiney Afrikali Hint Kongresi (SAIC), Giiney Afrikali Melez Halk
Orgiitii (SACPO), Ticaret Sendikalar1 ve Giiney Afrika Demokratlar Kongresi (SACOD)
ve Irk¢ihiga karst olan beyazlar birlesmistir. Bu bilesim “Ozgiirliik Bildirgesi”ni 1955
yilinda yapilan “Birlik Kongresinde” kabul ederek siyahlarin beyazlar ile sosyal, siyasi
ve ekonomik olarak esit haklara sahip olmasi gerektigini, maden rezervlerinin ve
bankalarin kamulastirilmas1 gerekliligini ve iilkenin zenginliklerinin paylasilmasini
icermektedir. Rejime kars1 ayaklanmalarin baslamasi, baski ve ayrimciligin iilkede hakim
olusuyla, Mandela basta olmak iizere liderlerin ¢ogunun tutuklanmasina sebep olmustur.
1970’1i ve 80’li yillarda rejime karst hem igerde hem de dis iilkelerde biiyiik tepkiler
olugmaya baslamis, Birlesmis Milletlerin uyguladigi ekonomik ambargonun artmasiyla

da tilkedeki ekonomik kriz yiiksek seviyelere ¢ikmistir. Rejim apartheid politikalarini
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esnetmek ve zamanla bazi yasalar1 yiirtirliikten kaldirmak zorunda kalmistir. 1982°de
cesitli wrklarin temsiliyetinin oldugu ti¢lii meclis kurularak rejime karst muhalefet
hareketlerinin dindirilmesi amaglansa da giderek bliylimesine sebep olmustur. Giiney
Afrika’da irk ayrimciligina karsi sembol bir isim olan Mandela 30 yil tutuklu kaldiktan
sonra 1990 yilinda iilke genelinde artan protestolarinda etkisiyle serbest birakilmistir. Irk
ayrimina kars1 protestolar, ekonomik kriz, vasifsiz ucuz is giicli olarak yaratilan siyahi irk
ve bagimsizligini kazanan komsu iilke 6rneklerinin de etkisiyle Mandela’nin 6nderlik
ettigi Afrika Ulusal Kongresiyle hiikiimet arasinda irk¢i rejimin yasalariin kaldirilmasi
yoniinde adimlar atilmaya baslanmistir. Afrika Ulusal Kongresi, Komiinist parti ve
Giliney Afrika Sendikalar birliginin ittifakiyla 1991 yili sonunda 19 farkli irk¢r karsitt
grubun da dahil oldugu yeni anayasa yapim siirecine girilmis ve 1993 yilina gelindiginde
uzlasma saglanarak Giliney Afrika Anayasasi ilan edilmistir. 1994 yilinda ilk demokratik
secim yapilmis ve Mandela Ulusal Birlik Hiikiimeti’ni kurarak ilk siyahi Bagbakan
olmustur (Biiyiiktavsan, 2021, s. 34-39).

Bu bdliimde ele aldigimiz ii¢ lilkedeki olgular, anayasalarin demokratiklesmesi somut
hedefiyle olusan sec¢im ittifaki olmalar1 bakimimdan benzerlik gostermektedir. Ug iilkede
de farkli niteliklerle de olsa uzun yillara dayanan otoriter rejimlerin, istikrarli otoriter
liderliklerinin yOnetim krizlerinin sonucu el degistirmis oldugu gorilmektedir.
Orneklerde gordiigiimiiz iktidar degisimleri; dncelikle siyasal rejime ve artik onunla
0zdeslesmis olan yonetim unsuruna karsi olusan toplumsal hognutsuzlugun, tarihsel blok
olarak giiclenmesi ve bu giiciin se¢imlerde sandik basarisina doniiserek gerceklesmistir.
Ulkemiz drneginde ele aldigimiz millet ittifakinin organik siireci devam ettigi icin kesin
yargilardan uzak durarak sdylenebilir ki; ele alinan 6rneklerdeki toplumsal hosnutsuzluk

gibi dogus dinamigi benzer bir siire¢ gostermektedir.
2.6.2 Tiirkiye’de millet ittifakina giden siirece teorik kapsam baglaminda yaklasim

Bu béliimde bir hegemonik blok olarak AK Parti iktidarinin 20 yillik organik var olusunu
kisaca tartisilacaktir. Ayni1 zamanda Gramsci’nin hegemonya kurami temel alinarak AK
Parti’nin 2002 yil1 itibariyle toplumsal rizay1 insa siireci ve toplumsal sinif ve kesimlerde

nasil bir izlenim yarattig1 incelenerek, karsi hegemonyanin insa siirecinin olusma
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emareleri, krizler, muhalefet hareketleri, Millet ittifak1 ve altili masaya gidilen yol

irdelenecektir.

AK Parti hiikiimetine giden siire¢ 54. REFAHYOL hiikiimetinin istifasiyla sonuglanan
28 Subat siireciyle baslamistir. 28 Subat 1997°de yasananlar Basbakan Necmettin
Erbakan ve Bagbakan Yardimcis1 Tansu Ciller'in olarak katildigi Milli Giivenlik Kurulu
toplantis1 sonucunda agiklanan kararlarla "irtica"ya karsi baslayan ordu, devlet ve
biirokrasi merkezli bir dizi gelisme Erbakan'in istifasina ve REFAHYOL hiikiimetinin
dagilmasiyla sonuglanmistir (Yildizoglu, 2015, s. 42).

REFAHYOL hiikiimetinin dagilmasiyla beraber Anayasa Mahkemesi tarafindan
kapatilma ihtimali ortaya ¢ikan Refah Partisi milletvekilleri ve yoneticileri, 17 Aralik
1997°de yine Milli Goriis ¢izgisindeki Fazilet Partisi’ni kurarak siyasi yasama devam
etmistir. Ancak 28 Subat siirecinin etkileri Milli Goriis ¢izgisinde biiyiik kirilmalara yol
acmis, yonetimde yasanilan zorluklar, Milli Goris i¢cinde geleneksel muhafazakar
¢izginin glniin sartlarim1 karsilamakta zorlandigi elestirilerini beraberinde getirmistir.
Hareket icinde yenilik¢i ve merkez sagda konumlanan kapsayici bir ¢izginin

yiikseltilmesi gerekliligi fikri daha giiclii dile getirilmeye baslanmistir (Cakar, 2000).

Bu fikrin mayalanmasi Fazilet Partisi iginde hatir1 sayilir bir ¢evreyi ¢eperinde toplamayi
basarmistir. Bu tartismalarin ana gerekcelerinden biri de Fazilet Partisi i¢in acilmis olan
parti kapatma davasidir. Bu gelismeyle birlikte bir nevi “Demokles’in Kilic” hikayesi
yasanmustir. Tim gostergeler Milli Gorlis ¢izgisinde bir ayrima dogru gidildiginin altini

cizmistir (Aktay, 1999).

Fazilet Partisinin 14 Mayis 2000'de yapilan 1. kongresinde bahsi gegen kamplasma
gorliniir bir hal almis gelenek¢i ve yenilik¢i kanatlar gbzle goriiniir ve taraflarin
mensuplari isimlerle telaffuz edilir hale gelmistir. Yenilik¢i kanadin genel baskan adayi
da sonraki donemlerde AK Parti’nin ikinci adami olarak siyaset sahnesindeki yerini
saglamlagtiran Abdullah Gl olmustur. Kongrede 521 oy alarak 633 oy alan Recai
Kutan'in gerisinde kalan Abdullah Giil ve arkadaslar1 6nce 22 Haziran 2001 tarihinde
kapatilacak olan Fazilet Partisinden ayrilmis, Recep Tayyip Erdogan liderliginde Tiirk
siyasi tarihini derinden etkileyecek olan AK Parti’yi kurmustur (Bozkurt, 2022a).
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22 Haziran 2001°de "bugiinden sonra Tirkiye’mizde artik higbir sey eskisi gibi
olmayacak” aciklamasiyla Recep Tayip Erdogan, Tiirk siyasi hayatindaki degisimi su
sekilde vurgulamaktaydi:

Degerli dostlar, buglin onemli bir giin. Bugiin, Tiirk siyaset hayatina lider
oligarsisinin ¢oktiigii giin olarak, tekelci bir anlayisa dayanan liderlik anlayisinin
yerine, kolektif aklin temsilcisi olan bir anlayisin yerlestigi giin olarak gececek.
Bugiin, Tiirk siyaset tarihine parti i¢i demokrasi geleneginin yalnizca bir kuru
temenni olarak degil, ayn1 zamanda da bir zihniyet degisikligi ve zorlayici tiiziik
kurallar1 bi¢iminde egemen oldugu giin olarak gececek. Bugiin, Tiirk siyaset
tarihinde her yoniiyle seffaf, segmenin sorgulamasina ve denetimine agik,
yepyeni bir siyasal drgiitlenme modelinin kuruldugu giin olarak gececek. Bugiin,
Tiirk siyaset tarihine, hizmete sevdali insanlarin kurdugu AK Parti'nin dogum

gilinii olarak gegecek. Kutlu olsun. (Bozkurt, 2022a)

Tiirkiye’de 1997°den AK Parti’nin iktidar olacagr 2002 yillar1 arasinda 3 koalisyon
hiikkiimetinin yonetememe krizi ve ardindan 2001 ekonomik Krizinin getirdigi
yoksullagsma, orta siniflarda biiyiik bir igsizlik dalgasi1 yaratarak ekonomik ve siyasi
yapinin uluslararas1 mali sermayenin Kemal Dervis eliyle yeniden diizenlenecegi yeni bir
donemin kosullarini olusturmustur (Bozan, 2023). AK Parti’nin gelisinin ayak sesleri
tarihsel konjonktiir icerisinde 28 Subat 1997°deki askeri muhtira, 2001 yilindaki mali kriz
ve ABD’nin yeniden kendisini yarattigi 11 Eyliil olay1 olarak siralanabilecegi ifade
edilmistir (Y1ldizoglu, 2015, s. 37-45).

Koalisyonlar donemi; Tirkiye’de hem ekonomik hem de uluslararasi siyasetin rol
oynadigi, i¢ siyasetin giinliik olarak yon degistirdigi 6nemli inis ve cikislarla bezeli bir
donemi kapsamaktadir. 1997/2002 yillar1 arasinda gegen bu bes yillik donem Tiirkiye
siyasi hayatinin istikrara muhtag¢ kaldig, siirekli bir yonetim krizinin hiikiimetler eliyle

tesis edildigi bir yer kapma siireci olarak sekillenmistir (Yildizoglu, 2015, s. 43).

Bu calkantili stire¢ AK Parti’nin 3 Kasim 2002 genel se¢imlerinde birinci parti olarak tek
basina hiikiimet kurma ¢ogunlugunu yakalamasi ve Abdullah Giil’iin 18 Kasim 2002’de
58. Tiirkiye Hiikiimeti’ni 170 ret oyuna kars1 346 oy ile glivenoyu alarak kurmasiyla
sonuglanmistir. Bu tarihten sonra, adeta tek parti hiikiimetinin; iktidarini saglamlastirmak
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icin sistemi nasil ve hangi ittifaklarla ve ne yonde revize ettiginin tarihi olarak yazilmaya
baslanmigtir. Mevcut diizenin degisiminden ziyade Kemalizm’le catismaktan kaginarak
demokratiklesme, modernlesme, kiiresellesme gibi dinamiklerle yeni bir “hegemonik

insa siireci” baslamistir (Tugal, 2011, s. 15).

Siyasi yasaklarin ¢ercevesini belirleyen ve Erdogan’in siyasete mecliste devam
edebilmesinin Oniinli acan anayasa degisiklik paketi CHP ’nin destegiyle yasalagmistir.
AK Parti Genel Baskan1 Recep Tayyip Erdogan'mn, 9 Mart 2003 Siirt Milletvekili
Yenileme Se¢imi sonucu parlamentoya girmesiyle AK Parti Kayseri Milletvekili
Abdullah Giil baskanligindaki 58. Hiikiimet, 11 Mart'ta istifa etmis ve Erdogan
bagkanligindaki 59. Hiikiimet, 14 Mart 2003'te kurulmustur (Bozkurt, 2022a).

AK Parti’yi biiyiik bir oy oramiyla, iktidara tasiyan kitlelerin en biiyiilk motivasyonu
karsitlik tlizerineydi. Devlet kontroliinde baskilanan orta sinif sermaye gruplarinin,
burjuvazinin, milliyet¢ilerin, muhafazakar liberal se¢menin, basortilii kadinlarin bu
bakimdan hi¢ kimsenin ve herkesin temsilcisi olarak Laclau ve Mouffe’nin belirttigi
esdegerlik zincirinin belirsiz ve gerilim barindiran unsurlarini diri tutan yapisini
yakalamigtir. AK Parti bu donemde ayr1 ayr talep ve magduriyetleri bir arada tutan bir

stratejiyi isletmistir (Laginer, 2002).

Recep Tayyip Erdogan ve partisi i¢in Tirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeliginin
gerceklesmesi, IMF programlart bir kalkinma atagi olarak goriilmiistiir. 2003’ten 2007
yilina gelene kadar bir¢ok yasal diizenleme ve uyum galigmalari yapilmistir. Bunlar
neoliberal politikalarla mal ve hizmetlerin, emegin ve bilginin serbest dolasim hakkinin
savunuldugu 2002 secim bildirisinde beyan edilmistir (Ak Parti Tanitim ve Medya
Baskanligi, 2015). Merkezine piyasayr almasi, ¢ogulculuk bakis agisi, yanina aldigi
toplumsal siniflarla genis bir ittifak sahasi yaratmistir (Yavuz, 2010, s. 262-263). Avrupa
Birligi’ne uyum kapsaminda reform paketleri uygulamaya koyarak kimliklere yonelik
cesitli acilimlar1 gergeklesmistir. Ornegin farkli dillerde televizyon yayinlarinin
yapilmasina, farkli inan¢ mensuplarinin ibadethane agabilmesine olanak saglanmistir
(Aydin ve Taskin, 2014, s. 464-472). Belediyecilikte hizmeti ama¢ edinen, ekonomide

giiclenerek biiylimeyi, yoksul kesimlerle irtibat1 6n plana alan girisimlerde bulunma ve
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dis politikada Miisliiman cografyaya odaklanan bir AK Parti profiliyle hegemonik
zeminini genisletmistir (Yasar, 2022, s. 33).

AK Parti kendinden 6nceki Refah Partisi gibi antagonizmasini ilk asamada Dogu-Bati
karsithigi veya yerlilik iizerine oturtmamistir. Aksine devlet icindeki eski diizene, seckinci
bakis acisina karsitlik {izerine kurmustur. Statilkoya ve geg¢misin otoriter yapisina,
seckinci kesimlere karsi {irettigi argiman ve tutumu sol kesimlerinde destegini aldig1
heterojen bir segmen kitlesini semsiyesinin altinda toplamaya ¢alismistir. 2001 ekonomik
krizinden, hakim statlikoya karsitliktan popiilist momentler olarak yararlanarak sermaye
sahiplerini, farkli dinsel ve etnik kokenleri sOylemsel insa siirecine dahil etmeye
calismistir. Hem hizmet vurgusunu 6n plana ¢ikartmis hem de demokratiklesme talebiyle

farkl1 kesimlere seslenmeyi hedefine koymustur (Ozger, 2020, s. 60).

Bagkanlik sistemi tartismalarinin gdlgesinde baslayan 2007 yili Milli Giivenlik
Kurulu’nun (MGK) yapisi, islevi ve etki alan1 en 6énemli tartisma konusunu olusturmus;
hiikiimet ve asker arasinda ipler gerilmistir. Ordu sivil siyasi yasama miidahale etme
giiciinii kendisine verilmis bir yetki olarak gdérmistir. MGK bdyle bir yetkinin
yasallasmis kanunlagmis bi¢imini temsil etmektedir. 27 Nisan 2007 tarihinde; daha sonra
e-muhtira olarak anilacak olan Tiirk Silahli Kuvvetleri Genel Kurmay Baskanligi adina
laiklik vurgulu bir agiklama yayimlamistir. Ayni yil, 21 Ekim 2007 tarihinde, yapilan
anayasa referandumu ile Tiirkiye Cumhuriyeti'nde, cumhurbaskaninin halk tarafindan

secilmesi bagta olmak {izere bir takim anayasal degisiklikler yapilmistir.

AK Parti’nin iktidar alaninda tekel olma cabasi, ordu alaninda manevra savasi ile
stirmistiir. Ayrica demokratik riza araci olarak kullanilan Avrupa Birligi (AB) uyum
siireci ile MGK Genel Sekreterliginin cumhurbaskanliginca belirlenmesi ve sivil olmast,
karar merci olmaktan danisma kuruluna donlismesiyle askeri alanin hedef alinmas siireci
yine manevra savasi ip uglarin1 vermektedir. 2008 yilinda Ergenekon, 2010 yilinda
Balyoz ve Yiiksek Askeri Stra (YAS) kararlariyla da aslinda AK Parti’nin ordu
tizerindeki denetim ve otoritesini arttirarak ordunun islerligini torpiileyerek kendisinin

tilke lizerindeki hegemonya kapasitesini arttirmistir (Akga, 2014, s. 19).

Yine devlet kurumlari lizerindeki denetimi sorununu da manevra savasinin konusu haline
getirerek hegemonik bigimlendirmesinin bir pargasi haline getirmeye baslamistir.
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Sayistay’in kamu kaynaklart iizerindeki denetimini sinirlandirmis, Hakimler Savcilar
Yiiksek Kurulu (HSYK) yeniden yapilandirilmis, Anayasa Mahkemesi’nin miidahalesi
sinirlandirilmistir. AK Parti kurmaya ¢alistigi hegemonya insasinda ordunun yerine polis
teskilatin1 giiclendirerek terérle miicadele ve Tiirk Ceza Kanunu’ndaki yaptigi
diizenlemelerle de muhalif kesimlere karsi baski donemini baglatmistir (Akca, 2014, s.

19-20).

AK Parti tarafindan “elitlere kars1 halkin demokrasi miicadelesi” olarak lanse edilen
secimler siirecinde CHP ve Anayasa Mahkemesi halk Kitlelerinin iradesini yok saymakla
itham edilmistir (Yasar, 2022, s. 35). Erdogan anayasa degisikligini isteyen ve
istemeyenler arasindaki ayrimi “ak ile kara” diye gostererek kara tarafi statiikocu, elit ve
militarist olarak lanse etmistir. Yaratilan bu kutuplastirmayla laik, elit, Kemalist, orta
siif ve kentli kesimle kendi tabani arasindaki ayrimi percinlemistir (Erdogan, 2019, s.

10).

AK Parti iktidarinda artan sosyal yardimlar yoksul kesimlerin hizmet s6ylemiyle rizanin
olugmasinda hegemonik agin 6rtiik bir araci olarak goriilebilir. Yerel yonetimleri aktif bir
arag olarak kullanan AK Parti toplu nikah, siinnet, iftar térenleri ve komiir dagitimi, asevi
hizmetleri, toplu tasimaya belirli yas iistii vatandasin licretsiz erigimi, sosyal yardim aglari
gibi hizmetlerle yoksul halk kesimlerinin taraf edilmesi saglanmistir. Sosyal yardimlarin
sivil toplum kuruluslarma yaptirilmas: ve Islami gelenekler kullanilarak kurgulanmasi

toplum nezdinde dini baglarin canlanmasini saglamistir (Celik, 2010, s. 74-76).

Toplumsal rizanin ingasinda Toplu Konut Idaresi (TOKI) belirleyici bir rol oynamus,
ozellikle alt-orta ve orta sinifin ev sahibi olmasi yoniinde girisimlerde bulunmustur
(Yasl, 2014, s. 188). Ayrica toplumsal rizayla sosyal yasam icinde iiretilerek
doniistiiriilen yeni bir Islamci1 yap; doniistiiriilen sivil toplum, yeni televizyon kanallari,

yeni kurulan dernekler-vakiflar araciligiyla yayginlastiritlmistir (Tugal, 2011, s. 242).

2011 yilna kadar AK Parti kendinden oOnceki muhafazakar partilerden ayrisarak;
toplumsal siniflar1 bir araya getirmeyi basarmasi, hegemonya insas1 anlaminda devlet
aygitlarinin aktif kullanimi gibi adimlar atmistir. Sonrasinda ise muhalif hareketlerin
bastirilmasi gibi yontemlerle otoriter yapiya gecise yon vermistir. Iktidar yapisindaki bu
rekabet¢i otoriter doniisiim, kurulan hegemonyanin derinligini ve yeniden doniistimiini
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de gostermistir. Ozellikle secim dénemlerinde kullandig: popiilist dil, basin dzgiirliigiine
midahale ve milli irade kavram1 iizerinden sekillendirdigi yeni sdylemle rejimi rekabetci
otoriterlige dogru evrilttigi goriilmektedir. Rekabet¢i otoriter sitemler iktidar partisi
lehine yapilandirilan medya, hukuk, egitim gibi alanlarin aragsallastirildigr ve karsi
hegemonya yaratma slireclerinin de bu araglarla zayiflatildigr sistemler olarak

sekillenmektedir (Yasar, 2022, s. 46-47).

2010 yihi itibariyle yeni Osmanlicilik sdylemini merkezine alan AK Parti, gecmisten
aliman miras lizerine donemi kurgulayarak kendi sinirlar1 i¢inde oldugu kadar smnir
otesinde uzlastirici aktor, Asya’da oyun kurucu, Bati merkezli politikalarda s6z sahibi bir
hat ¢izmistir (Davutoglu, 2001, s. 562). Bununla birlikte iilkede yaratilan “eski Tiirkiye,
yeni Tiirkiye” soylemiyle; yeni Tiirkiye’nin gergek halk kesimlerini kapsadigi eskinin ise
Kemalist, statiikocu, elitist ve militarist oldugu; yeni Tiirkiye nin milli iradenin temsilcisi
oldugu islenilmeye calisilmistir. Bu yapiya karsi yiikselen her itiraz diismanca
nitelenirken egemen olan taraf magdur olarak tanimlanmig boylece popiilist

antagonizmanin taraflar belirginlestirilmistir (Tiirk, 2014, s. 241).

AK Parti iktidan siirecinde, 6zellikle son yillarda, milli irade olarak sekillenen bu &teki
olma hali hem mevcut AK Parti hegemonyasi hem de yavas yavas uc¢ veren karsi
hegemonya insas1 agisindan 6nem atfetmektedir. Yeni Tirkiye’nin insasi i¢in milli irade
sOylemi “oteki” lizerinden sekillenen popiilist sdylemlerle bigimlenmektedir. Milli irade
kavraminin 6znesi muhafazakar AK Parti segcmeniyle 6zdeslesmistir (A¢ikel, 2013, s. 15-
23). Bu durumda milli iradenin AK Parti segmeniyle sinirli kalmasi, hegemonik
kapsayiciliktan yoksun oldugunu gostererek karsi hegemonya orgiitlenmesinin oniinii

agcmuistir.

2013 yilinin haziran ayinda Gezi Parki eylemleri baglamistir. Fatih Yasli’ya gore (2014)
AK Parti’nin yeni Tiirkiye’sinin disinda kalan cumhuriyetci, laik, sosyalist, LGBTH,
feministler ve ¢evreciler milli iradenin bir parcast olmay1 reddederek karsi hegemonyanin
orgilitleyici giicli olarak AK Parti’nin ayrigtirici/kutuplastirict popiilizmine doniik tutum
almiglardir (Yash, 2014, s. 164).

2013 yili AK Parti’'nin 11 yillik tek basma iktidarinin en sancili siireglerinden biri
olmustur. 17 Aralik 2013’te, 'riisvet, gérevi kotiiye kullanma, ihaleye fesat karistirma ve
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kacakgilik' gibi suglamalarla (istanbul Emniyeti, TRT ve daha bircok kamu kurulusunda)
birgok kisi gorevden el ¢ektirilmis, “Paralel devlet” tanimlamasi da bu giinlerin triinii
olmustur. Bu bilek giiresi ve karsilikli restlesme 15 Temmuz 2016 tarihindeki darbe

girisimine kadar devam etmistir (Bozkurt, 2022d).

Yine bu donemlerde “Coziim Siireci” olarak adlandirilan gelisme yasanmis ve 16
Temmuz 2014'te Resmi Gazete ’de “Terdriin Sona Erdirilmesi ve Toplumsal
Biitiinlesmenin Giiglendirilmesine Dair Kanun” yayimlanmistir (Resmi Gazete, 2014).
Bu gelismelerden yaklasik bir ay sonra 10 Agustos 2014°te Erdogan, CHP ile MHP nin
ortak adayr Ekmeleddin Thsanoglu ile secim yarisinda halkin sectigi ilk Cumhurbaskani
olmustur. Bu se¢im Erdogan tarafindan “istiklal miicadelesi” olarak nitelendirilmistir
(Erdogan, Yeni Tiirkiye Vizyonu Beraber Yiiridiik Biz Yollarda-11, 2019, s. 57). “Milli
iradeye saldir1” olarak gosterilen 17/25 Aralik sorusturmalari, popiilist magdur
yaratilmasi noktasinda iglevli olmustur. AK Parti hegemonyasinin karsisinda olan diger
partileri milli iradenin 6tekisi olarak lanse ederek 2007 dncesinde 6teki olarak gosterilen
kars1 kamp1 Kemalistler olarak tanimlarken 2007 referandumunda da karsisinda yer alan
tim partileri “ser ittifaki” olarak tanimlamstir. Ve Erdogan kendisini devletin siyasi ve

ekonomik istikrari igin alternatifsiz olarak gostermistir (Erdogan, 2019, s. 298-300).

Tiirkiye 7 Haziran 2015 yilinda se¢im sathina girmistir. Bir yillik se¢im siireci doneminde
Ahmet Davutoglu AK Parti Genel Bagkan1 olmustur. Se¢imler sonuglandiginda AK Parti
birinci parti olmasina ragmen Meclis'teki cogunlugunu kaybetmistir. Se¢im sonuglari tek
partinin hiikiimet kurmasina yeterli olmamistir. Erdogan, koalisyon kurulmamasi ve
ilkenin tekrar secime gitmesini kurgulamistir. Koalisyon goriismelerinin olumsuz
sonug¢lanmasiyla Erdogan secim hiikiimeti kurdurarak tekrar se¢im karar1 aldirtmagtir. 1
Kasim se¢imlerinde oyunu yiizde 9 arttiran AK Parti ylizde 49 oy alarak tek basina iktidar
olmustur (Bozkurt, 2022¢).

15 Temmuz 2016 tarihinde gerceklesen darbe girisimi Erdogan’in, kurumlardan gesitli
teror orgiitii liyelerinin tasfiyesi, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin yeniden yapilandirilmasi ve
olagantistii hal ilaniyla kendi makamu etrafinda kiimelestirdigi yapiyla Cumhurbagkanligi

hiikiimet sistemine gegisinin de oniinti agmistir (Bozkurt, 2022f).
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Sonrasinda gelisen siirecte 16 Nisan 2017 referandumu ger¢eklesmis ve bu referandum
bugiin i¢cinde bulundugumuz sistemin yasal temellerini atan degisikleri igermektedir.
“Devlet bekas1” sOylemi {izerinden politikasini1 oturtan MHP, 15 Temmuz sonras1 “yeni
bir toplum sozlesmesi” olarak kavradigi baskanlik sistemini kamuoyunun giindemine
getirmigtir (Bahgeli, 2016). Referanduma giden siiregte MHP lideri Devlet Bahgeli, adina
Cumbhurbagkanlig1 sistemi denilen yeni bir sisteme gecilmesini dnermistir. Bahgeli’nin
gerekgesi, “fiill durumu anayasal siirlara” ¢ekmek degil “anayasayi fiili duruma uygun
hale” getirmektir. MHP ile AK Parti ortak bir Tiirk tipi bagkanlik sistemi olusturarak bu
sistemi 16 Nisan 2017 tarihinde referanduma gotiirmiistiir. AK Parti ve MHP’nin oldugu
“evet” cephesi, dini ve milliyet¢i popiilist sdylemlerle medyay1 ve devlet olanaklarini

arkalarina alarak Islam’in savunuculari olarak lanse edilmistir (Hiirriyet, 2017).

20 Subat 2018 tarihinde AK Parti ve MHP’nin yukarida aktarilan siire¢ icerinde
yakinlasmalar1 ve Cumhurbaskanligli se¢imi icin %50+1 oy oraninin gegilmesi
zorunluluguyla kars: karsiya kalinmasiyla “Cumbhur Ittifaki” kurulmustur. Bu ittifakla
Tiirkiye tarihinde secimlere yasalar dahilinde ittifak kurularak girilebileceginin zemini
hazirlanmis oldu. 24 Haziran 2018’de Cumhurbagkanligi ve milletvekilligi se¢imlerinde
mevcut Cumhurbaskaninin yeniden secilmesi icin bir araya gelen Cumhur ittifakina
Biiytik Birlik Partisi (BBP) de katilma karar1 almistir. Cumhur ittifaki Cumhurbagkanligi
Hiikiimet Sisteminin gelecek bes yilda kurumsallastirilmasinin, Tiirkiye’nin istiklalinin
ve istikbalinin her seyin iistiinde tutulmasinin, parlamentonun giiclii ve istikrarli bir

yapiya biiriindiiriilmesini hedeflemistir (Hosgor, 2018).

Milletvekilligi se¢iminde AK Parti ve MHP ittifak yaparak kendi isimleri ve logolariyla
Cumbhur ittifaki catis1 altinda secime girmislerdir. BBP de adaylarini AK Parti
listelerinden se¢ime sokma karar1 almigtir. Daha sonra Yeniden Refah Partisi (YRP) de

Cumbhur Ittifakina destegini agiklamustir.

Millet Ittifaki ise 5 Mayis 2018’de YSK’ya ittifak protokoliinii sunarak kendisini
resmilestirmislerdir. Millet ittifaki Cumhur Ittifakinin karsisinda CHP, SP, lyi Parti ve
DP’den olusan ittifaktir. Ittifakin bilesenleri; iilkede yaratilan ayrisma ve kutuplastirma
ortamina son vermek, secimlerin adil ve giivenli bir sekilde yapilmasinin saglanmasi,

cogulcu ve rekabet¢i demokratik sistemi yeniden insa etmek, kuvvetler ayriligi, hukukun
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istlinligli, yarginin tarafsiz ve bagimsiz yapisini saglamak, tiim hak ve ozgiirliklerin
vatandaslar ve kurumlar nezdinde kullanilmasini temin etmek icin bir araya geldiklerini
ilan etmislerdir (Cumhuriyet Gazetesi, 2018). Ittifak 2018 milletvekilligi se¢imlerinde
beraber hareket etmis Cumhurbaskanligi seciminde ortak bir aday c¢ikartmamistir.
Milletvekilligi secimlerinde Demokrat Parti adaylarimi Iyi Parti listelerinden gostererek
se¢imlere katilmamustir. Diger partiler ise Millet Ittifaki catis1 altinda kendi logo ve

isimleriyle se¢cimlere katilmistir.

CHP, lyi Parti, DEVA, GP, SP ve DP’nin kurdugu altili masa ise ilk olarak 2021 Ekim
ayinda ¢aligmalarina baslamigtir. Masanin bir araya gelmesi; Millet Ittifakin 2019 yerel
secimlerinde biiyiiksehir belediyelerinde elde ettikleri {istiinlilk ve alt1 partinin
birbirlerinden bagimsiz ve ortak olarak “Giiglendirilmis Parlamenter Sistem” degisikligi

talebiyle ¢alismalar yiiriitmesi bu partilerin bir araya gelebilmelerini saglamistir (Uslu,

2022).

Altili masa olarak adlandirilan bu olusum, 26 Ocak 2023 tarihindeki liderler
bulusmasinda olusturduklar birlik icin ilk defa Millet Ittifaki adini1 kullanmis ve iilke

sorunlarina dair somut hedeflerde bulunmuslardir.

Yoksullukla miicadeleden kadin haklarina, siber gilivenlikten siyasi etik
yasasina, kamuda israfla miicadeleden tersine beyin gogiine, savunma
sanayinden afet yonetimine, mesleki egitimden konut ve barmmma krizine,
uyusturucuyla miicadeleden esnafimizin sorunlarina, sinir politikamizdan tarima
kadar iilkemizin oncelikli konular1 i¢in hazirladigimiz somut hedef, politika ve
projeleri dokuz ana baslik ve yetmis bes alt baslikta topladik™ (Alt1 Siyasi Parti
Genel Baskaninin Ortak Ac¢iklamasi, 2023).
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3. YONTEM

3.1 Arastirma Modeli

Bu caligma nitel arastirma modeline dayali bir calismadir. Nitel veri toplama
tekniklerinden derinlemesine goériisme teknigi ile yapilmis olan bu c¢alismada yari

yapilandirilmis soru yonergesi uygulanmistir. Soru yonergesi Ek1’de sunulmaktadir.

Niteliksel teknikler “gdzlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
tekniklerinin kullamildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekgi ve biitiinciil bir
bi¢cimde ortaya konmasina” (Yildirnm ve Simsek, 2011, s. 39) izin verdigi igin
arastirmanin amact ile uyumlu bir tekniktir. Nitel arastirma ele aldig1 konuyu sahislarin
gbziinden, olaylara bakis agilarin1 anlamaya onlar1 yorumlamaya ve onlar1 6grenmeye
calisir. Bu nedenle bu ¢alisma sozel, kelimelerle ifade edilebilen, anlama ve yorum
yapmaya olanak veren nitel veri kullanilarak yapilmistir (Arslan, 2017, s. 165). Biitiinciil
bir bakis sunarak arastirilan konunun yorumlanarak incelenmesini benimser. William
Lawrence Neuman’in belirttigi gibi, “Nitel arastirmacilar ¢ogunlukla yorumlayict veya
elestirel sosyal bilime giivenir. “Uygulamada mantik" kullanirlar ve dogrusal olmayan
bir arastirma yolu izlerler. Nitel arastirmacilar "olaylar ve baglamlarin” dilini konusur.
Toplumsal yasamin dogal akisinda ortaya ¢ikan olaylarin ayrintili incelemelerini

yiirtitmeye vurgu yaparlar” (Neuman, 2014, s. 224).

Nitel arastirmalarda olaylar igerisinde neden sonug iligkisi kurulmayarak, sayisal veri ve
istatistiklere nicel arastirmalara nazaran az yer verilerek sozlii ve nitel analizlerin
tizerinde durulur. Nitel aragtirmacilar olaylar1 baglamindan ayr1 incelemezler ve onun
dilini kullanirlar. Arastirilan konu itibariyle icerisinde gelisen sistemden yalitarak degil

de olaylar1 bizzat ortamin igerisinde anlamlandirmaya ¢alisir (Neuman, 2014, s. 224-228).

Insanlarmn i¢ diinyalarma ulasmak, kendi toplumsal dokularma inmek ve derinliklerini
¢ozmek icin kullanilan teknik olarak belirtilmistir. Nitel teknikle yapilan arastirmalarda
islenen konu ile ilgili detay bir kavrayisa ulasmak amaglanmaktadir. Buradan yola ¢ikarak
arastirmact, katilimcisinin 6znel bakisina 6nem vererek inceledigi konunun tiim hatlariyla

ortaya c¢ikarilmasi ve gercek olani bulmak icin ¢abalar.
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Nitel aragtirmacilar calisma yaptiklar1 alanda samimi, i¢ten davranarak gorligmecileriyle
aralarinda mesafe koymaktan imtina ederler. Bu durum kendi kisisel diisiincelerini
empoze etmek ya da kendi fikri yapisina gore ¢alismayr etkileyecek sekilde
yonlendirecegi anlamina gelmemektedir. Yiiriitilen caligmadan bagimsiz olarak
toplumsal yasamin kendisini anlamak ve kavranmak, oranin hissiyatini biitiinciil bir
sekilde durumun kendisinden bir sonu¢ ¢ikarmak anlamina gelmektedir. Arastirmact

calisma yaptig1r sahada bizzat bulunarak, agikligi ve diiriistliigii 6n planda olmalidir

(Neuman, 2014, s. 226).

Bu calisma sosyal bilim alan arastirmalarda kullanilan bir veri toplama teknigi olan
derinlemesine goriisme teknigiyle yapilmistir. Kiimbetoglu bu teknigi sdyle aciklar:
“Niteliksel arastirmalarda kullanilan derinlemesine goriisme teknigi, sosyal diinyadaki
‘goriiniir’ birg¢ok olgu, siireg, iligkinin goriiniimiinden cok oziine inmeyi, bunlarin
ayrintilarimt kavramayr ve biitiinciil bir bicimde anlamayr miimkiin kilan bir veri

olusturma aracidir”. (Kiimbetoglu, 2008, s. 72).

Derinlemesine goriisme tekniginde acik uglu sorularla, dinlenerek ve notlar tutularak,
gelen yanitlar kaydedilerek gerektiginde ek sorularla zenginlestirilerek ¢alisilan konuyla
ilgili  bilgi almak hedeflenmektedir.  Goriismecilerin  goriis, diisiince  ve
degerlendirmelerini bir araya toplayarak veri elde etmeyi amacglamaktadir. Bu teknik
gozlenemeyen, kisinin davranislarina yansiyamayan ancak siire¢ igerisinde algilari, bakis

acilari, degerlendirmelerini agiga cikartma firsatt vermektedir (Kiimbetoglu, 2008, s. 71-
72).

Niyazi Karasar (2012, s. 167) goriismelerde uygulanan goriisme bigimlerini
yapilandirilmamis (informal), yapilandirilmis (formal) ve yar1 yapilandirilmis (yari
formal) soru yonergeleri diye aywrmistir. Bu ¢aligmada yar1 yapilandirilmis goriisme
teknigi kullanilmistir. Yart yapilandirilmis goriisme tekniginde, arastirmaci arastirma
sorularint1  hazirlayarak goriismecinin  karsisindadir ancak goriisme yapilirken
goriismeciye kismi de olsa esnek bir alan birakmaktadir. A¢ik uclu sorunlarin oldugu bu
goriisme tiirlinde aragtirmaci gorliismenin akigina gore sorulari agarak ya da alt sorularla
genisleterek verilen yanitlarin daha genis bir perspektifle bakilmasini saglayabilir. Thtiyag

halinde sorular yeniden diizenlenebilir. Ilgili konu iizerinde tartismaya izin verir. Bu
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sayede katilimcilarin da yapilan aragtirma uygulamasinda s6z sahibi olabildigi bir ortam

olusmaktadir.

Bu bilgiler 1s181nda yiiriitiilen caligma Tiirkiye’de 2018 yilinda yasalasan ittifak siirecinin,
Cumbhur Ittifakinin kurulmasmin karsisinda bir blok gibi Millet Ittifakinin kurulma
asamalar1 ve amaglari lizerinde nitel arastirma teknigi ve derinlemesine goriigme yapilma

geregi duyulmustur.

Bu arastirma, ittifaka yonelik farkli siyasal aidiyetleri olan temsilci ve uzmanlarin
yasanan siirece dair algi, anlamlandirma ve kurumsal yapilar diizeyindeki goriis ve

deneyimlere dair bilgileri irdelemeyi amaglayarak gerceklemistir.

Arastirma gergeklestigi ve metnin bu kisimlariin kaleme alindigr giinlerde “ittifak
slirecinin canli” olarak siiregelmesi nedeniyle soru yonergesindeki temel sorgulamalara
ek olarak siiregteki yeni gelismeler ile goriisiilen kisilerin 6znel deneyim ve pozisyonlari
paralelindeki katkilar da irdelenmistir. Farkli siyasi parti temsilcilerinin farkli uzmanlik
alanlarina sahip olmasi da gorligmeler esnasinda esnek bir yaklagim ile ek soru ve
irdelemeleri beraberinde getirmistir. Bahsedildigi gibi siyasal gelismeler temelinde yine

miilakatlardaki temalarin irdelenme ve acilma diizeyi farklilagsmistir.

Katilimcilar, goriismeler sirasinda gérevde olan milletvekilleri, gazeteci ve kamuoyu
arastirmacisindan olusmustur. Calisma yapilirken mahremiyetlerine 6zen gosterilmis ve
kaynak kisi bilgileri anonimlestirilmistir. Yapilan goriismelerde katilimcilarin konuyla
ilgili anlamlandirma bigimleri ve duygulari anlagilmaya calisilsa da asil amag

goriismecinin konuyla ilgili bakis agisini anlamak olmustur (Karasar, 2012, s. 69-71).
3.2 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Sosyal olaylar yapisi itibariyle duragan olmayip siirekli bir devinim hali i¢erisindedir. Bu
nedenle nitel aragtirmalarda elde edilen bulgularin genellemesi gii¢ olmaktadir. Yine nitel
arastirmalarda 6rneklemin evreni temsil edebilecegi biiyiikliikte olamayacagi i¢in de
istatistiki olarak genelleme yapilmasi dogru olmamaktadir. Bu ¢alismalarda ortaya ¢ikan
bulgular sosyal olaylarin anlasilmasina olanak vermek i¢indir (Y1ildirim ve Simsek, 2011,

5. 90-91).
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Nitel arastirmada biiylik 6rneklem grubuyla calismak zaman, maliyet ve verilerin
analizinde zorluklar yasatacaktir (Neuman, 2014, s. 320). Bu sebeplerden dolay1 nitel
arastirmalarda miimkiin oldugunca biitiinciil ¢esitlilik, zenginlik, aykirilik ve farklilik

barindiran bir temsiliyet edilmeye ¢alisilir (Yildirim ve Simsek, 2011, s. 107).

Gortigme yapilacak bireylerin se¢iminde, arastirma konusuyla dogrudan ilgili olup
olmadiklarina bakilir (Neuman, 2014, s. 320). Amach 6rnekleme, zengin bilgiye sahip
oldugu diisiiniilen durumlarin derinlemesine incelenmesine olanak verir (Yildirim ve

Simsek, 2011, s. 107).

Gorlisme yapilan kisiler, arastirmanin elde etmek istedigi veriler dogrultusunda Millet
ittifaki’'na donemi itibariyle dahil olan partilerin genel baskanlari, genel baskan
yardimeilar ve milletvekilleri ile yapilmistir. Yine “giiclendirilmis parlamenter sistem”
caligmalarina bizzat dahil olan aktorler ile, iki biiyiiksehir belediye bagkani ve parti il
bagkanlariyla, altili masa ittifaki haricinde muhalefette yer alan iki partinin genel
baskanlar1 ve milletvekilleri ayrica kamuoyu arastirmacisi ve gazetecilerle goriismeler

yapilmistir.

Calismada toplamda 35 katilimeciyla goriisiilmiis olup katilimcilar; 7 genel baskan, 16
Milletvekili, 3 partinin birim bagkani, 3 il bagkani, 2 belediye baskani, 3 gazeteci ve 1
kamuoyu arastirmalari uzmanindan olugsmaktadir. Goriigmeci kiimesinin segiminde kotali
ornekleme teknigi kullanilarak altili ittifakta yer alan partilerin oy oranlari, milletvekili
¢ikarma sayilar1 ve Millet ittifaki siirecinde 2018 genel- 2019 yerel segimlerde partilerin
iistlendikleri aktif roller baz alinmistir. Bu dagilimda ¢alismanin amaciyla da ortiisecek
bicimde; “Gii¢lendirilmis Parlamenter Sistem” goriismelerinde bizzat gérev alan parti
tiyeleri tercih edilmistir. Gorlismecilerin se¢ciminde ittifaklar siyasetinin pratik deneyimi

irdelenmeye calisilmistir.

Gorligsmeciler arasinda yer alan Biiyiiksehir Belediye Bagkanlar1 2019 yerel se¢imlerinde

Millet Ittifaki tarafindan desteklenen kisilerdir.

Mubhalefet pozisyonunda olan ancak altil1 ittifaka dahil olmayan partilerin siirece dahil
olamama/olmama gerekgeleri hem de bu siirece yonelik goriis ve izlenimleri irdelenerek

alternatif sdylem ve degerlendirmeler elde edilmek istenmistir. Iktidar partisi
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kurmaylarindan da siirece dair goriisme talep edilmis ancak yogunluklarindan dolay1

olumlu bir geri doniis alinamamustir.

Calisma tasarlanirken Tiirkiye’de ittifaklarmn, Millet Ittifaki’nin ve altili masanin herkesin
gbziinden nasil goriildiigiintin tespitinin imkansizligindan hareketle, yapilar1 kuran kisi
ve kurumlarin goziiyle nasil oldugu arastirilmak istenmistir. Bu birlikteliklerin olusum,
gelisim ve amacinin sorgulandigi bu calisma ancak bu birlikteligin birebir 6zneleriyle
yapilabilecek goriismelerle 6grenilebilecegi diistiniilmiistiir. Bu durum Tiirkiye
Siyasetinin sadece gorsel ve yazili medya kuruluslariyla takip edilmesinin gii¢ligii
acisindan ittifak siirecinin birebir deneyimlemis unsurlariyla goriigme yapilmasina
sebebiyet vermistir. Millet ittifaki’nin i¢ isleyisi, organizasyon biitiinliigii ya da bunun
gibi teknik durumlar ¢alismanin konusu olmadigi i¢in yoneticileri ve temsilcileriyle
yiriitilecek olan arastirma siireci, ¢ikarllan kavramsal ¢erceve baglaminda

tamamlanmaya ¢alisiimistir.

Son olarak ittifak zemininin heterojen bir topluluktan olustugu ve ¢alismanin sona eren
degil hali hazirda devam eden bir siirecin i¢inde yapildig1 g6z 6niinde bulundurulmalidir.
Bu arastirma niteliksel bir ¢caligma olarak kurgulanmasi sebebiyle bir temsiliyet iddias1

tastmamaktadir.
3.3 Veri Toplama Teknigi ve Analizi

Arastirma igin veri toplamada derinlemesine goriisme teknigi kullanilmistir. Ozellikle
tezin asil konusu olan Tiirkiye’de olusan Millet ttifak1 ve altili masa olmasi sebebiyle
parti yoOneticileriyle telefonla iletisime ge¢ilmis, onaylar1 alinarak randevular
kararlastirildiktan sonra giin ve saat belirlenmistir. Gorlismeler genellikle partilerinin

genel merkezlerinde ya da meclis odalarinda yapilmistir.

Diger goriigmecilerle ise kamusal alanlarda goriigmeler yapilmis. Bazi gorligmecilerin
hem yogunluklar1 nedeniyle hem de daha “serbest bir gdriisme ortaminin” olusmasi

acisindan kurumsal mekanlar yerine kamusal alanlari tercih ettikleri s6ylenebilir.

Calismaya baglanmadan oOnce katilimciya katilimer bilgi formu sunulmus, ¢alisma
hakkinda bilgi verilmis ve calismanin gizliliginin esas oldugu anlatilmistir. Her

goriismeci ittifakin bir pargast olan partiden olmadigi i¢in alinmak istenen bilgi
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cergevesinde genel bir soru sablonu yerine kisilere gore farklilasan sorular sorulmustur.
Arastirma sorular1 dort ana basliktan olusmaktadir. 11k baslik ittifakin olusumudur. Bu
baslik altinda katilimciy1 tanimak, ittifakin ortaya ¢ikis siirecini anlamak, benzer ittifak
siirecleriyle varsa diinya Ornekleriyle karsilastirmak ve bir araya gelis dinamiklerini
kavramak olusturmaktadir. Katilimcilarin yasadiklar1 = siireci, kendi gozlem ve
deneyimleriyle aktarip anlamlandirdiklar1 bir baslik olmakla birlikte siirecin zorlugu,

temsil ettikleri guruplar ve bilesenleri gibi etkenler tizerine bilgi alinmaya ¢alisilmistir.

Ikinci baslik olan ittifak bilesenlerinin bakis acis1 kisminda bilesenlerin yan yana gelis
nedenleri, farkli se¢men Kkitlelerini Dbirlestiren kosullarin olup olmadigi, siireg
yiritiliirken gozetmek zorunda kalmman politik hassasiyetler ve sorumluluklar,
belirleyicilik acisindan ittifakin genisleme ya da genislememe sorunu iizerinde

durulmustur.

Uciincii baslikta vatandasin goziinde ittifak siirecinin nasil hissedildigi, kamuoyu

aragtirmalarinin ve medyanin siirece dahiliyeti sorgulanmistir.

Son baslik olarak da iddia edilen sistem degisikliginin nasil olacagi, yeni bir parlamenter

sistem vaadi ve gegis siireci lizerine bilgi alinmaya caligilmistir.

Goriigmeler 45 ila 60 dakika arasinda gerceklesmistir. Katilimcilardan ses kaydi ve
goriintli alinmast noktasinda izinleri alinarak gerekli goriildiigli yerlerde 6zel notlar
tutabilmek icin 6n bilgilendirme yapilmistir. Veri toplama asamasi 2022 yili Mayis-

Haziran- Temmuz aylarinda yapilmistir.

Nitel veri ¢oziimlemesinde verilerin ¢dzlimlemesi ayr1 ve yogun bir is yikiini
beraberinde getirmektedir. Alinan ses kayitlarinin ¢dziimlemesinde aktarimlarin
dogrudan, soylenildigi gibi tam olarak desifre edilerek aktarilmasina 6zen gosterilmistir.
Her katilimer i¢in takriben 10 sayfaya yakin veri elde edilmis ve toplam 350 sayfaya yakin
ham dokiim saglanmistir. Coziimleme islemi sonrasinda yaziya dokiilen veriler tekrar ses
kayd: ile kontrol edilip dogrulugu teyit edilmistir. Nitel veri ¢éziimlemesinde veri
toplama siireci ve ¢oziimleme birlikte devam ettiginden eksik goriilen ya da daha c¢ok

tizerinde durulmasi gereken konular i¢in goriismecilere farkli sorular da yoneltilmistir.
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Calismanin amaci dogrultusunda sorular 1g18inda temalarin olusturulmasi i¢in kodlamalar
yapilmistir. Kodlama siireci yar1 yapilandirilmis soru yonergesinin izlendigi ana temalar
paralelinde olusturulmustur. Tiirkiye siyasi hayatinda yasanan bu siirecin
anlamlandirilmasi, bir c¢ikarim elde edilebilmesi i¢in goriisme verilerinden temalar
cikarilmigtir. Arastirma c¢ergevesinde veri analizinde temalar ve Kkategoriler
olusturabilmek i¢in tiimevarimli nitel icerik analizi teknigi kullanilmistir. “Bir nitel
arastirmact verileri, temalar, kavramlar veya benzer ozellikler temelinde kategorilere
aywrarak analiz eder. Arastirmaci, yeni kavramlar gelistirir, kavramsal tanmimlar formiile

eder ve kavramlar arasindaki iligkileri inceler” (Neuman, 2014, s. 663).

Icerik analizinde amag toplanan verilerin biitiinciil ve derin bir isleme tabi tutularak
aciklanabilecek kavram ve iliskilere ulasabilmektir. Kavram ve temalar igerik analizi
yoluyla kesfedilebilir. Igerik analizi yoluyla toplanan verilerin tanimlamasi, verilerin
icerisinde sakli olan anlamlar ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilir. Toplanilan verilere odaklanilan
icerik analizinde birbirine benzeyen veriler belirli kavramlar ve temalar baglaminda bir
araya getirilir. Bunlar okuyanin anlayabilecegi sekilde diizenlenir ve yorumlanir. Nitel
arastirmada veriler dort asamada analiz edilir: 1- verilerin kodlanmasi 2- temalarin
bulunmast 3- kodlarin ve temalarin diizenlenmesi 4- bulgularin tanimlanmasi ve

yorumlanmasidir (Yildirim ve Simsek, 2011, s. 227-228).

Nitel aragtirmada veri kodlamanin farkli bir anlami ve rolii bulunur. Arastirmaci,
ham verileri kavramsal kategorilere ayirir ve temalar veya kavramlar yaratir.
Nitel kodlama, memuriyete 6zgii bir veri yonetimi gérevi yerine, veri analizinin
ayrilmaz bir parcasidir. Arastirma sorusu tarafindan yonlendirilir ve yeni
sorulara yol agar. Arastirmacityl, ham verilerin ayrintilarinda bogulmaktan
kurtarir ve bu veriler hakkinda daha iist diizeyde diisiinmeyi tesvik eder. Ayrica

aragtirmaciy1 kurama ve genellemelere dogru ilerletir (Neuman, 2014, s. 663).
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Calismanin bu asamasinda, 35 kisiyle yapilan derinlemesine miilakatlar neticesinde elde
edilen niteliksel veriler analiz edilerek, alt ve ana temalar altinda kategorize edilmistir.
Bahsedilen bu temalar, katilimcilarin aktarimlarindaki benzerlikler ve farkliliklar
temelinde olusturulmus ve igerik analizine tabi tutulmustur. Farkli siyasi parti ve
gorislere sahip katilimcilarin ittifak siirecine dair goriis, anlam ve degerlendirmeleri soru
yonergesinde tasarim ve pilot uygulama asamasinda olusturulan akis da goz Oniinde

tutularak belirlenmistir.

Bu dogrultuda olusturulan temalar; “Ittifakin ortaya c¢ikisi”, “Medyanin ittifakin
olusumuna etkisi”, “Tiirkiye siyasal tarihinde Millet ittifakinin misyonunu veya islevini
tastyan benzer olusumlar”, “Millet Ittifaki’'nin Avrupa’da ya da diinya genelinde
kendisine ornek aldigi, inceledigi ittifak modelleri”, “Millet ittifakinin sol/sosyalist
partilere yaklasim1”, “Ittifak bilesenlerinin yapis1”, “Ittifaka iiye diger partilerin politik
hassasiyetleri”, “Yerel diizeyde is birligi ve calismalar”, “Kamuoyu arastirmalar1”,
“Ittifak 6ncesi donem ve ittifak sonras1 donemin halk iizerindeki etkisi”, “Gii¢lendirilmis

Parlamenter Sistem” ve “Z kusagina bakis” basliklar1 altinda analiz edilmistir.
4.1 ittifakin Ortaya Cikisina Iliskin Bulgular

29 Ekim 1923 tarihi ile Tirkiye’de yeni bir rejim kurularak Cumhuriyet ile yonetilen bir
tilke haline gelmistir. Halkin kendi yoneticisini se¢gme ve yonetici olarak se¢ilme haklari
cumhuriyet devrimi araciligiyla yurttaglik hakki kazanan halka teslim edilmistir. Modern
yurttasligin en 6nemli niteliklerinden biri merkezinde siyasi iktidarin belirlenmesini

saglayan se¢imlerde oy hakki kullanimidir.

Secilme hakkinin tanimlanmasi birey olarak yurttagin segimlere girmesini saglamakta
ancak cok partili demokrasilerde siyaset alaninda 6zne olmak isteyen bireyler agirlikli
olarak siyasi partiler araciligiyla orgiitlenmektedirler. Siyasi partiler aldiklart oy
sayilarina gore yasamanin merkezi olan mecliste sayisal iistiinliiklerine gore stireli
yonetimi kazanmaktadirlar. Baz1 durumlarda se¢im sonuglart ve sartlari demokratik
yonetimleri ittifak yapilmasi noktasinda birliktelige yonlendirir. Parlamenter sistem,

baskanlik sistemi gibi sistemlerin oldugu devletlerde se¢imin sonucunda daha verimli
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kazanim elde etmek adina partiler ittifaklar yapabilirler. Siyasi parti i birlikleri farkli
amaclarla da olsa uyumsuz hedefleri uyumlu hale getirebilmek adina ortaya

cikmaktadirlar (Arklan, Soy ve Tiirker Sandikci, 2021, s. 1184).

Onceki béliimlerde ortaya konan kuramsal cergevede arastirmanin bulgularini
destekleyen, Laclau’nin hegemonya kavrami iizerinde durulmustur. Laclau’nin
“hegemonyanin hi¢hbir kosulda duragan olmadigi” sdylemi AK Parti iktidar1 siirecinde
gecici de olsa hegemonya krizlerine yol agan Referandum, Gezi Parki Olaylari, 15
Temmuz gibi siyasi krizleri yorumlamak icin kaynak olusturmaktadir. Millet ittifakinin
fiili toplumsal ve sinifsal tabaninin olusumunda iktidar blogu i¢i krizler ve bu krizlerin
toplum kesimleri tarafindan karsilanmasi bir baska deyisle bu gelismelerin siyasal,

ekonomik ve sosyal sonuclari pay sahibidir.

Siyasi iktidar miicadelesi, li¢ ana politik gli¢ merkezi etrafinda gelismektedir. Birinci
politik gii¢c merkezi, Erdogan ve Bahgeli birlikteliginde somutlasan “Cumhur ittifaki”,
ikinci politik giic merkezi CHP ve Y1 Parti’nin merkezinde oldugu “Millet Ittifaki”,
ligiincli politik gii¢ merkezi ise HDP’nin merkezinde oldugu “Emek ve Ozgiirliik

Ittifaki’nda somutlasmaktadir.

Millet ittifaki 24 Haziran 2018 se¢imlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi ve Milliyetci
Hareket Partisi ittifakina karst Cumhuriyet Halk Partisi, Iyi Parti, Saadet Partisi ve
Demokrat Parti’nin olusturdugu ittifaktir. Asagida belirtildigi gibi, ittifakin olusum
amaclarina ilisgkin sorulan sorularda katilimcilarin genellikle “ihtiyag, gereklilik,
mecburiyet” kavramlar cergevesinde yanit verdigi gdzlemlenmistir. Thtiyag, gereklilik
ve mecburiyet kavramlari, lilkemizde uygulanan se¢imlerde %50+1 oy alan liderin

Cumbhurbagkani se¢ilmesi konusuna vurgu yapilarak agiklanmistir.

Millet ittifaki yani bir zaruret, mecburiyet ve planlama olarak belki
degerlendirmek lazim. Zaruret ve mecburiyet sistemin getirdigi bir aslinda
zaruret ve mecburiyetti. %50 + 1 gibi bir sistemin oldugu yerde koalisyonlara
mecbur birakiyor iilkeyi. Bunu mecburiyet olarak adlandirabiliriz fakat tek
basina bu bir gerekce degil. Orada bence her iki siyasi partinin yani Cumhuriyet

Halk Partisi’nin ve Iyi Parti Genel baskanlarinin demokrasi konusunda ve hem
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iilkenin hem de kendi partilerinin bagaris1 konusunda attig1 akiler adimlar da

Millet Ittifakinin olusmasina sebep oldu (G-7).

Cumhurbaskanligi  hiikiimet sistemi adi verilen bugiinkii sistem de
Cumhurbaskan1  segilecek kisinin 50 + 1 oy alma mecburiyeti
Cumhurbaskanligina aday olan kisi ve partileri birlikte hareket etmeye mecbur
kilmigtir. Dolayisiyla Tiirk siyasetinde 2018’den baslamak {izere ittifaklar
olusmaya baslamistir. Bugiin itibari ile iki ittifak s6z konusudur. 1’1 Cumhur

digeri de Millet ittifaki (G-11).

24 Haziran 2018 genel se¢imlerinden Once yasa geregi zaten ittifaklart miimkiin
kiliyordu, se¢im yasasini degistirdiler. Ve yiizde 50 + 1 yani iki turlu bir
Cumhurbagkanlig1 secimi, ilk turda gegerli oylarin salt cogunlugunun alinmasi
gerekiyor, ikinci tura da iki aday kaldig1 i¢in yine her haliikarda iki aday secimde
zaten matematiksel olarak salt ¢cogunluk gerekiyor gecerli oylarin. Boyle bir

se¢im bdyle bir sistemde ittifaklari zorunlu kildi (G-26).

“Intiyag, gereklilik ve mecburiyet” kavramlarmin yogun kullanimini tez kapsaminda ele
aldigimiz ve Laclau’nun halk ile siyasal iktidar arasinda yonetme/yonetilme iligkisinin
krize doniistiigli mevcut iktidar karsitt “popiilist blok™ alternatifine zemin olusturmasi
bakimindan tartisabiliriz. Bu yoniiyle tartistigimizda mevcut iktidara karsi olusan
kendiliginden hosnutsuzluklarin se¢im endeksli bir “siyasi bloga” evrilmis olmasi

Laclau’nun hegemonya yaklasimiyla uyumludur. Ornegin,

Ittifak olmasa bile bir anlayis birligi yapilacag: ortadaydi. Yani hedef belli.
Hedef milletin huzuru, refah1, mutlulugu. Iyi Parti'nin hedeflerinin bu oldugunu
bizim de hedefimizin bu oldugu cok netti. Yani kotii yonetimden Tiirkiye'yi
kurtarmak ortak paydamizdi. Oyle olunca bu destege ihtiyag var diye diisiindii
sayin genel bagkan (G-15).

Tiirkiye’nin karsi karsiya kaldigt meydan okumalar, zorluklar, sinamalar
cercevesinde partiler arasinda yakin is birliginin olugmasi gerektigine kanaat
getirdik. O zaman ben s0yle bir tasnif yapmistim. Partiler arasi iligkilerde su

yoktur bir; diyalog. Herkesi diyalog kurariz. Bize agir hakaretler eden iktidar
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partileri ile bile Tiirkiye’nin meseleleri séz konusu olursa gériisiiriiz. ikincisi; is
birligi. Is birligi partilerin ortak ilkeler etrafinda ve ortak perspektifler etrafinda
bir araya gelmesidir. Ugiinciisii de ittifak. Ittifak ise secim sonuglarinda en iyi

neticeyi almak tizere partilerin birlikte bir kader birligi yapmasi (G-1).

“Tiirkiye'de AK Parti iktidarimin uzun yillar her secim dénemindeki temel stratejisi
kutuplastirma siyaseti. Dolayisiyla ge¢mis donemde toplumdaki olusan travmalardan
dolayr kutuplastirma siyaseti AK Parti'nin kendisine her zaman kazandirdi. Ancak bu

strateji AK Parti'ye kazandirdigi kadar Tiirkiye'ye kaybettirdi” (G-30).

“Tiirkiye deki Siyasal Islamct hareketin bir bicimde diizenin merkezine dogru yerlesmesi
ve her gegen giin yerlestigi yeni merkezde kendi alanini genisleterek kendi disindaki biitiin
siyasi aktorleri adim adim tasfive ettigi hem devlette hem toplumda egemenligini

arttirdigu bir siire¢ yasadi Tiirkiye (G-15).

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin izledigi keyfi ve otoriter politika anayasa dis1
siyaset, baskici siyaset sosyal demokratlarin Onderliginde milliyetci
demokratlari, Muhafazakar demokratlar1 ve Kiirt demokratlar: tilkesini seven,
insanlarin bir arada yagamasini demokrasiye bagli bir bigimde bir arada kardesge
yasamasina inanan, kalkinmis, iirettigi katma degeri birlikte esit bir sekilde
hakca bdliisen bir toplum insa etme, bir iilke insa etme siyasetini ve buna
inananlart Genel bagkanimiz bu siirecte millet ittifakina davet etme siirecine

dogru girdi (G-17).

Millet ittifakinin kurulmasi siirecinde katilimcilarin dikkat ¢ektigi diger olay ise 2017
yilinda gerceklestirilen Anayasa Degisikligi referandumu olmustur. AK Parti ve
MHP nin Cumhur Ittifak1 kurulmadan 6nce Anayasa Degisikligi referandumunda “evet”
oyu alabilmek adma yaptiklar1 is birliginin referanduma “hayir” oyu verenlerin is
birligine doniismesi olarak tanimlanmistir. Bu konuda katilimcilardan bazilari sunlari

sOylemistir:

2017 referandumundan sonra ortaya ¢ikan tabloda siyasette yeni ittifak
pratiklerini ortaya ¢ikartti. Neydi bu AK Parti ile MHP’nin yeni diizeni kurma

konusundaki fiili bir araya gelmeleri ittifaklari. Adi konmamus ittifak o zaman
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isimleri yoktu. Yasast da olmayan ittifaklar bunlar. Siyasetteki ittifaklar. Yasasi
da olmasi gerekmiyor zaten birlikteliklerin. Muhalefette de demokrasi adi
altinda anayasaya hayir diyenlerin rejime hayir diyenlerin, demokrasiyi
cogulculuk ekseninde bir araya geldikleri bir diizen bir ittifak olustu. Yani hayir

diyenler evet diyenler (G-9).

“Referandum stireci farkl farkh paydalardan farkl farkh siyasi geleneklerden gelmis
aktorlerin partilerin bir ortak miicadele yapma mecburiyetini ortaya ¢ikartti. Ve Millet
Ittifaki dedigimiz bu yapinin kademe kademe olgunlasma siirecini belki tetikleyen en

onemli unsur referandum siireci” (G-18).

Aslinda 2017°de Cumhurbagkanligi’'nin oylanmasi siirecinde biz o zaman
MHP’den kopanlar biz gruplar halinde ona hayir kampanyas1 yaptik. Tiirkiye
genelinde. O zaman iste CHP’de hayir kampanyasi yapt1 biz parti filan degildik.
Hala MHP’deydik hepimiz. Ama biz MHP nin tutumunu kabul etmeyerek onu
onaylamayarak tersi ¢aligsmay1 baslattik. Simdi o ¢aligmadan da gelen bir igin alt

yapisi olustu (G-21)

Fark ettiler ki bir Ak Parti karsit1 blok var ve bu blok sadece boyle Ak Parti
karsithgindan degil burada. Ciinkii o zamana kadar biitiin hikayeyi siyasi
kutuplagsmadan ve Tayyip Erdogan yandashigi/karsithigi diye herkes goriirken
anayasa referandumu gosterdi. Bence ilk uyanis ya da ilk fark edis oradan
basladi. Muhtemelen CHP ile Iyi Partinin o zaman adi olmasa bile bir temas
kurmasini ve o hani 49’u temsil eden ya da toplumun bir kesimini temsil eden
ya da tilkenin yaris1 diyelim oray: temsil eden yerde yeni bir siyaset ihtiyacinin

fark edilmesini sagladi (G-6)

Arastirma g¢ercevesinde elde edilen verilerden bir digeri de “ortak payda” vurgusudur.
Katilimeilardan “G-8”, Millet Ittifakimin kurulusundaki itkiyi, her partinin kendi parti
kimliklerinin farkinda olarak hareket ettigini belirtmistir. Ancak bu kimligin dayattig1 her
tirli sinirlt yaklasimdan uzak durarak iktidar secenegi yaratilabilecegini savunmustur.
Gorligmelerdeki “ortak payda” vurgusunu Gramsci ve Laclau ve Mouffe’un hegemonya
kavrami bakimindan ele alacak olursak; Laclau ve Mouffe’un “sol popiilizm” tartigsmasi
kapsaminda sag ideolojiye mensup siyasi akimlar1 da kapsayarak ilerleme kapasitesini
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karizmatik “liderlik” le bulustugu dl¢iide mevcut iktidar1 yerinden oynatma basarisina
sahip olacagi iddia edilir. Gramsci ise hegemonya kavramini sinifsal olarak ele almis ve
siniflar iistii siyasi bloklarin gercek bir siyasi iktidarin devrine yol agmayacagi

tespitindedir.

Bugiin gelinen noktada bizim Saadet Partisi olarak omuzlarimizda soyle bir
sorumluluk oldugunu hissediyoruz. Biz Tiirkiye’nin yeniden hukuk devletine
donebilmesi, yeniden kuvvetler ayriligina donebilmesi, yeniden seffaf ve hesap
verilebilir bir kamu yonetiminin olusabilmesi i¢in millete bir iktidar segenegi
sunmamiz gerektigini diislinliyoruz. Bu sec¢im sisteminde de iktidar secenekleri
secimden Once ve ittifaklarin yaris1 seklinde ortaya koyulacagi i¢in. Biz yani
hem toplumun degisik yani kadim siyaset damarlarinin Tiirkiye’nin ¢ok artik
koklesen siyasi damarlarinin farkli partilerde temsiliyetini bir araya getirip
toplumsal kabul yiiksek, millete giiven verecek bir iktidar insasi i¢in bir arayis
ve bir caba igerisindeyiz(...) Biz partilerin kendi kimliklerini terk ederek bir
miicadele zemininde bulugsmasini degil kendi kimliklerini muhafaza etmekle
birlikte demokrasi, 6zgiirliikk ve hukuk ortak paydasinda bir araya gelebilir miyiz
diye bir ¢aba icerisinde olduk (G-8).

“Ak Parti Siyaseti bolerek ¢atismalar iizerinden iktidarin siirdiirmeye ¢alistyor. Millet
Ittifaky ashinda ¢ok ayrintili  diistiniildii. Yani toplumda biitiin o ayristrmalara
otekilestirmelere karsi bir yeniden bir araya gelmenin, millet olmanin, ¢atisma degil bir

araya gelmekten gectigini ifade etmek” (G-9).

Gortismecilerin bazilar ittifakin olusum asamasinda bir araya gelis pratigini elestirerek
ittifakin basat unsurlarinin karsit ittifakin siyasi emelleriyle paralel emellere sahip
olmasinin, karsitin aynist olarak karsita donlisme riskine isaret etmistir. Aslinda bu
ittifaklar arenasinda yasanacak siyasi miicadele ve sonuclart Laclau, Mouffe ve
Gramsci’nin hegemonya, tarihsel blok ve iktidar devri konusundaki tezlerinin de

sinandig1 bir pratik alan olacaktir.

“Simdi gii¢siiz bir sag iktidari var ve soyle bir anlayis var. Tiirkiye'de se¢menin ezici

cogunlugu sagci. Dolayisiyla  bizde sagcilasmaliyiz. Ve dolayisiyla  iktidar
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degistirebiliriz. Bakin sagcilik dediginiz sey bir zehir. Ve o zehrin panzehri yine

sagcilasmak degil” (G-2).

Millet ittifakinin olusumuyla ilgili goriismelerde dikkat ¢eken bir nokta da goriismecilerin
siklikla vurguladigi gibi Iyi Parti’nin meclisteki grubunun ve se¢im yeterliliginin CHP
tarafindan saglanan milletvekili devri araciligiyla saglanmis olmasidir. Bunun da iki

farkl1 ideolojiye sahip partinin bir araya gelmesini kolaylastirdigini soyle agiklamiglardir:

“Millet ittifakimin kurulmas: ise lyi Partinin kurulmas: ve ardindan secime girme
veterliligi ile ilgili yasadigi sorunlar. Bir onemli baslangi¢ sebebi olarak kabul edilir.
Oradan CHP'nin iste yeni milletvekili ya da gerekli sayida milletvekili kaydirmasiyla Lyi

Parti'nin se¢cime girmesi saglamasi(...)”(G-25)

Iyi Parti secime sokmamaya doniik de ciddi bir hazirhk var. Tiirk siyasi
hareketinin en ilging deneyimlerinden bir tanesi o 15 tane milletvekilinin
Cumhuriyet Halk Partisi’nden gegici olarak, gorevli olarak istifa edip Iyi Partiye
katilmas1 ve Iyi Partinin grup olusturmasi herhalde millet ittifakinin ilk ciddi

siyasi hamlesi olarak degerlendirebiliriz (G-16).

Gergek anlamda mimari Kemal Kiligdaroglu’dur. Orada Kemal
Kiligdaroglu’nun ¢izgisinde bir kirilma oldugunu diisiiniiyorum. Yani 2016’ya
kadar izlenen ¢izgi baska 2016’dan sonra, 2016°ta da bu sey var darbe girisimi
var. Ondan sonra izlenen, izlenmek zorunda kalinan bir siyaset var. Tirkiye’de
gormezden gelinemeyecek seyler oluyordu. Bu gérmezden gelinemeyecek
seyler arasinda siyasetin saflariin yeniden belirlenmesi vardi. Ciinkii ¢ok biiyiik
bir hem sermaye transferi yapildi hem KHK’lar iizerinden bayagi bir hem
biirokrasi de hem akademide yeni degisiklikler oldu. O degisiklikler

zannediyorum Kiligdaroglu’nun bir yeni yere dogru zorluyordu. (G-13)

Ittifakin olusum temellerinin arastirma cergevesinde anlasilabilmesi adina katilimcilara
yeni sistemde ittifaklarin kurulmasina dayanaklik eden gelismeler olmasaydi yine de
benzer bigimde uzlasi olup olamayacagina iligkin soru yoneltilmistir. Katilimcilardan G-

25 bu siireci koalisyon iizerinden yorumlamustir. Ittifaklarin koalisyon haline
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gelmeyeceginden bahsetmistir. Bu nedenle sistem gerekli kilmasaydi ittifaka benzer bir

yapinin ortaya ¢ikmayacagi goriigiinii s0yle savunmustur:

Simdi parlamenter sistemde ittifaklardan ¢ok koalisyonlar konusulur. Yani
secime giderken ittifaklar yine yapilabiliyor. Fakat esas olarak se¢imden sonra
ortaya cikacak gii¢ tablosuna gore bir diyalog, miizakere siireci baslayabiliyor.
Ona da koalisyon diyoruz. Yani her ittifak koalisyona doniismez. Her ittifak
koalisyon demek degildir. Ama Cumhurbaskani hiikiimet sisteminde ittifaklarin
resmilesmesi ayn1 zamanda sonrasi i¢in koalisyonlar1 zeminini hazirlamistir.
Ittifaklar koalisyona doniisebilir. Ama parlamenter sistemde ittifaklara ihtiyag
olabilir, tercih olabilir. Fakat esas mesele parlamentoda en gii¢lii sekilde temsil
edilmeyi hedeflemektedir. O temsil saglandiktan sonra parlamentodaki sayisal
dengelere gore koalisyon goriismeleri yapilir. Bundan 6nce yasadigimiz pek ¢cok

ornek var (G-25).

Bagka katilimcilar ise, Tiirkiye’deki politik sistemin ne olursa olsun bir ittifakin
olugmasint mecbur kilacagindan bahsetmistir. Buna da 6rnek olarak kamuoyu baskisin

vermistir:

“Olurdu bence. Yine toplum siyaseten béoyle bir ittifaki kabul ederdi. Esasinda mecbur
birakirdi siyasi partileri. Nitekim bence yani buralarda siyasiler ama krediyi almadi. Onu
siyasi irade doniistiirmek siyasetcilerin yapabilecegi sey. Ama onun toplumsal

dinamikleri olmasaydi bunlarin hi¢biri olamazdi” (G-32).

Ittifak yasast olmasaydi siyasi partiler birbirlerinin listesinden ancak
girebilirlerdi segime. O da kendi kimligini inkar etmek olurdu. Kendi kimligiyle
girememis olurlardi. 91°deki sistemle ancak girebilirlerdi. Tabi burada ittifak
yasasinin ¢ikmasi bu sistem i¢in dogru bir yaklasimdir. Yani her siyasi partinin
kendi kimligiyle se¢ime girmesine imkéan veren bu yasa dogru bir yasadir. O
yasa olmasaydi sozgelimi iste Cumhuriyet Halk Partisinin listesinden Saadet
Partisi se¢cime yine de girmistir. Saadet Partisi’nin isim olmustur ama
Cumbhuriyet halk Partisi’'nin listesinden bazi isimleri milletvekili olarak

yapmustir. Millet Ittifaki icinde bu da uygulandi. Ciinkii Saadet Partisi bir
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bolgede milletvekili ¢ikaramiyorsa iste ittifakta milletvekili ¢ikaracag: yerlerden

bir iki tane yere aday koyabiliyor. Buda 2018’de yapildi (G-11).

Millet Ittifaki’nin ortaya ¢ikma siirecine iliskin katilimcilara yoneltilen “Millet ittifaki
nedir ve nasil ortaya c¢ikmistir?” sorusuna katilimcilarin verdigi yanitlar yukarida
paylasilmistir. Yanitlara gore katilimcilarin arastirma g¢ergevesinde ortaya koydugu
kavramsallastirmalar1  “ihtiyag, gereklilik, mecburiyet ya da zorunluluk, Anayasa
Degisikligi referandumunun sonucu olarak ittifaklarin olusmasi” seklinde aktarilabilir.
Bu bulgular Emre Savut (2020)’un makalesinin sonu¢ kisminda aktardigi bigimiyle
“Genel secimler ozelinde degerlendirildiginde Cumhurbaskant se¢imleri ile milletvekili
se¢imlerinin ayni giin yapilacak olmasi ve Cumhurbaskani se¢iminde salt ¢ogunlugun
araniyor olmast ge¢mis yillarin aksine siyasi ittifaklar: bir zorunluluk olarak kabul
etmemizi beraberinde getirmektedir” (Savut, 2020, s. 44). Tez galismasi biinyesinde
erisilen veriler de ayn1 sekilde sistemde yasanan degisikliklerin diger politik durumlar
disarida tutarak degerlendirildiginde ittifaklar1 zorunluluk olarak gormemizi
saglamaktadir. Arastirmamiz Savut (2020)’un c¢ikarimin1 destekler verileri bize
sunmustur. Savut’un caligmasina ek olarak mevcut politik siireg de ittifaklarin
olusmasinda kaynaklik olusturmaktadir. Farkli ideolojilere sahip siyasi partiler kendi
ilkeleri dogrultusunda “ortak iyi”yi belirleyip ittifaklar kurma yoluna ilerleyebilmektedir.

4.2 Medyanin Ittifakin Olusmasina Iliskin Etkisi Uzerine Bulgular

Arastirmada ittifakin olusumuna iliskin yapilan ¢alismada veri toplanan bir diger baslik
ise “ittifakin olusumunda medyanin etkisidir”. Medyanin toplum {izerinde genis bir etkisi
bulunmaktadir. Cem Zafer ve Pelin Vardarlier, “Medya ve Toplum” (2019) ¢alismasinda
medyanin toplumsal etkileri lizerine medyanin toplum yapis1 — kiiltiirel yap1 acisindan
etkileri, medyanin sosyalizasyona etkisi, medyanin kamuoyu olusturmaya iliskin etkisi,
medyanin toplumsal hareket olusturmaya iligkin etkisi gibi genel hatlariyla
kavrayabilecegimiz bashiklandirmalara gitmislerdir (Zafer ve Vardarlier, 2019).
Calismanin genel hattinda ise medya ve toplum arasinda kurulabilecek iliskinin olumlu

ve olumsuz sonuglarini ortaya koymuslardir.

Arastirma ¢ergevesinde: katilimcilara medyanin ittifakin  kurulmasindaki etkisi
soruldugunda genel olarak medya etkisini “olumsuz” gordiikleri gozlemlenmistir. Bu
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olumsuzlugun temellendirilmesinde ise iktidarin mevcut medya aktorlerine hakimiyetinin
kendi calismalarini olumsuz nitelikte gostermesi dayanagiyla yorumlamislardir. Bu
nedenle katilimcilarin biiyiilk ¢ogunlugu ittifakin olusmasinda medyanin etkisinin

olmadigim diisiinmektedirler:

Millet ittifakinin olusumuna medyanin olumlu katkisi olmadi. Biliyorsunuz
Tiirkiye’de medyanin biiyiik bir kismi iktidar tarafindan yonlendiriliyor. Ve
dogrudan sermayesi iizerinden baglanmis durumdalar. Dolayisiyla iktidara
yakin havuz medyas1 dedigimiz kesimler kendi ittifaklarini, Cumhur ittifakini
dogru yapilmis bir hamle; Millet Ittifakin1 da yanlis bir is olarak anlatmaya
calistilar. Ciinkii soyle olsaydi eger Cumhuriyet Halk Partisi lyi Parti ile ittifak
yapip Millet ittifakinin kuramamis olsaydi. Ama AK Parti ile MHP bir araya
gelip Cumhur Ittifakini olusturmus olsayd: o zaman yerel seg¢imlerdeki sonug
bambagka olurdu. Dolayisiyla medya boyle bir beklenti ile bunu bu siireci
yurtttii. Stirekli bizim cenahimizda yapilan dogru isleri yipratmaya calisti. Ama

basarili olamadi. Yani medya her seyi belirlemiyor (G-29).

Yok yani sdyle aslinda hissetmedim. ttifak aslinda biraz énce tarihini anlattim
ya ittifak Once pratikte kuruldu. Sonra hukuken orgiitsel ¢ergevesi olustu.
Ittifakin. Yani ittifak seyden itibaren aslinda 2017 referandumundan itibaren
fiilen pratigi olusturulmaya baslanmistir. 2018 segimleri onun 6rgilitlenmesini

yarattigimiz se¢imdi. Ve sonug aldik. Yani 6nemli bir sonug aldik (G-9).

Yok yani muhalif kanatta bu ittifakin kiymetli oldugunu, gerekli oldugunu
yazmis gazeteciler olabilir. Ama benim hissettigim bir medya zorlamasi asla
yok. Ciinkii dyle bir sey belki ihtiya¢ da duyulmadi. Oyle bir imkan ve ortam
vermedi ki siyasi liderler. O kadar net o kadar stratejik o kadar dogru adimlarla
hareket ettiler ki disardan hi¢ kimsenin ya hadi diyecek bir durumu kalmadi (G-
7).

Ancak Katilimcilarin bir kism1 medyanin etkili oldugu kanaatindedir. Ancak bu goriise
gore medyanin etkisinin tayin edici ya da belirleyici olma diizeyinde degildir. G-26 bu

durumu medyanin 6zgiir olmayisina baglamaktadir.
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Tabi medyanin etkili olmadigini sdyleyemeyiz. Her zaman bizde de diinyada da
bu tip stireclerde etkilidir. Tabii ki Tiirkiye’de medyanin ¢ok ciddi sorunlari var.
Cok ciddi basin 0Ozgiirliigli sorunlar1 var. Basin aslinda yonetenlere degil
yonetilenlere hizmet eder. Ama biz de basinin biiyiik bir boliimii yonetenlere

hizmet ediyor maalesef (G-26).

Katilimcilardan G-30’a gore ise politik siireglere dair toplumun tepkisi “sosyal medya”
zemininde ortaya ¢ikmakta ve siyasal alana da aktarilmaktadir. Bu nedenle hangi kanat
olursa olsun medya baskis1 tiim siyasi aktorler tarafindan net bigimde hissedilmektedir.
Bir katilmc1 geleneksel ve iktidarin hakim oldugu medya araclarina gore sosyal
medyanin hem kurumlar hem de farkli siyasi partiler tizerindeki etkiSini soyle

aktarmaktadir:

Sosyal medyada anlik refleksler ve siimen alt1 edilemeyen konulardan dolay:
toplumsal muhalefetin baskis1 iktidar tarafindan daha hissedilir oldu. Yani siz
bugiin sosyal medyada bir kampanya yaptiginiz zaman o kampanyanin altinda
ilgili kurumlar ezilebiliyor. Hemen harekete ge¢me ihtiyaci hissediyor. Sosyal
medyanin bu noktada bir baski unsuru olmasini géz ardi edemeyiz. Elbette
toplumsal muhalefetin bir beklentisi olarak, beklentiye bir karsilik olarak Millet
Ittifakin1 olusturmustur (G-30).

4.3 Tiirkiye Siyasal Tarihinde Millet Ittifakinin Misyonunu veya Islevini Tasiyan

Benzer Olusumlara iliskin Bulgular

Sosyoloji literatiiriinde bir olgunun agiklanabilmesi i¢in 6ncelikle ilgili olgunun tarihsel
anlamda kokenleri irdelenmektedir. Boylelikle simdinin nedensellik baglari daha isabetli
kurulmakta ve olgularin tarihsel baglam ya da Kkarsilastirma ile yorumlanmasi
miimkiindiir. Calisma ¢ercevesinde irdeledigimiz ittifak kavraminin tarihsel kokenlerini
kavramak amaciyla gegmiste “Tiirkiye siyasal tarihinde Millet Ittifakinin misyonu ya da
islevini tasiyan benzer olusum olup olmadig1” katilimcilara sorulmustur. Katilimcilarin
biiyiik bir ¢ogunlugu Millet Ittifaki’nin bir araya gelis temellerine benzer bigimde siyasi
birligin olmadigini diistinmektedirler. Koalisyonlar ile ittifaklarin ayristirilmasi gerektigi

katilimcilarin séylemlerindeki temel dayanak oldugu gézlemlenmistir.
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Yok hayir. Cok farklilik var. O bir koalisyondu (Milliyetci cephe igin). Burada
bu cephe isleri de dogru isimler degil. Biz o yiizden bu islerde hep hig telaffuz
etmedik. Ciinkii boliicii cagrisimlar1 var. Ama koalisyondu onlar. Bu farkli bir
sey. Orada siyasi partiler g¢esitli koalisyon seyleri denediler. Onlarin amaci
koalisyon kurarak tlkeyi yonetmekti. Burada ise demokrasiyi yeniden
Tiirkiye’ye geri getirmek. Demokrasiyi kurtarma miicadelesi. Cok farkli o

yiizden (G-4).

Hayir yok. O boyle bir ittifak sayilmaz (Milliyetci cephe igin). O orada da o
milliyet¢i cephe dort parti bagka bir seydi. Orada dogrudan ittifak giiciini
paylagmak vardi. Burada iktidar giiciinii 6nce ele gegirmek i¢in iki adim ti¢ adim
once baglayan bir sey var. Orada bile boyle giiven, partiler ve liderler arasinda
bdyle bir gliven oldugunu sanmiyorum. Orada bir pazarlik ve boliisiim var. Yani
burada Oyle bir sey ben Meral hanimdan Kemal Bey’in bir giin bile oturup da
yav yarin kazandigimizda neyi nasil paylasacagiz diye konustuklarini tahmin

etmiyorum (G-6).

Koalisyonlar ayri. Koalisyonlar secimden sonra eger bir siyasal parti
parlamentoda ¢cogunlugu saglayamiyorsa, dogal olarak koalisyonlar olusturuyor
ve secimlerden sonra siyasal partiler bir araya geliyorlar, koalisyon protokolii
hazirhiyorlar. Hazirladiklar1t koalisyon protokolii lizerine parlamentoya gelip
giiven oyu istiyorlar ve ondan sonra da tilkeyi yonetiyorlardi. Yani bu koalisyon
olusumu se¢imden sonraydi. Ama bugiin yasadigimiz tabloda ger¢ekten bunun

tersi (G-20).

Koalisyonlar secimden sonra parlamentoda hak ettikleri sandalye nispetinde s6z,
yetki ve karar sahibi oluyorlardi. Simdi dyle degil. Simdi ittifak secimden 6nce
kuruldugu i¢in soz, yetki karar noktasinda sandalye sayisina dayali degil daha
cok ittifakin ruhuna uygun bir karar alma siireclerinde esitlik tam esitlik olmasa
da mutabakat daha ¢ok aranacak. Cilinkii hiikiimet kuruldugundan her iki parti,
li¢ parti, dort parti yarin 5 olur, 6 olur bilmiyorum su anda. Ama partide de senin

iki sandalyen var. Sandalyen kadar konus denmeyecek (G-15).

Katilimcilarin ¢ok azi ise gegmiste benzer ittifaklarin kuruldugunu aktarmiglardir.
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Oldu. 91 yilinda oldu. Kutsal ittifak. Ismi kutsal ittifakti. Refah Partisi ve
Milliyet¢i Hareket Partisi bir de Aykut Edebali’nin basinda oldugu parti. Ne
partisiydi unuttum. Bu ii¢li aralarinda bir ittifak olusturdular. Vatandas da
bunlara kutsal ittifak dedi. Ve tek bir liste olustu. Fiili olarak olusturuldu bu.
Ama her siyasi parti kendi kimligiyle ayrica girmis olmadi. Bugiinkii ittifak
sisteminden farkli. Refah Partisi ¢atis1 altinda girildi. Ve o ortak bir liste yapildi.
S6zgelimi Adana’da liste hazirlanirken iste bir numarada Alparslan Tiirkes iki
numaradan bilmem kim falan boyle listeler yapildi ve son derecede basarili bir

sonug aldilar (G-11).

Esasinda Tiirkiye gibi zengin bir toplumsal yapiya sahip olan tilkelerde siyasetin
ozellikle bunu yansitiyor olmasi gerekiyor. Toplumun tiim kesimlerinde.
Kendini nasil tanimliyorsa o tanimladig: sey iizerinden siyaseten temsil ediliyor
olmasi gerek. Boylesi bir temsilinde esasen koalisyonlarla yasandigi pek cok
iilke 6rnegi goriiyoruz. Yani bugiin bize ittifak ad1 altinda sunulmus olan ¢ergeve
esasinda uzlasi, istisare, koalisyon, konsensiis yaratma. Simdi boyle baktiginizda

Tiirkiye tarihi bunlarla dolu bir tarih. Ve buna da ihtiyag var esasinda (G-32).

Aragtirma cercevesinde elde edilen verilere gore katilimeilarin tamamina yakini mevcut
ittifak1 ortaya cikartan bilesenlerle gegmis siyasi birlikteliklerin farklilagtigini ortaya
koymaktadir. Goriislerini temellendirirken arastirmanin ilk sorusunda paylasilan ittifakin
ortaya ¢ikisindaki temel dayanaklara iligkin verilerle paralel agiklamalar yaptiklari da

gozlemlenmistir.

4.4 Millet Ittifak’nin Avrupa’da ya da diinya genelinde kendisine érnek aldig,

inceledigi ittifak modellerine iliskin bulgular

Millet ittifaki’nin olusmasi siirecinde ittifaka {iye partiler bir araya gelerek gesitli
caligmalar yiirlitmiisler ve ittifak ilkelerini ortaya koymuslardir. Bu dogrultuda ittifakin
olusumu siirecinde katilimeilara “Millet ittifaki’nin Avrupa’da ya da diinya genelinde
deneyimlerinden faydalanmak istedigi bir ittifak modeli olup olmadigi” sorulmustur.
Katilimeilarin neredeyse tamamina yakini yanitlarinda ittifakin kurulus siirecinde diger
ornek ve benzer olusumlari kendilerine model olarak almadiklarini sdylerken bu durumu
farkli nedenlerle agiklamiglardir. Farkl iilkelerdeki ittifak ya da benzer olusumlari
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kendilerine model almama gerekgeleri arasinda; yeterli zamanin olmamasi, mevcut
siyasal kosullarin ittifaki olugturmasindaki etki ve 6rnek alinabilecek ittifak yapilarinin

olmamasi yer almaktadir.

Benzer 6rnekler lizerinde ¢alisilacak zamanin olmadigini beyan eden katilimcilara iliskin

bulgular soyledir:

Aslinda diinyadan 6rnek almak gibi bir zaman ve imkanimiz olmadi. Ciinkii
dedigim gibi normalde se¢imler 2019’un Kasim’inda yapilmasi gerekiyordu.
Mart ayinda alelacele bir se¢im yasasi getirildi. Erken secim yok seslerini
yiikselten bir iktidar bir sabah uyandigimizda 45 giin sonra se¢im karar1 verdi.
Hani se¢im karar1 alinip se¢imin yapilacag: tarihi arasinda 45 giin vardi. Aday
listelerini verilmesi icin ise sadece bir hafta vardir. Yani o donemde dur bakalim

diinya ornekleri neydi bunu incelemeye ne zamanimiz ne de vaktimiz vardi (G-

8).

Hi¢ Oyle bir degerlendirme yapmaya imkan yoktu zaten. Netice itibari ile
Meclis’te yasa yapma yetkisi Adalet ve Kalkinma Partisi’nindi. Cerceveyi de
onlar ¢izdi. Muhalefete diisen vazife de bir akil koymakti. Bu akli koyduk.
Netice itibari ile geldigimiz nokta diinyayla her toplumun hikayesi farkli.

Demokrasi siiregleri farkli, demokrasilerinin olgunlasma siiregleri farkli (G-18).

Bagka katilimcilara gore ise mevcut siyasal kosullar ittifakin olugsmasina kaynaklik etmis,
bu kosullara uygun bir ittifak kurulmustur. Bu goriise gore Tiirkiye nin 6zgiin kosullar

ittifak1 zorlamis ve bu paralelde zorunlu ve 6zgiin bir olusum hayata gecmistir:

Hayir herhangi bir yerden 6rnek almadik. Ornek alma diye bir sey de yok. Ama
kosullar, siyasal kosullar, Tirkiye’nin i¢inde bulundugu kosullar, ekonomik,
sosyal ve toplumsal kosullar dogru dogal olarak Tiirkiye’yi bu noktaya tasidi.
Sorumluluk bilinci tasiyan ve Tiirkiye’nin gelecegi konusunda endise duyan
siyasal partiler bir araya gelip Millet Ittifakin1 kurdular ve Tiirkiye nin yeniden
demokratik standartlara kavusmasi i¢in (G-20).

“Haywr bir ornekleme yapmadik. Biz Tiirkiye 'nin sartlarina uygun bir hareket tarzi

belirledik. Yani diinyada bunun bir benzeri var midir diye bir arastirma igerisine
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girmedim. Ulkemizin sartlarini biliyorduk bizimkisi bizim iilkemize 6zgii bir sey oldu

yani” (G-21).

Simdi bizim 6zellikle oturup ¢alistigimiz 6rnek aldigimiz bir sistem iilke olmada.
Siire¢ zaten hem bu ittifaklar1 zorunlu kildi demokrasi miicadelesini 6nemli
kildi. Simdi farkliliklarimiza ragmen bir aradayiz. Demokrasi igin Tiirkiye i¢in
ittifak yapiyoruz, herkes 6zveride bulunuyor. Sistem bunu bir sekilde zorunlu

kiliyor (G-26).

Katilimcilardan bazilari ise Millet Ittifaki’nin olusmas: siirecinde Avrupa’da ve diinyada
orneklerin olmadigini, kendi ittifaklarinin olugsmasinin ardindan bazi 6rneklerin ortaya
ciktigini ve Tirkiye sinirlart digindaki ittifaklara kendilerinin kaynaklik edecegini
belirtmislerdir. Tez kapsaminda da ornekleriyle tartistigimiz gibi, katilimcilarin
savundugu bu bilgi dogru degildir. Millet Ittifaki siyasal sonuclar1 tez kapsami diginda
ortaya cikacak bir siiregte siyasal smavini verecekken; Giiney Amerika, Ispanya ve
Avrupa’nin bazi iilkelerinde akademik arastirmalara da konu olmus ittifaklar s6z

konusudur.

Onlar bizden sonra olan seyler. Bizimki ornek olabilir. Ama bizim Ornek
aldigimiz su tilkede yapilan isi 6rnek aldik diye sdyleyecegim bir sey yok. Bu
ittifak siirecini yiiriitiirken tarihsel gecmise de ben baktim. Oniimiizde 6rnek
alabilecegimiz tarihsel ge¢miste, bugiinkii kosullara denk diisen ¢alisma var mi
diye yoktu, Birincisi yerel se¢imlerdeydi, simdi yerel segimlerde genel
secimlerin kosullar1 tamamen farkli. Dolayisiyla yerel seg¢imler de bir siyasi
partinin baska bir siyasi partinin adayin1 desteklemis oldugu ornekler var. Ama
tiim Tirkiye’yi kucaklayan, kapsayan, biiylik sehirleri kapsayan 6rnekler ve bu

kadar genis sekilde yok (G-29).

“Yok ciinkii boyle bir ornekte yok. Se¢cim oncesi boyle bir érnek yok. Se¢im sonrast var
diinyada da var Avrupa’da da var. Bu tiir seyler ama seg¢im sonrasi var. Ama se¢im oncesi

yok” (G-33).
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4.5 Millet ittifakinin, Sol/Sosyalist Partilere Yaklasim

Toplumun, {ilke yonetimine aktif katilimini saglayan araglardan biri siyasal partilerdir.
Demokrasinin gerekliliklerinden biri olarak siyasal partilerin c¢esitliligi ve toplumun
belirli kesimlerinin bu partiler etrafinda toplanmasi gosterilebilir. Farkli siyasal partiler
farkli ideolojilerle siyasal hayata yonetim alternatifleri sunarlar. Partilerin kendi ideolojik
konumlarimi topluma anlatabilmek adina ideolojik sdylemi tercih etmesi iilke i¢indeki
kurumsalligin1 gergeklestirebilmesi ve kitlelere konumunu aktarabilmesi adina bir arag
olarak kullamlmaktadir (Saf, 2020, s. 75). Millet Ittifaki’nin bir araya gelme siirecinde,
aragtirma bulgularinda farkli siyasi parti kimliklerinin birlikteliginden bahsetmistik.
Ancak ittifakin iiyeleri bakimindan dikkat ¢eken husus sag goriisiin temsilcisi bes parti
ve sol goriisiin temsilcisi olarak bir partinin birlikteligi {izerine kurulmus olmasidir.
Arastirma bilinyesinde katilimcilara sol/sosyalist partilerle iliskiler sorgulanarak ittifaki
olusturan partilerin bir araya gelis siirecindeki ideolojik sinirlara ulasmak amaglanmustir.
Sol/sosyalist partilerin ittifakta yer almamasi durumuna katilimcilarin 6zel bir neden
atfetmedigi goriilmiistiir. Ideolojik ayrimlar1 noktasinda “demokrasi” vurgusu bir iist
semsiye olarak aktarimlarda siklikla yer almistir. Katilimeilar bu konudaki goriislerini

sOyle anlatmiglardir:

Eskiden kullanilan siyasi terminoloji aliskanliklarimiz var. Iktidar kavram var,
sol kavrami var, liberal kavrami var. Biz onlar1 boyle kullanmiyoruz. Bizim
partimiz soyle bir partidir demiyoruz. Ama partimizin mensuplarinin igerisinde
muhafazakar arkadaslarimiz da var sosyal demokrat arkadaslarimizda var liberal
arkadaglarimiz da var. Onlarin ortak noktasi demokrasiye inanmalar1 6zgiir ve

zengin bir Tirkiye istemeleri. Ortak nokta bu yani (G-3).

Mesela zaman zaman sunu anlatir genel baskanimiz yani, sag-sol degil bir
demokrasi miicadelesi. Ben de hep sunu soyliiyorum. Merkezine demokrasiyi
koyan hukukun dstiinliigiinii koyan herkesle ¢alismak zorundayiz. Sosyal
demokrat olabilirsiniz, liberal demokrat olabilirsiniz, muhafazakar demokrat
olabilirsiniz, milliyet¢i demokrat olabilirsiniz. Buradaki sihirli kelime demokrat.
Tam karsil1g1 demokrasiye inanan demek. Evet, yasam tarzlarimiz farkli olabilir,

bakislarimiz, ideolojilerimiz farkli olabilir. Ama farkliliklarimizla bir arada
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temel ilkelerde uzlagiyoruz. Bu ¢cok degerli. Sonugta demokrasinin temel ilkeleri,
hukuk devletinin temel ilkeleri belli. Bagimsiz ve tarafsiz bir yargiy1 nasil tesis

edecegimiz belli (G-26).

Temel prensiplerde bizim ittifak etmemiz lazim. Ben bizim temel
prensiplerimizi sdyledigimde buna simdiye kadar itiraz eden kimse ¢ikmadi. Ne
dedik 1. Biz biitiin insanlarin saadet ve huzuru igin ¢alisan bir anlayisa sahibiz.
2. bunun saglanabilmesi i¢in en dnemli mesele fikir, diisiince, inang hiirriyetidir.
3. bunun da teminat altina alinmasi hakki iistiin tutmak adaletle miimkiin olur.
Ik 3 prensip bu. Adalet olmadan olmaz ki. Benim menfaatlerimi koruyacak.
Yok, dyle bir sey. Adalet herkesin menfaatlerini koruyacak zalimin Oniine set
cekecek engel olacak. Adalet budur. Onun i¢in ben bunlart séyledigim zaman
simdiye kadar anlasamadigim bir siyasi parti olmadi. Kimse itiraz etmedi.

Detaya indigimizde farkliliklar ¢ikabilir (G-34).

Bir kalkinma hikayesi yazabilmemiz i¢in, bir demokrasi hikayesi yazabilmemiz
icin olabildigince genis bir platformla Nuh’un gemisindeki yolculari, canlilari,
partileri arttirmamiz gerektigine inaniyorum. Genel bagkanimiz bu nedenle
disarida kalan partileri de davet ediyor. Onlarin da hukukunu gozetiyor ve

gozetecegini ifade ediyor (G-17).

Katilimcilardan bazilart ise ittifakin kurucu partilerinden olan CHP’nin Tiirkiye
siyasetinde aktif rol oynayan her partiyle goriisebilecegini dile getirmistir. Ayrica ittifakta
yer alan diger partilerle sol ideolojiye sahip partilerin bir araya gelmesinin kolay

olmayacagini su sekilde belirtmistir:

Tiirkiye'de gercekten sol degerler toplum tarafindan algilanmis olsa Tiirkiye'de
bu kadar(... )Yani kim emege kapali olur. Kim alin terine kars1 kapali olur. Kim
rlisvet ve yolsuzlugun son bulmasina karsi olur. Kim seffafliga kars1 olur. Kim
adalete karsi olur. Olmaz. Sol degerler bunlart kapsar. Ama bu toplum
bakimindan yanlis bir oturus, kiimelenis. Tiirkiye'de parlamentoda olan olmayan
ama kamuoyunda su ya da bu oranda destegi olan partiler belli. Burada HDP ve
diger sol partiler de var siiphesiz. Ama baz1 seyler vardir ki ilk etapta yan yana
getirmek kolay degil. Yani bugiin biz Iyi Parti, Deva, Gelecek Saadet, Demokrat
65



Parti’yi HDP ile yan yana getirmeniz ¢ok kolay bir is degil. On kabuller var,
sarth refleksler var, sartlanmigliklar var. Ama Cumhuriyet Halk Partisi'nin bir
0zelligi sudur. Herkesle konusan tek parti. Yani Cumhuriyet Halk Partisi AK
Parti ile de konusabilir. HDP ile de MHP ile de Iyi Parti ile de Emek Partisi ile
de Isci Partisi ile de Komiinist Partisi ile de her parti ile de (G-15).

Cumhuriyet Halk Partisi'nin génliinden aslinda biitiin solun bu isin i¢cinde olmasi
gecer. Ama bu sol dedigimizin i¢cinde bir HDP gercekligi var. Ve HDP'nin
ozellikle sag partilerin HDP ile iliskilenme noktasinda énemli rezervleri var.
Tiirkiye'deki sol partiler de HDP'yi diglamayan bir formiile sicak bakiyorlar.
Cumhuriyet Halk Partisi o ylizden burada iki sey yapiyor. Bir ittifak ortaklarin
hassasiyetlerine sayg1 gosteriyor. ikincisi kendi tarihsel bir deneyimi var. SHP
doneminde Kiirt siyasetinin énemli isimleri SHP listelerinden girip ardindan da

yasanan birtakim krizler sonucunda batida ve Trakya'da agir bedeller 6demistir
(G-31).

Katilimcilardan bazilari, sol ideolojiye sahip partilerin ittifakta yer almamasinin partilerle
diyalogu bitirmeleri anlamina gelmedigini, ittifak partilerinin yakin ¢alisma iliskileri
igerisinde olmasiyla bagka partilerle iletisim halinde olmanin farkli hususlar oldugunu
iletmistir. Ayrica ittifakta ¢ok fazla partinin olmasinin karar alma siireclerine verecegi
zarara iliskin yorumlar da dikkat cekmektedir. Ittifakin kendi icerisinde goriis ayriliklar:
nedeniyle ideolojik tartisma ve ayrigmalar yasamak yerine mevcut hedeflerine
varabilmek iizere hizli karar alinabilecek mekanizmalar1 gelistirmeye ¢alistig

gozlemlenmistir.

“Bence millet ittifakinin temel kaygisi ana akimda kalabilmek. Yani iste Evrensel
gazetesi degil de iste Hiirriyet gazetesi olabilmek yani. Daha ¢ok insan tarafindan tercih

edilen bir sey olmak istiyorlar. Bence 6yle bir kaygilari var.” (G-12).

Beyoglu Belediye Baskan adayimiz olmayi niye kabul etti o zaman Alper Tas. Bir
siyasi partinin genel baskan1 Istanbul’un énemli bir ilgesinde Belediye Baskani
olmayr kabul ediyorsa burada Cumhuriyet Halk Partisi sosyal demokrat ve
digerlerinin hepsi sag partiler diye diisiinmiiyor demek ki. Ciinkii kendisinin de o
ittifakin i¢inde demokrasinin kdklesmesi i¢cin ya da mevcut yapida demokrasinin
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cok hasar gordiigli bir yerde dogru tavrin bu olacagini diisiindiigii i¢in destek

oluyor (G-29).

Partiler aras1 diyaloglar, goériismeler, ittifaklar bagka bir sey, diger siyasi partilere
diyalog anlaminda kapiy1 kapatmak bagska bir sey. Biz yani 6zellikle bu Millet
Ittifakin1 olusturan dort parti daha sonradan giiclendirilmis parlamenter sistem
caligmastyla bu yapiyr daha da genisleten bu alt1 parti olarak daha yakin bir
caligma igerisine girebiliriz. Ama bu diger partilere kars1 bir araya gelis degil.

Diger partilerle diyalogu kesme manasina gelmiyor (G-8).

Ozel bir tercih yok burada zaten kosullar siyasal kosullarin getirdigi bir olay.
Birden fazla ittifak elbette olabilirdi. Tabii ittifaki olusturan partilerin sayisinin
cok fazla ayni ittifak i¢inde ¢ok fazla partinin olmasi, karar alma siireclerini
zayiflatir. Saglikli karar alamayabilirsiniz. Daha uzun erimli bir ¢abay1
gerektirebilir ama Tiirkiye’de ¢ok kisa siire icerisinde secime gidecek ve bu

se¢ime giris slireci i¢inde siiratle karar vermek gerekiyor (G-20).

Goriligsmecilere sol/sosyalist partilere yaklasim hakkinda sorulan sorulardan elde edilen
bulgularda aciga ¢ikan; Gramsci, Laclau ve Mouffe’nin hegemonyaya olan farkli
yaklasimlari, ittifak partileri ve sol/sosyalist partiler arasindaki ideolojik farkliliklarla
paraleldir. Bulgular; millet ittifakinin Laclau ve Mouffe’in hegemonyayr “sinif kori”
farkli politik kimliklerin eklemlenmesi olarak kavramsallastirdigi zeminde yeserdigini
ortaya koymaktayken, bu fikir ittifakin sosyalist partileri disarida birakmasiyla

giiclenmistir.
4.6 ittifakin Bilesenlerine fliskin Bulgular

Secim ittifaklar1 acisindan bakildiginda genelde ayni ideolojik goriise sahip siyasi
partilerin ittifak kurma egiliminde oldugu goriilmektedir. Bu durum “ideolojik yakinlik”
hipotezi olarak adlandiriimaktadir. ideolojik yakmlik ile aslinda siyasi partiler kendi
secmen tabanina gelecege iliskin mesaj vermektedirler. Ancak Millet Ittifak’1 baglaminda
ideolojik yakinlik hipotezinden bahsetmek biraz zor goriinmektedir. Cilinkii ideolojik
anlamda birbirlerine yakin partilerden ziyade farkli partilerin birliktelik olusturdugu

goriilmektedir. Otoriter yonetimlerin benimsendigi iilkelerde arastirmalar, muhalefetin
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otoriter yonetime karst ittifaklar kurmalarmin kolaylagtigini ortaya koymaktadir
(Demirkol ve Coban Balci, 2021, s. 367). Bagka bir deyisle, Laclau ve Mouffe’nun da
belirttikleri gibi, Tirkiye gibi iilkelerde politik Ozneler artik “karmasik kolektif
iradelerdir” (Laclau ve Mouffe, 2008, s. 87).

Millet Ittifaki’min farkli gériislerden partilerce olusturulmasi iizerine ittifaki bir arada
tutan temel ilkelerin ne oldugu katilimcilara sorulmustur. Katilimeilarin tamamina yakini
altt partinin birlikte hareket etmesindeki temelleri, “demokrasi ve Ozgirlik”

kavramsallastirmalar1 lizerinden aktarmistir:

Adil kurallarin oldugu bir sistemi insa etmek her takimin ortak meselesi. Biz
demokrasi, hukuk, kuvvetler ayriligi, yargmin bagimsizligi konusunda bes
benzemez degiliz. Birbirine benzemek zorunda olan bes partiyiz. Clinki
demokrasi, hukuk devleti, kuvvetler ayriligi, yarginin bagimsizlig1 sadece bizim
sorunumuz degil. Cumhuriyet Halk Partisi’nin de sorunu Iyi Partinin de sorunu
Adalet ve Kalkinma Partisi’nin de sorunu. Aslinda burada bir yani tek bir bakig

agist ortaya koymak lazim (G-8).

Benim i¢in bu iilkede demokrasi, esitlik, 6zgiirliik, birilerinin bunu kul hakki
diye tanimladigi benim de insanlarin vatandas hakki diye tanimladigim
birilerinin gii¢lii devlet diye tanimladigi benim giiclii birey. Clinkii birey giicli
olmadan devlet giiclii olmaz. Giiglii bireylerin olusturdugu gii¢lii devlet diye
tanimladigim. Bakin bunlarin hepsi hangi siyasi goriiste olursaniz olun ortak

degerlerdir (G-10).

Demokrasi. Adalet, hukuk sistemi yani. Ve sistem. Bunlar degismeden
Tiirkiye’de ne ekonomik kriz c¢oziilebilir ne de diger krizler c¢oziilebilir.
Tiirkiye’nin temel meselesidir bunlar. Dolayisiyla bu temel meseleler konusunda
ittifak yapan siyasi partiler bir araya kolaylikla gelebiliyorlar. Yani Tiirkiye’de
demokrasinin her gegen giin ortadan kalktigina inanan Tiirkiye’de her gecen giin
hukuksuzluk ve adaletsizligin olduguna inanan ve bugiin ki sistemin otokratik
bir yapt olduguna inanan partiler rahatlikla bir araya gelip bunu degistirme

iradesini ortaya koyabiliyorlar (G-11).
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6 lider, demokrasiyi savunuyordu. 6 lider kuvvetler ayriligint savunuyordu, 6
lider medya Ozgiirliigiinii savunuyordu. 6 lider din ve vicdan ozglrligii
savunuyordu. Yani insan ve toplumlar i¢in var olan temel hak 6zgiirliikkleri 6
lider savunuyordu. Kaynaklarin dogru ve yerli yerinde kullanilmas1 gerektigini
sOyliiyorlardi. Devlette liyakat sisteminin olmasi gerektigini, adaletin olmasi
gerektigini ifade ediyorlardi. Zaten bizim bugiine kadar yayinladigimiz biitiin
bildirilerde o bildirileri alip baktiginizda ve bu sdylediklerim orada zaten yazili
kayith. Dolayisiyla biz bu temel konular iizerinde uzlastik. Ve bu temel
konularda duydugumuz kayg1 bizi bir araya getirdi. Yani bizi bir araya getiren

bizim taleplerimizden ¢ok olusan ortamin kosullari bizi bir araya getirdi (G-20).

Simdi her siyasi partinin politik goriisii farklidir. Yaklasimlar1 farklidir. Farkl
olmazsa zaten kurulmazlar. Kurulus amaglari yok. O partide gidip politika
yapmaya calisirlar. Ama her siyasi parti farkli politik goriiglere sahiptir. Bir is
birligi igerisindeyseniz her konuda bunu yapamazsiniz. Temel meselelerde
yapabilirsiniz. Onun diginda farkliliklarimiz vardir ve o farkliliklar da olmalidir
zaten. Bu her zaman olur yani her siyasi parti kendi politik durusunu
zedelemeden belli konularda taviz verebilir. Bu birlikteligi bozmamak i¢in. Ama
karsilikli anlayis olduktan sonra iyi niyet olduktan sonra, birbirlerine kars

hosgoriilii olduktan sonra herhangi bir problem ¢ikmaz (G-11).

Katilimcilarin neredeyse tamamina yakini ayni kavramsallagtirmalar iizerinden soruyu

yanitlarken bazi katilimcilarin “/iyakat” kavramindan bahsetmesi de dikkat ¢ekicidir:

“Devleti devlet yapan iti¢ unsur vardir. 1.si ahlak, 2.si adalet, 3. sii liyakat. Simdi bu ii¢

unsurdan devletimiz maalesef yoksun. Bunu saglamak devleti ahlakla, adaletle, liyakatle

devleti bu ti¢ unsura yeniden kavusturabilirsek Tiirkiye'de herkes derin bir nefes alir”

“Birincisi bugiinkii bagskanlik sisteminin Tiirkiye've kazanimiin olmayacagina olan bir

inang. En temelde. Ikincisi Tiirkiye'deki adalet mekanizmasinin zedelenmesi. Yarg

bagimsizlig1 olmadigt icin Tiirkiye'de her toplumdan kesiminin oyle ya da boyle zarar

gordiigii bir siirecin olusmasi. Ugiinciisii Tiirkiye'de liyakatin tamamen ortadan
Kaldiriimasi” (G-30).
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Arastirma sorularina yanit veren katilimcilar arasinda dikkat ¢ekici bir diger yanit ise G-
33 tarafindan verilmistir. Katilimciya gore ittifak goriismelerindeki temel ilke yerel

secimlerdeki birliktelikler i¢in se¢imleri kazanma hedefi iizerine temellenmistir.

Bizim ittifak goriismelerindeki temel ilkelerimiz se¢imi kazanmak iizerine
olustu. Bu yerel se¢imde bizim pardonumuz yoktu. Keskemiz yoktu. Basarili
olmak zorundaydik. O yilizden de boyle ideolojik bir tanimlamayla veyahut da
biz Siyasal refleksle hareket etmedik. Tamamen bu segimleri nasil kazanabiliriz.
Gegmiste AK Partili, MHP’li olan belediyeleri veya biz de olan belediyeleri nasil
muhafaza edebiliriz nasil o belediyelerden kazanabiliriz ¢abasi igerisindeydik
(G-33).

Otoriter yOnetimler karsisinda muhalefetin ittifaklar kurmasimin olas1 olacaginda
bahsetmistik. Ozhan Demirkol ve Aslihan Coban Balci’nin Tiirkiye’deki segim
ittifaklariyla ilgili makalesinde ortaya koydugu bulgular ve agiklama, bu tez c¢aligmasi
tarafindan da dogrulanmaktadir. Ozellikle demokrasi, 6zgiirliik, liyakat, ahlak vb. gibi
kavramsallastirmalar farkli ideoloji veya kimliklerden olsalar dahi partilerin bir araya
gelis hikayelerini anlamli kilmaktadir. Ayrica calismaya gore ge¢mis ittifaklarin
basarilar1 da ittifak ortaklar: tarafindan pozitif iliskiler kurulmasina kaynaklik etmektedir
(Demirkol ve Coban Balci, 2021, s. 367). 2018 yilinda gergeklestirilen yerel se¢imlerde
CHP ve Y1 Parti arasinda kurulan ittifakin yerel secimlerdeki secim basaris1 diger ittifak
tiyelerinin belirlenen ortak hedefe ulasmadaki motivasyonu iizerinde oldukca etkilidir.

Arastirma sonuglarinin da belirtilen ¢aligmadaki verileri destekledigi gozlemlenmistir.
4.7 ittifaka Uye Diger Partilerin Politik Hassasiyetlerine iliskin Bulgular

Siyasi parti ittifaklarinin birlikte belirledigi ve halka ilan ettigi amaglar dogrultusunda bir
araya geldiginden bahsetmistik. Otoriter yonetimin oldugu iilkelerde yapilan ¢alismalarda
partilerin ideolojik farkliliklara bakilmaksizin birliktelik olusturduklart ve mevcut
yonetime karst muhalefet yaptiklar1 ortaya konmustur. Ittifaka iiye her parti kendi
tabanin1 ve tabaninin fikirlerini de beraberinde ittifaka getirmektedir. Her parti kendi
hassasiyetlerinin yan sira diger partilerin hassasiyetlerini de gozeterek is birligi kurmak
durumundadir. Aksi halde ittifak belirledigi amacglar dogrultusunda ilerleyemez ve
dagilir.
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Arastirma Dbiinyesinde katilimcilara ittifakta yer alan diger partilerin politik
hassasiyetlerini dikkate alip almadiklarma iliskin sorular yoneltilmistir. Ittifakin
bilesenleri acisindan 6nem arz eden bu soru, birlikteligin devamliligini saglamasi
bakimindan ittifakin yakin ve olasi uzak gelecegine dair bizlere fikir vermektedir.
Katilimeilarin tamamu diger iiye partilerin hassasiyetlerini gozettiklerini belirtmistir.
Farkli fikirler tartisma konusu olsa da katilimcilarin zitlasma ve uzlasmazliga dayali
tutumlart yersiz ve gereksiz olarak gordiigli gozlemlenmistir. Ayrica yukarida
bahsettigimiz ortak degerler etrafinda bir araya gelmis olmalarindan 6tiirii ittifak
tiyelerinin kendi fikirlerinden daha tistiin gordiikleri miisterek ve asgari hedefleri/ilkeleri
oldugu da goriismeler sonrasinda elde ettigimiz sonuglar arasinda gdsterilebilir.
Goriismeciler genel olarak politik hassasiyetlere dikkat ettiklerini su sekilde ifade

etmislerdir:

“Tabii ki gozettik. Hani simdi tartismali alanlar olabilir. O tartismali alanlara
girebilecek bir ortamimiz yoktu. Gerekte yoktu. Zaten zamani da degildi. Yeri de degildi”
(G-7).

Soyle dikkat ettigimiz konu su oldu biz partilerle bir araya geldigimiz zaman
kendi parti programlarimizi onlara empoze etmek icin bir arayis igerisinde
olmadik. Ya da o masada bunlar1 kendimize nasil benzetebiliriz diye bir cabamiz
olmadi. Ortak degerler ortaya koyduk. Onun i¢in sdyliiyorum demokrasi, hukuk
devleti, kuvvetler ayrilig1, yarginin bagimsizligi ve seffaf bir kamu yonetimi. Bu
bes konuda ortaklagsmaya calistik. Dolayisiyla bu konularda hassasiyetlerimizi
ortaklagtirmaya ¢alisttk. Her partinin kendi se¢men kitlesine karsi ayri
sorumluluklart var. Veya kendi se¢men kitlesinin dile getirmesini arzuladigi
giindemleri de oldugunu farkindayiz. Dolayisiyla o her partinin kendi i¢ meselesi

diye baktik ona (G-8).

Yani her birimiz ayr partiyiz. Yani her birimizin programi ayr1 ama bizi bir
araya getiren bazi temel ilkeler var. Bu temel ilkeler ¢ercevesinde hareket
ediyoruz. Dolayisiyla ben, bizi bir araya getiren ilkeler ayn1 zamanda bizim
temel hedef olarak tanimladigimiz Cumhuriyetin demokrasiyle taglandirilmasi.

Bu amaca doniik bir cabaydi. Bu ¢aba bizim ayn1 zamanda tarihsel
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sorumlulugumuz olarak da ortaya cikmisti. Eger siz siyaseti halk igin
yapiyorsaniz, siyaseti halkin rahat etmesi, refah diizeyinin ylikselmesi,
dayanisma kiiltiiriiniin gelismesi, ahlaki ilkelerin giiglenmesini istiyorsaniz o

zaman 6 lider bir araya gelmek zorundasiniz (G-20).

Tabii ki bu siireglerde ciddi sorunlar yasanmadi degil ama temel ilkeniz yani lyi
Parti’de biz de merkezimize demokrasiyi ve hukukun stiinliigiinii koydugumuz
icin ve bu ¢ok degerli oldugu icin ve bunu kaybetmemek i¢in herkes 6zveride
bulunuyor. Geri adim atabiliyor. Ve uzlasmak durumundayiz. Ulkemizin
gelecegi icin kimsenin Oyle bir liikksii yok ki. Efendim ben sunu istiyorum
olmazsa ben yokum. Ortada ¢ok degerli bir sey var, bir de bu mevcut yap1 dyle
bir hale geldi ki ortak aklin kolektif ¢alismanin, birlikte ¢alismanin aslinda
Tiirkiye’nin bu calismalar1 saglikli bir sekilde gétiiriiyoruz ve bu biitiinliigii
bozmazsak Tiirkiye’'nin gelecegi acisindan ¢ok degerli. Demek ki Cumhuriyet
Halk Partisi, Saadet Partisi, Demokrat Parti, Iyi Parti, Deva, Gelecek bakin
birlikte oturup c¢alisabiliyormus. Birlikte iiretebiliyormus. Birlikte bir sistem

tizerinde uzlasabiliyormus. Bu ¢ok degerli (G-26).

Biz kendi ge¢cmisimiz, kendi gelenegimiz, kendi bakis acimiz kendi
programimiz cergevesinde bakiyoruz. Ama ayni zamanda ittifaka dahil olan
partilerin ya da ittifaka dahil olmasa da gelecek perspektifinde bizimle
ortaklagan partilerin hassasiyetlerini dnemsiyoruz. Yani sunu yapmiyoruz. Biz
sadece kendi dogrularimizi sdyleyelim, bizim dogrularimiz kimi cenahinda
yanlig anlamaya yol agar kimde bir yanlis bir sey yol agar diye umursamadan biz
kendi dogrularimizi sdyleyelim demiyoruz. Bir yandan kendi dogrularimizi
sOyliiyoruz, bir de sdylemis oldugumuz dogrularin ayn1 zamanda bagka kesimler
icin ittifakin i¢inde bulunan kesimler i¢in ya da ittifakin i¢inde bulunmasa bile
cumbhur ittifakinin tabanindaki yurttaslar i¢in bir tehdit olusturmadigini, onlarin

da ¢ikarina bir sey oldugunu bir bakis oldugunu anlatmaya galistyoruz (G-29).

Katilimecilardan G-24’tin  politik hassasiyetlere 0zen gostererek iliski kurmay:
“fedakarlik” olarak gormesi ise dikkat ¢ekicidir. Kelime anlami bakimindan fedakarlik

kisinin bir durum veya kisi karsisinda kendisini feda etmekten kaginmamasi (TDK, 2022)
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olarak aktarilabilir. Bu sdylem, ittifakin i¢inde aktif rol alan katilimeilarin yaklagimlarini

ve bu siireci anlamlandirma bigimlerini temsil etmesi agisindan 6nem tasimaktadir.

“Fedakarhk. Tek kelimeyle fedakdrhik. Yani Iyi Partiyi orada tek kelimeyle ifade edin
derseniz fedakarlik diyebilirim. Gergekten fedakarlik gosterdik” (G-24).

Katilimcilardan G-35’in “vicdan” kavramsallastirmasi temelinde agiklama yapmasi da
benzer sekilde 6nem tasirken, Tiirkiye’ nin heterojen sosyal dokusunun siyasal alanda da
tek renklilik-gok renklilik metaforuyla temsil edilmesi gerektigine dair vurgu dikkat
¢ekmektedir.

Bizim boyle bir diplomatik konusmamiz olmuyor. Gelisine. Geligini siyaset.
Vicdanimizda gelisen siyaset. Gelisiglizel siyaset degil. Vicdanimiza gelistiren
siyaset. Biz adabimuageretle siyaset yapmaya calistyoruz. Ne CHP’nin
tercihlerine ne bizim tercihlerimize. Ne iktidardaki arkadaslarimizin tercihlerine
(...) Buras1 renkliliklerini zenginliklerine doniistiiriilmesi gereken bir tilke. Tek
renk olmaya heves etmemesi gereken bir {ilke. Kisla hayalimiz yok buras1 kigla
degil ki. Bir ordu kuruyor olsak tek renk oluruz. Tek ses olmalidir. Yani emir
korkutan zincirinde olmalidir. Demokrasiden bahsediyoruz. Emir komuta zinciri

yok. Tek renk degil, gri degil siyah degil. Beyaz degil. Rengarenk (G-35).

Calisma, Larry Diamond’un Demokrasinin U¢ Paradoksu (1995) isimli eserinde
demokrasinin siyasi kiiltiir olusturmasina ve degerleri ortaya koymasma iligkin
goriisleriyle paralel ¢ikarimlar yapilmasini saglamaktadir. Diamond’a gore demokrasinin
bir siyasi kiiltiir olarak ortaya ¢ikabilmesi i¢in muhalif goriislere hosgoriilii yaklasmak, is
birligini ve uzlasiy1 ortaya koymak, 1limli ve ideolojik saplantilardan kopuk yaklagimlarin
olugsmasi gerekmektedir (Diamond, 1995, s. 136-137). Katilimcilarin verdigi yanitlar
dikkate alindiginda demokrasi kavramsallastirmasina verilen 6nem One c¢ikmaktadir.
Demokrasinin olusabilmesi adina partilerin kendi kimliklerinden, ideolojilerinden,
tabanlarinin goriislerinden feragat etmeleri de Diamond’un belirttigi gibi demokrasi
kavraminin dogru bigimde ortaya konulabilmesi adina katilimcilarin ortak séylemlerini

aragtirma baglaminda bize sunmaktadir.
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4.8 Yerel Diizeyde Is Birligine Ve Cahismalara iliskin Bulgular

Ittifaki olusturan partiler kamuoyu &niinde birlikte goriintiilenirken aslinda ardinda kendi
tabaninin temsilini de saglamaktadir. Siyasi partilerin kurumsallasmasindaki en énemli
asamalardan birisi de yerel teskilatlanmadan ge¢mektedir. Ozellikle partilerin toplumla
biitlinlesmesi ve toplumun siyasi katiliminin artirilabilmesi igin teskilat yapilarinin
partiler tarafindan net bir bicimde kurulmasi gerekmektedir (Gokge, 2013, s. 66). Tabanin
orglitlenebilmesi adina parti teskilatlar1 bu kadar onemliyken ittifak yapisi igerisinde,
caligmalarin tabanda da karsilik bulabilmesi adina yerel diizeyde ¢alismalarin yapilmasi

Onem arz etmektedir.

Arastirmada katilimcilara “ittifaka iiye partiler olarak yerel diizeyde (il ya da ilge
diizeyinde) beraber ¢aligmalar yapilip yapilmadigi” sorulmustur. Ozellikle teskilatlar
araciligiyla ittifakin genel siyasete etkisinin yerel siyasetteki karsiligi bu soruyla
anlasilmak istenmistir. Katilimcilarin yerel diizeyde bir is birligi yapmadiklar1 kendi
teskilatlar1 baglaminda c¢alismalar yaptiklar1 ve diger partilerle yerel yonetimler
diizeyinde belediye meclisleri araciligiyla iletisim kurduklart goézlemlenmistir.
Katilimcilarin yerel diizeyde birlikte ¢alismama nedenini ise bir katilimc1 farkli partiler

olmalarina su sekilde baglamaktadir:

Meclislerde var tabi su anda. Belediye meclislerinde birlikte ¢alisiliyor. Nezaket
cergevesinde de 1YT Partili Cumhuriyet Halk Partisi 6rnegin herhangi bir gerek
Cumhuriyet Halk Partisi’nin genel baskan1 ve gerek IY1 Parti’nin genel bagkani
geldiginde il ziyaretlerinde elbette katk: veriliyor, destek olunuyor. Ama o onun
toplantisina, kongresine katiliyor o onun toplantisina kongresine katiliyor ama

birlikte bir siyasi sey yok. iki ayr1 siyasi partiyiz biz (G-33).

Bir diger katilimecinin yerel diizeyde is birligini partilerin kimligi izerinden yorumlamasi
dikkat cekicidir. Genel siyasetteki birlikte durusun yerel diizeyde de devam etmesi ona
gore partilerin kimliksizlesmesi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla yerel diizeydeki

birliktelikleri onaylamadigini s6yle belirtmektedir:

Su anda partilerin birlikte caligmas1 miimkiin degil, her partinin kendi kimligi

var. O kimliksizlesmek demektir. Ittifak partilerinin kimliksizlesmesi degildir.
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Ittifak partilerinin kendi kimlikleri cergevesinde bir biiyiik ve yeni bulusmayt,
yeni gilicli yaratabilmeleridir. Partilerin orgiitlerinin de her seyde beraber
olmalarmi istemek demek partileri kimliksizlestirmektir. Bu siyaseti

kimliksizlestirir. Dogru bir tercih degil (G-9).

Se¢im siirecine girmeden birlikte calisma yapilamayacagi da katilimcr G-8 tarafindan
aktarilmigtir. Katilimei, partilerin politik ve ideolojik ayriligin1 da vurgulayarak diger

katilimcilarla temellendirmesini ayni dogrultuda kurmustur.

Hayir herhangi bir calismamiz yok. Her parti kendisi zaten se¢im sattt mahalline
girilmeden de ortak bir calisma olmaz. Nihayetinde ¢linkii herkes kendi partisine
oy isteyecek. Bu sebeple bizim biitiin diger partilerin de teskilatlar1 6yle herkes
kendi tyelerini arttirmaya, se¢ime de kendi partisini tanitmaya doniik
caligmalarina devam ediyor. Ortak bir calisma olmaz zaten. Sonugta ayri

partileriz zaten (G-8).

Katilimcilardan bazilarina gore ise yerel Olgekte is birligi yapilmaktadir. Gegmis
secimlerdeki is birlikleri aym1 bigimde devam ettirilmektedir. Ayrica katilimcilarin
ittifaka tliye partilerin yerel yonetim aktorlerini ittifakin belediye baskanlar1 olarak
tanimlamas1 dikkat ¢ekicidir. Genel baskanlar diizeyinde birlikte hareket edildigi
durumlar olsa da farkli noktalarda ayni siiregleri yonetmelerinin ittifaka daha fazla katkis1

olacagi katilimcilar tarafindan disiiniilmektedir.

“Yapildi ¢ok sey yapildi. Iste biliyorsunuz belediye baskanligi secimlerinde ittifaklar
vapildi. Bunun arkast hala devam edip geliyor. Belediye meclislerinde is birlikleri

yapuryor. Bundan sonra artik hep beraber ontimiize bakacagi” (G-4).

Yani biz belediye baskanlarimizi salt CHP'li belediye baskanlar1 olarak
gdrmiiyoruz. Millet ittifaki belediyeleri olarak goriiyoruz. Mesela Istanbul'da ve
Ankara'da Ozellikle de ve Mersin'de her iki sayin genel baskanin birlikte
belediyelerin bir¢ok agilis, temel atma etkinliklerine katildigini. Mitinglere belki
herkesin ayn1 yerde ¢aligmasina gerek yok. Sayin Kiligdaroglu Mugla’da miting
yapiyorsa drnegin ya da esnaf ziyareti yapiyorsa. Sayin Aksener'in de Bayburt'ta,

Karadeniz'de, Sinop'ta, Samsun'da bulunmasi bence daha dogru olan seydir.

75



Biitiin giigleri bir araya toplayip de enerjiye orada tiiketmenin bence bir anlami1

yok (G-15).

Onceki bulgular dikkate alindiginda katilimcilarin genel siyasette, siyasi partilerin
farkliliklar1 bulunmasina ragmen ittifak tarafindan belirlenen ortak amaglara ulagsmak
noktasinda birlikte hareket ettikleri goriilmiistir. Katilimcilarin agiklamalart da bu
analizimizi destekler niteliktedir. Genel siyaseti aktarirken partilerin farkli kimlikleri
ortak amaglarin {izerine ¢ikartilmazken yerel diizeyde katilimcilar farkliliklara 6zellikle
vurgu yapmislardir. Yukarida da bahsedildigi gibi Demirkol ve Coban Balci’nin (2021)
calismasinda geg¢mis se¢imlerde alinan basarilar ittifaklar arasi pozitif iliskilerin
kurulmasina aracilik etmektedir (Demirkol ve Coban Balci, 2021, s. 367). Katilimcilarin
sOylemleri ayrismay1 gostermese de onceki se¢im basarilarinin yerel diizeyde is birligine
kaynaklik etmedigi, Demirkol ve Coban Balci’nin ¢alismalarindaki beklentinin farkl
calismalarla denetlenmesi gerektigini gostermektedir. Yerel siyasetin ittifaklar
cergevesinde degerlendirilmesine iliskin smirli  ¢alismaya erisilmesi, arastirma

bulgularinin yorumunun 6znel kalmasina neden olmustur.
4.9 Kamuoyu Arastirmalarina Iliskin Bulgular

Kamuoyu arastirmalar yerel ve genel se¢imlerde bireylerin tercihlerinin kavranabilmesi
ve bunlara uygun bicimde politikalar gelistirerek secimlerde avantaj elde edilebilmesi
adina kritik verileri i¢inde barindirmaktadir. Kamuoyu arastirmalar1 sayesinde siyasi
aktorler belirli konulardaki egilimleri ve fikirleri tespit etmektedirler. Bu arastirmalar tiim
segmeni kapsayacak bicimde detayli bigimde yapilamaz. Geneli temsil edecek 6rneklem
grubu belirlenerek, arastirma grubunun gorisleri, yonelimleri tizerinde veriler toplanir.
Ardindan genellemeler araciligiyla kamuoyunun arastirmanin konusuna iliskin fikirleri
tahminlenmektedir. Kamuoyu arastirmalarindaki en 6nemli husus verilerin kontrollii
bicimde toplanmasinda ve yorumlanmasinda bilimsel metotlarin dikkate alinarak
yapilmasidir (Goksu, 2018, s. e31). Kamuoyu arastirmalarinin 6nemi dikkate alinarak
calisma gercevesinde katilimcilara “kamuoyu arastirmalarmim Millet ittifaki’n1 olusturan
partilerin davraniglarini nasil etkiledigi” sorulmustur. Katilimcilari biiyiik bir kismi

kamuoyu arastirmalarmi dikkate aldiklarmi, kendi siyasal partilerinin politikalarinin
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belirlenmesinde ve ittifak politikalarinin belirlenmesinde kamuoyu arastirmalarinin etkili

oldugunu aktarmislardir:

Tabi etkiliyor. Tabi yani simdi biz her ay anket sonuglar1 gelir. Anket
sonuclarima goére %18 %20 gordiigiimiiz zaman mutlu oluruz. %12-13
gordiiglimiiz zaman tiziililyoruz (...) Tabii ki de onlarin analizlerini yapiyoruz.
Iste sekiiler kesimden daha fazla oy gelmisse, muhafazakar kesimden gelen oy
diisiikse orada nerede kendimizi yanhs ifade ettik diye bir degerlendirme

yapiyoruz. Gibi gibi (G-7).

“Bulunduruyoruz. Mutlaka bir veri. Biz ozel ¢ok arastirma yaptirmiyoruz. Ama parti
olarak biz belli firmalara aboneyiz. Kamuoyu arastirma sirketlerine aboneyiz. Oradan

aldigimiz verileri degerlendiriyoruz. Neticede bir ol¢iimdiir” (G-24).

Bulunduruyoruz. Yani yerel secimlerde bile aday noktasinda defalarca kamuoyu
arastirmasina gidildi. Bir de artik kamuoyu aragtirmalar1 dogru ve namuslu bir
sekilde yapilirsa net sonu¢ veriyorlar. Bu yiizden kamuoyu arastirmasi
yapmadan siyaset belirlemek yere yigilmis bir hastaya bakip tansiyonunu
Olgmeden. Bunun tansiyonu yiiksek deyip diisiiriicti, diisiik deyip yiikseltici
vermek gibi bir sey (G-31).

G-30 yeni segmenler iizerinde etki saglayabilmek, kendi partilerinin halk nezdindeki

karsiligini1 gorebilmek adina kamuoyu aragtirmalarina 6nem verdigini sdyle belirtmistir:

Mutlaka bugiin siyaset yaparken toplumun beklentisi, yaklasimi ¢ok onemli.
Yoksa yeni sempatizan kazanamazsiniz. Veyahut da sempatizanlarinizin oyunu
alamazsiniz. Yani biz diizenli olarak kamuoyu arastirmalarina aboneyiz. Ancak
donem donem bizzat kendimizin de cevabini merak ettigimiz hem kendimizle
ilgili, partimizin algisi, taninirligi, sdylemlerimizin anlagilirlig agisindan kendi
yoniimiizii de belirlemek agisindan kamuoyu arastirmalarima c¢ok Onem

veriyoruz (G-30).

Katilimcilardan bir kismi ise kamuoyu arastirmalarinin énemini bildiklerini ancak parti

politikalarin1 belirleme asamasinda etkilenmediklerini belirtmislerdir. Se¢imlerdeki oy
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oranlari iizerinden degerlendirme yapan katilimcilar, oy oranlarinin dogru degerlendirme

yontemi olmadigini sdyle vurgulamiglardir:

Ebetteki bunlar da her partiye 151k tutan veriler. Ama biz su an bu ittifakin siyasal
metni olusturmaya calisirken partilerin oy oranlar1 iizerinden bir degerlendirme
yapmiyoruz. Ciinkli bu bahsettigimiz iste bir taraftan merkez sag, bir taraftan
milli goriis iste bir taraftan muhafazakar partiler iste bir taraftan milliyetei iste
bir taraftan sosyal demokrat partilerin yer aldigir bir yapi. Dolayisiyla biz
bunlarin toplumsal kabullerini 6nemsiyoruz. Bu partiler bugiin aldig1 oy

oranindan degerlendirirsek yanlis degerlendirmis oluruz (G-8).

Kamuoyu arastirmalarini yani siradan vatandaslar ya da aydinlar entelektiieller
nasil bakiyorsa biz de dyle bakiyoruz. Yani kamuoyu arastirmalar: elbette yani
ciddiye alinmasi1 gereken arastirmalar ama bu bizim izledigimiz politikanin
temel araglarindan vazge¢cme ya da temel araglarini ihmal etme gibi bir gorev
yiikklemez bize. Biz inandigimiz yolda inandigimiz olgiiler i¢inde yolumuza
devam ederiz. Kamuoyu anketleri yapilir, onlar gazetelerde yayinlanir. Biz de

oradan okuruz yani (G-20).

Tabii ki partilerin oy oranlar1 tabii ki 6nemlidir ama bizim i¢in ¢ok daha 6nemli
bir sey var. Mesela Demokrat partinin oy oranindan ¢ok bu miicadelenin i¢inde
olmas1 bu ¢alismanin i¢inde olmast Demokrat Parti olarak ¢ok degerli. Biz bir
Saadet partisini, bir Gelecek partisini mevcut oy oranlarina gore
degerlendirmiyoruz. Alt1 parti ¢alismasint da Oyle yapiyoruz bu demokrasi
miicadelesini de Oyle yapiyoruz. Oy oranlarini ¢ok daha iizerinde bazi degerler

bazi katkilar 6nemlidir (G-26).

Katilimcilardan G-29 ise kamuoyu arastirmalariin parti davraniglarini etkilemedigini,
verilerin “anlik fotograf” benzetmesiyle sadece doneme uygun veri sagladigini

belirtmistir.

Bizim davranislarimizi etkilemiyor. Ciinkii anlik sey ¢eker fotograf ¢eker. Yani
saha caligmasi diyelim ki on giin siirdii, bir hafta slirdii. O bir hafta i¢inde

goriistiikleri kisilerin o anki goriiglerini alirlar. Ama o kisinin goriisii bir ay sonra
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degisebilir. Ya da 15 giin 6nce baska bir goriistedir de siz onunla
konustugunuzda baska bir goriise doniismiistiir. Insanlarin siyasi goriisleri
degisir. Insanlarin parti tercihleri degisir. Zaten demokrasi bdyle bir seydir (G-
29).

Kamuoyu aragtirmalartyla ilgili Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi’nin
gerceklestirdigi calismalara gére kamuoyu arastirmalarinin segmen tizerindeki etkileri

asagidaki gibi siralanmistir.

- Kamuoyu arastirmalarinin se¢im sonuglarini etkiledigi seklindeki tiim deliller

nesnellikten uzaktir.

- Kamuoyu arastirmasi sonucglarina gore siyasal partiler se¢im kampanyasi
siiresince farkli konulari O6ne ¢ikarmalarina karsin, kamuoyu arastirmasi
sonuclarinin  medya araciligiyla dogru bi¢cimde yayinlanmasinin seg¢im

sonuclarinda ciddi bir etkisi yoktur.

- Segimlerde vatandaglar oylar1 gizli sekilde kullanmalar1 nedeniyle kamuoyu

arastirmalariyla se¢im sonuglarina etki edildigiyle alakali net kanitlar yoktur.

- Gergek kamuoyu arastirmalariin objektif bir sekilde yaymnlanmasinin, sonug
iizerinde gii¢lii ve fark edilebilir bir etkisi olmamistir (ESOMAR’dan akt.
Goksu, 2018, s. €35).

Katilimcilarin yanitlar1 dikkate alindiginda se¢gmen davraniglarini 6nemseyen kamuoyu
arastirmalarindan beklentiler, katilimcilarin beklentileriyle uyusmamaktadir. Segcmenler
tizerinde yapilan arastirmalar se¢gmenlerin genel yonelimleri hakkinda bilgi vermekten
oteye gegmemektedir. Se¢im siirecinin disinda degerlendirme yapan katilimeilar i¢in
politika izlegi olusturmasi adina kamuoyu arastirmalart mevcut 6nemini muhafaza
etmektedir. ittifakin iiyelerinin politikalarmi belirlemekte kamuoyu arastirmalarini destek
kaynak olarak gormeleri Avrupa Konseyi tarafindan yapilan arastirmanin sonuglarma

uygun davranildigini géstermektedir.
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4.10 ittifak Oncesi Donem ve ittifak Sonrasi Donemin Halk Uzerindeki Etkisine

iliskin Bulgular

Millet Ittifaki’'nin 2018 yilinda kurulmasiyla birlikte farkli gériislerden 6 parti ortak
hedefler belirleyerek calismaya baslamistir. Bu durumda ittifakin olusmasindan 6nceki
stiregler ile ittifakin kurulmasindan sonraki siirecler halk nezdinde karsilastirilabilir
beklentileri yaratmistir. Arastirma biinyesinde katilimcilara "ittifak Oncesi ile
karsilastirdiklarinda ittifakin halkin {izerinde nasil bir etkisi oldugu" soruldugunda, genel
olarak "olumlu" bir yanit alimmustir. Ayrica katilimcilarin olumlu gordiikleri siirecleri
kendi Oznel yorumlarindan c¢ikartarak kamuoyu aragtirmalariyla nesnel bigimde
yorumladiklart da dikkat c¢ekmistir. Halk {izerindeki olumlu etkinin ittifakin
kurulmasindaki temel bilesenlerden birisi olan demokrasi miicadelesi baglaminda

degerlendirildigi de gézlemlenmistir.

Bence oldukg¢a olumlu oldu ve her gegen giin olumlulugu artmaya devam ediyor
ve eger olumlu olmasaydi zaten kamuoyu arastirmalarinda Millet Ittifak:
Cumhur ittifakin1 gegmemis olurdu (...) Benim gelecegimi kurtarmak igin kendi
bekalar1 i¢in degil benim gelecegimi kurtarmak i¢in yan yana durabilmeyi

basariyorlar diyor (G-10).

“Millet ittifaki su anda vatandas agisindan agikgasi Tiirkiye 'nin sorunlarini ¢ozebilecek,
daha dogrusu Tiirkiye'yi demokratik parlamenter sisteme gegilecek Tiirkiye’de
kutuplasmayr azaltacak, yok edecek ve bu iilkede bir sekilde uzlasmayr ortaya koyacak

yapt olarak goriiyor” (G-33).

Yani sdyle su anda Millet ittifakinin yaptigimiz son toplantida bile insanlarin
iizerinde ¢ok gilizel olumlu bir havast var. Demek insanlar bundan memnun
kalmiglar. Ciinkii bu kadar farkli goriiste insan1 bir araya gelip gelebilecegini
ongéremeyen ya bu da olmaz deyip kafasini igerisinden geciren bir kitlenin
oldugunu da az ¢ok biliyorum. Ama atilan bu olumlu adimin da gelecek i¢in bir
umut 15181 yarattigini gériiyorum. Bu devam eder. Olumsuz bir sonug ¢ikacagini

diistinmiiyorum (G-21).
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Bu ittifak Iyi Parti tabaninda rahatsizlik yaratmiyor, Saadet Partisi tabaninda
giiclii bir rahatsizlik yaratmiyor. Eger gelisip biiyiirse Deva Partisi tabaninda,
Gelecek Partisi tabaninda bir rahatsizlik yaratmiyor. Bu sunu gosteriyor bu
kombinasyonun bu sistem i¢in en dogru kombinasyon oldugunu asagida da
biiyiik genis kabul gordiigiiniin bir gdstergesidir. Ama biz lyi Parti'nin ya da
Demokrat Parti'nin ya da Saadet Partisi'nin aldig1 oylarin da meclise yansimasini

istiyoruz. Yani milli irade meclise yansisin istiyoruz (G-15).

Yapilara oy veren kesimlerin ortak arzusu yukarida sekillendi. Eger yukari
diyeceksek. Bu ortak arzuydu. Simdi baktiginiz zaman bu partiler zaten muhalif
partiler. Bu partilere oy veren kesimden zaten muhalif. Zaten onlar sdyliiyor. Is
birligi yapin diye. Onlar sdyliiyordu. Onlarin arzular partiler tarafindan, liderler

tarafindan degerlendirildi diye diisiiniiyorum (G-24).

Ve bu sinifsal tabanin bu iktidardan hi¢ memnun olmadig1 ve Tiirkiye’de acilen
bir siyasi degisimi talep ettigini gosteriyor. Yani bir lider hareketinden ziyade
biitiinleyici liderligin ve tabanin ve OoOrgiitlerin birbirlerini biitiinlestirdigi,
destekledigi bir durumdan s6z ediyoruz. Tarihsel bir bloktan s6z ediyoruz
burada biz. Millet ittifaki katilan yeni bilesenleri ile beraber AKP’nin final
sezonunda, AKP ve Erdogan iktidarinin final sezonunda bir tarihsel blok olarak
ortaya ¢ikt1. Bir-Tiirkiye Cumhuriyeti degil sadece Osmanli modernlesmesi ve
Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi boyunca ilk kez bir taban hareketi bir halk hareketi
cok farkli kesimlerden, ¢ok farkli sinifsal, kiiltiirel katmanlardan beslenerek
ortak bir payda etrafinda ittifak kurabildi. Ortak bir dil gelistirme yoniinde bu
ittifaki tanimlayan, ittifakin hedeflerini tarif eden ortak bir dil gelistirme

yoniinde bir hayli 6nemli bir mesafe kat etti (G-19).

Ittifak bilesenleri acisindan verilerin tartisildign kissmda da bahsedildigi gibi otoriter

yonetimlerin bulundugu iilkeler agisindan degerlendirildiginde ittifaklarin paydas partiler

arasinda pozitif yonde bir iliskiye sebep olmaktadir (Demirkol ve Coban Balci, 2021, s.

367). Siyasi partilerin ideolojik kimliklerinin kendi parti tabanlar1 tarafindan da

desteklenmesi, pozitif yondeki is birliginin toplum tarafindan da olumlu karsilanacag:

varsayilabilir. Ancak se¢im sistemindeki yapisal degisikliklerden sonra gerceklesen ilk
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ittifaklar siireci olmasi, se¢im sonuglartyla olusacak destekleyici verilerin olmamasi

nedeniyle bulgumuzun sonuglari nesnel sonuglar vermemektedir.

Gramsci devleti 6ncelikle bir siifin iktidarinin zor aygiti olma gorevini hafifleterek,
siyasi iktidara giden yolun “devletin” sivil toplum araciligiyla hegemonik olarak
kusatilmasindan gectigini savunur. Siyasi iktidar devrinin ideolojik, kiiltiirel, sanatsal
mevzilenme olmadan miimkiin olmadigin1 savunur, kiiltiir ve ideolojiyi siyaset yontemi
olarak tanimlar. Millet ittifaki temsilcilerinin buradaki anlamiyla hegemonya devrine
zemin olarak gordiigii sivil toplum (Gezi-Kadin hareketleri vb) Ittifakin bilingli siyasi
projesi olarak degil, kendiliginden hareketler olarak olugmustur. Bu anlamiyla millet
ittifaki ve hegemonya kurumu olarak iligkilendigi sivil toplum arasindaki iliski,
Gramsci’nin tartismasina kiyasla ters yonliidiir. Ancak referandumda yiiriitiilen “hayir”
kampanyasi ve “Adalet Yiiriiylisi” hegemonya devrine zemin olarak gordigi sivil

toplum hareketleri olarak tartigilabilmektedir.
4.11 Giiclendirilmis Parlamenter Sistemin Temellerine iliskin Bulgular

Millet ittifaki’nin kurulmasindan sonra kamuoyuna acikladig1 en énemli vaatlerden birisi
de Giiclendirilmis Parlamenter Sisteme gecistir. Cumhurbaskanligi hiikiimet sisteminin
iktidara sagladig: diisiiniilen otoriter yonetim imkanina karsilik Millet Ittifak: tarafindan
sistemin elestiriler1 baglaminda bir gii¢ olarak konumlandirilmistir. Yeni politik
aktorlerin siyaset sahnesinde yer almasinin sonuglarindan bir tanesinin de eski sistemi
hedef almaktaki zorunluluk oldugu dikkate alininca ittifakin mevcut politik siireclere

iliskin muhalefeti anlasilabilir olmaktadir.

Laclau toplumlarin kendi miicadelelerini devam ettirmeleri i¢in toplumsal hareketlerin
sirekli olmasim1 ve hegemonik iliski biciminin duragan olmamas1 gerektigini
vurgulamisti. Partilerin de kendi hegemonyalarim1 kurmak i¢in i¢inde bulunduklar
sistemin disina ¢ikip yeni bir sdylem etrafinda toplanmalar1 gerekir. Ramazan Giinli’ye

gore,

Politik faaliyeti catismali hale getiren sey, hdkim ve tabi gruplar arasindaki
iktidar iligkisini ¢dzmesidir. Yeni bir politik aktoriin ortaya ¢ikmasi, eski

iliskileri zorunlu olarak hedef alir. Oyle ki her bir ifadenin ¢agrisimli oldugu
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durumda toplulugun karmasik orgiitlenmesi icinde aktoriin aradigi iki temel
iliskinin koki vardir. Birincisi toplulugun olanca katiligiyla mevcut iliskilerin
agirhg altinda degisme korkusudur. Ikincisi ise biitiin iirkekligine ragmen
toplulugun karmagsik Orgiitlenmesini yaran degisme arzusudur. Bu iki sey
arzunun bastirilmas1 ve harekete gecirilmesi diyalektik bir birlik igindedir.
Bireylerin politik topluluk i¢inde siireklilik i¢inde 6rgiitlenmis olusu, onlar sinir

ihlalleriyle ve sinir kontrolleri arasina sikistirir (Giinli, 2016, s. 13).

Arastirma c¢ercevesinde katilimcilara “Giliclendirilmis Parlamenter sistemin temel
ilkelerinin ne olduguna” iliskin soru sorulmustur. Katilimcilarin Giiglendirilmis
Parlamenter Sistemin temel dayanaklarini agiklarken giicler ayriligi, seffaflik ve
demokrasi vurgulari 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda rasyonel ¢ikarimlardan ziyade
katilimeilarin Giiglendirilmis Parlamenter Sisteme iligskin 6znel yorumlarda bulunduklari

gozlemlenmistir.

Demokrasinin ve katilimcilarin ¢ok daha belirgin olacagi, siyasi partiler yasasini
degiserek katilimciliktan kastim ne bu iilkede yasayan %1’e denk gelen herhangi
bir kesim kim oldugu hi¢ 6nemli degil (...) Mecliste temsil edilebiliyor mu bu
sistemde edilemiyor bu bir. Ikincisi milletvekili kimdir milletvekilini halk karar
verse halk se¢se sen o halka kars1 hesap vermek zorundasin (...) Tam da bunlarin
da i¢inde olacag1 ve yargi yiirliitme ve yasamayi sadece kagit iizerinde degil
uygulamada da giicler ayriligimin daha giiclii tesis edilecegi bir sistem

gliglendirilmis parlamenter sistem olarak karsimiza ¢ikacak (G-10).

“Bizim getirecegimiz hiir, diinyada kabul edilen bilimsel temeller itibari ile katilimci,
cogunlukcu degil c¢ogulcu, bir seferlik iradeye se¢ime dayali degil katilimct bir

parlamenter sistem” (G-1).

En temel ilke giigler ayriligi. En temel ilke mutlak giicler ayrihig1. Ikincisi de
yasama yiiriitme yargi birbirini denetleyen bir durumda olacak. Birbirlerinin
siirlarina da tecaviiz etmeyecekler. Ancak parlamento bu ii¢ giicten biraz daha

one ¢ikan olacak. Nasil denetim mekanizmalari ile giiglendirirsiniz (G-4).
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Tiirkiye’ye en uygun sistemin, en demokratik, en seffaf ve herkesin hakkini
rahatlikla arayabilecegi bir yapinin olusturulabilmesi. Yani gii¢lii devlet ama ¢ok
giiclii de bir toplum. Yani biri olmazsa, giiclii devlet zayif toplumda diktatérya
ortaya ¢ikiyor, sadece gii¢lii toplum zayif devletin oldugu yerde de anarsi olur.
Biz ikisinin de var olmasi gerektigine hem giiclii devletin hem de gii¢lii toplumu
olacak ikisi birbirini dengeleyecek ve biz bugiinkii ¢agdas diinyada yerimizi

alacagiz. Bizim arzumuz amacimiz hedefimiz o (G-7).

Bu secim sisteminde de iktidar segenekleri se¢cimden once ve ittifaklarin yarisi
seklinde ortaya koyulacagi igin. Biz yani hem toplumun degisik yani kadim
siyaset damarlarinin Tiirkiye’nin ¢ok artik kdklesen siyasi damarlarinin farkl
partilerde temsiliyetini bir araya getirip toplumsal kabul yiliksek, millete giiven
verecek bir iktidar ingasi i¢in bir arayis ve bir ¢aba igerisindeyiz. Aslinda hem
bu giiclendirilmis parlamenter sistem ¢aligmasi hem de bundan sonraki siirecte
giiclendirilmis parlamenter sistem c¢alismasina katilan alti partinin bunu bir
secim ig birligi ve iktidar alternatifine doniistiirebilme siirecini bu sebeple arzu

ediyoruz (G-8).

“Milletvekilligi gorevinin icraatinda nasil bir degisiklik yasandigina” dair 6zgiin

deneyimler soruldugunda genel kanit meclisin islevsizlestirilmesi {izerine olmustur. 20

yildir milletvekilligi gorevini siirdiiren ve 9 yildir da grup baskan vekilligi gorevini

yiirliten G-15;

Su anda Tiirkiye'de en gii¢siiz kurum neresi diye sorarsan Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisidir. Bestepe'den kanun teklifinin metni geliyor. Altina 5 tane AK Partili
milletvekili kanun teklifini okumadan imza atiyor. Ve mecliste yasalasiyor. Biz

sadece i¢ tliziikkten kaynakli haklar1 kullanarak uzatabiliyoruz

Yine G-9’da Bakanlara ulagmanin gii¢liigiinden bahsederek sarayla bakanliklar arasinda

paralel yapilanma oldugunu su sekilde ifade etmistir:

Muhalefet milletvekili olmamiza ragmen su ya da bu sekilde bakanlara
ulasabiliyorduk. Ciinkii o parlamento igerisinden ¢ikiyordu. Bizden gilivenoyu

aliyordu. Ve bir sekilde parlamentonun igerisinde yliz ylize goriisebiliyorduk.
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Dolayisiyla bu higbir sey olmasa o kotii dedikleri sistemde bile milletvekillerinin
bakanla yiiz yiize geldigi bir imkan yaratiliyordu. Simdi 6yle bir imkanimiz yok.
Ismini bilmedigim bakanlar var. Boyle bir sey miimkiin mii? Yok, ciinkii
bilinmiyor. O yiizden bakanin da meclise bakis1 boyle. Cok somut bir 6rnek yani
milletvekilinin bakanlar nezdinde higbir etkisi kalmadi. Ha bu sistem kimsenin
etkisini birakmadi. Bakanlarin da bakanlik konusunda bir yetkisi kalmadi.
Ciinkii her bir bakanin da sarayda bir paraleli var Politika Kurulu diye.
Milletvekili bakana ulasamiyor, bakan saraydakini geg¢emiyor. Saraydaki

paralelini agamiyor. Boyle bir tablo var (G-9).

Katilimeilarin verdikleri yanit dikkate alindiginda Giiclendirilmis Parlamenter Sistemin
dayandig1 temel ilkelerden ¢ok ittifaki olusturan dayanaklarla benzer yorumlarin
yapildig1 gozlemlenmektedir. Katilimcilardan G-8’in iktidar alternatifi olarak yorumu
ancak se¢cimden sonra ittifakin eylem planinin sonuglari baglaminda degerlendirilebilir.
Giiglendirilmis Parlamenter Sisteme iliskin Millet Ittifaki’nin kamuoyuyla paylastigi
resmi metindeki temellendirmelerden ziyade 6znel anlamda katilimcilarin sisteme iliskin

goriiglerine varilmistir.
4.12 Giiclendirilmis Parlamenter Sisteme Gecisin Nasil Olacagina iliskin Bulgular

Millet ittifaki’nin se¢imi kazanmasi durumunda ittifak vaatlerinin en dnemlilerinden
birisi de Gilclendirilmis Parlamenter Sisteme gecistir. Yeni bir sisteme gecis siireci
devletler ve toplumlar tarafindan farkli etkileri i¢inde barindirmaktadir. En erken
donemde 2017 yilinda yasanan sistem degisikligi Tiirkiye i¢in tecriibe ettigi bir siireg
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bilgiler 1s131nda olas1 “Millet ittifaki zaferinden sonra
Giglendirilmis Parlamenter Sisteme ge¢isin nasil olacagina” iliskin soru katilimcilara
sorulmustur. Katilimcilarin verdikleri yanitlar dikkate alindiginda heniiz net bigimde
gecis siirecinin tanimlanmadig1 gériilmektedir. Ittifaka iiye partilerin kendi iglerinde gegis
siireciyle ilgili calismalar yaptiklar1 ve gecis siirecine iliskin bu ¢aligmalar paralelinde

tekil yorumlarda bulunduklar1 gézlemlenmistir.

Aktarimlara gore giliglendirilmis parlamenter sisteme gegisteki temel ama¢ demokrasiye
ve hukukun Ustlinliigiine dayali bir sistem inga etmektir. Bunun yap1 taglarini da
cogunlukeu degil ¢ogulcu bir demokrasi, yargt bagimsizligi ve temel hak ve 6zgiirliikklerin
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giivence altina alinmasi gerekliliginden hareket ettiklerini ifade etmektedirler. Ancak
anayasal ¢ogunlugun alinmasi sart1 ile ilk olarak cumhurbaskaninin nasil segilecegi,
anayasal statiisii, gorev ve yetkileri, siyasi ve cezai yaptirimlarinin nasil olacagi ortaya
konulmaktadir. Giiglendirilmis Parlamenter Sistem ¢ift basli bir yapiya hizmet edecegi
icin cumhurbaskani diginda yliriitmenin diger kanadi olacak olan Bakanlar Kurulu’nun
gorev ve yetkileri yeniden yapilandirilmaktadir. Bagbakanlik makaminin yeniden iglevsel
hale getirilmesi, hiikiimetin diisiiriilmesi gibi durumlar i¢in ek maddelerin var olacag bir
sistem Ongoriilmektedir. Bakanlar kurulunun yiiriitmenin aktif bir pargasi olacagi
sebebiyle cumhurbagkanligi makaminin partiler {istii ve bagimsiz bir yapiya doniisen
yiirlitme erki i¢erisinde sembolik bir yapiya doniistiiriilecegi amaglanmaktadir. Sembolik
ve tarafsiz bir cumhurbaskaninin karsisinda bagbakanin liderliginde giiclii bir bakanlar
kurulunun yer aldigi, “Cumhurbaskan: orada iktidarinda muhalefetinde iistiinde
ombudsman gibi, bir bashakem” (G-15) gibi olmasi gerektigi milletvekilleri tarafindan

sOylenmektedirler.

Zaten su anda bu gegis siireci ile ilgili ¢alisiyoruz. Su anda bu gegis siirecinin
nasil olacagi, Cumhurbagkanligi’nin nasil alinacagi konusunu oniimiizdeki
toplantilarda tizerinde konusacagiz konu bu. Yani zor bir siire¢ olacak tabi kolay
olmayacak. Ama kim segcilirse se¢ilsin yeni se¢ilen Cumhurbaskaninin en bastan
Cumbhurbagkanligr hiikiimet sisteminin kendisine tamidigi giicii, otoriteyi
kullanmayacag1 ve katilimci bir demokrasinin Oniinii agacak konusunda bir
taahhiitte bulunmasi lazim. Dolayisiyla biitiin bunlar bu alt1 parti lideri olarak

tabi goriismeye konusmaya devam edecegiz (G-1).

Onu caligmalar1 su anda yapiliyor. Gii¢lendirilmis parlamenter sisteme geg¢isin
yol haritasi ikinci toplantist yapildi ki orada son bildirimimizde o var zaten 1.
konu buydu. 2. konuda temel konu politik alanlarda yapilmasi gerekenler. 9 alt

baslik sayild1 orada. Her birisiyle ilgili su anda her bir parti ¢alisiyor (G-20).

“Baya kapsamli bir sey. Boyle 30-40 sayfalik bir rapor detay var orada yani. Onu biz
kendi i¢imizde c¢alisiyoruz. Diger partilerde ¢alismalari bitirince boyle ikili iiglii

konusmaya baslariz diger partilerde. Baya kapsamli yani” (G-3).

86



Bu ayarlari bozulmus bir saati durdurmadan tamir edersek olacak. Bunu soyle
sOyleyeyim hem iilkeyi yonetip... Yani hem saatin ¢alismaya devam etmesi
gerekiyor. Saat nasil tamir edilir durdurursunuz tamir edersiniz bir daha
calistirirsiniz. Burada o miimkiin degil. O yiizden ¢alisan bir saati ¢alisirken
tamir edecegiz. Yapilmak istenilen i su zorlugu da burada. Nasil yapilacak
derseniz o kadar ¢ok detay var ki neresinden, nasil anlatayim. Mesela partide

birgok c¢alisma yapiliyor. Bir¢ok masada, birgok grupta (G-31).

Katilimcilardan bazilarinin ise yeni sistemin yonetim anlamindaki vaatlerinin gegis

stirecini kolaylastiracagini diistinmektedir.

2002 secimlerinde oylarin %54t meclise yansidi. Yani milli iradenin %46's1
meclis disinda kaldi. Bu tabloda bence milli iradenin %98’1 meclise yansir.
Verilen her oy mecliste temsil imkani bulur. Burada ondan sonrasinda hedefler
noktasinda... Zaten bizim hedefimiz belli. Millet ittifaki ve olas1 demokrasi
ittifakinin da giiclendirilmis parlamenter sisteme bir itirazin olmayacagini

varsayildiginda ¢ok rahat bir sekilde sancisiz bir gecis yapilabilir (G-15).

Cok zor degil. Yeni bir segime gerek yok. Hukukgularimiz incelediler yeni bir
secime ihtiyag yok. Efendim aymi secim igerisinde c¢ok rahat bir sekilde
hazirliklarimiz1 6nceden yaparsaniz {i¢ ay igerisinde gegebiliyorsunuz. Hani ii¢
ay olmazda alt1 ay olur diyelim. Bunlarin da ben secimden 6nce bazi seylerin
takvimlerin ag¢iklanacagi kanaatindeyim. Ama bu kisisel kanaatim (...)
Hazirliklariniz tamsa. Zaten ¢ok fazla degisecek bir sey yok. Yani dyle yillarca
beklemek falan yok. Neymis bunlarin yaptig1 soyle sdyle diizelir bunda ne yaptin
hukukla diizelteceksiniz. Hukuk. Her sey hukuk. Bunlarin hukuksuzlugunu
hukuksuzlukla ¢6zme yoluna gitmek zihniyet itibartyla bunlardan ¢ok farkl

olmadigini gosterir (G-24).

Katilimcilardan G-28, giiclendirilmis parlamenter sistemin biitiiniiyle ne oldugunu
biitlinliyle ortaya koymak gerektigini ve yol haritas1 ¢cizmeden belirlemek gerektigini

aktarmustir.
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“Iik once giiclendirilmis parlamenter sistemden ne istedigimizi detayli olarak ortaya
koymamiz gerekiyor ikinci olarak giiclendirilmis parlamenter sisteme gegis icin yol

haritasini ortaya koymamiz lazim” (G-28).

Yapilacak diizenlemelerin se¢im yarisiyla kilitlendigi, eger secimler alinamazsa ya da
secimler alindi ve meclis ¢cogunlugu saglanamadigi bir durumda mevcut sistemle devam
edilecegi ancak mevcut sistemle devam edilmesine ilk itirazin Ak Parti tarafindan

gelecegi belirtilmektedir.

“Ve ben eminim bugiin iktidarda olan AKP yarin muhalefete diistiigiinde bizden daha ¢ok
bu sistem degisikligini isteyecektir. Hatta getirin liitfen bu parlamentolar sistemi hatta
referandumu bile gerek kalmadan 400 oyla meclisten gegirelim de diyebilirler.” (G-26)

Ortak adayin kazandig1 bir durumda mevcut anayasayla yonetilecegini bu sebeple de aday
olarak gosterilecek kisinin Ozellikleri soruldugunda; adaya odaklanmak yerine ilkeler
cergevesinde yol alma gayretinin genel olarak One c¢iktigr yapilan goriismelerden
anlasilmistir. Toplum kesimlerinin, medyanin ve iktidar kanadinin aday belirleme
siirecinde manipiilatif ve kritize eden bir pozisyonda duracag: diisiiniilerek ortak adayin
mesruluguna vurgu yapilmistir. Nitekim aday belirleme siirecinde kamuoyu Oniinde

yasanan kriz goriismecilerin bu konudaki hassasiyetlerinin gergekligini kanitlamistir.

“Cumhurbaskanimin da benzer bir gii¢ yozlasmasiyla karst karsiya kalmamast igin
ilkelerin dogru oturmasi lazim. Cumhurbaskanligi hiikiimet sisteminin kendisine tanidigt
giicti, otoriteyi kullanmayacagi ve katilimci bir demokrasinin ontinii agacagi konusunda

bir taahhiitte bulunmasi lazim” (G-1)

“Bir on koalisyon protokoliinden bahsettim. Ondan sonra ortak kurulacak hiikiimet de

protokolle de kendisini bagliyor. Yani hiikiimetin ev odevi listesi gibi bir sey” (G-3).

“Giiven ortamini olusturacak ve segim éncesi millete diyecek: ben sonugta bu iilkeyi

derhal gii¢lendirilmis parlamenter sisteme gétiirecegim. Bunun takvimini ¢alistm” (G-

28).
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Bir katilme1 adaylarinin kazanip Cumhurbaskanligt makamina gelmesinden sonra
mevcut sistemin verdigi yiiksek yetki ve giicii kullanimmin mevcut sistemi yeniden

iiretmek anlamina gelecegi ve bu riskin tizerinde duruldugu belirtilmistir.

“Cumhurbaskanimin  bunu taahhiit etmesi lazim. Taahhiit etti ama uymadi.
Cumhurbaskant da su anda anayasaya uymuyor ne yapabiliyorsunuz bir gsey
vapamiyorsunuz. Bu olasilik var mi var. Ama bu olasiligi minimize etmek bizim

gorevimiz” (G-28).

Katilimcilarin yanitlar1 dikkate alindiginda gegis slirecinin yasanmamasindan Otiirii
aktarimlarin tekil tahayyiiller ve riskler-ihtimaller dahilinde oldugunu belirtmeliyiz.
Ancak katilimcilarin yorum ve varsayimlarina dayanan bu aktarimlar parlamenter sisteme
gecis konusunun her bir aktor agisindan merkezi diizeyde 6nemli oldugu ve bu konudaki
hassasiyet iizerinde durulmustur. ilgili gecis siireci eylem olarak gergeklesmedigi icin

calisma araciligryla elde edilen bulgular denetlenememektedir.
4.13 17-21 Yas Aras1 Genglere Yonelik Cahsmalara iliskin Bulgular

Genel se¢imler veya yerel secimler baglaminda dikkate alinan bir diger konu baglig: ise
yeni oy verecek geng¢ niifusa iligkin caligmalardir. Yeni se¢gmenler segimlere katki
sagladiklarinda daha 6nce se¢imlere dair veri saglamadiklari i¢in siyasi partiler agisindan
onemli bir hedef haline gelmektedir. Glinlimiizde insanlarin dijital medya araglarini
yogun bi¢cimde kullaniyor olmasi siyasi partileri de dijital medya araglarini1 kullanmaya
itmektedir (Oztiirk Kiigiik ve Toklu, 2020, s. 4553). Buradan hareketle 17-21 yas arasi
genclerin dijital medya araglarin1 daha fazla kullaniyor olmasi da siyasi partilerin

genclere yonelik politikalar gelistirmelerini gerekli kilmaktadir.

“Z kusagindan 6,5 milyon gencin 2023 ’te ilk kez sandiga gitme hakki kazanacagini
soyliiyor. Kuran’a gore, bu kusak kolay ikna edilemiyor, ozellikle se¢im oncesi gengleri
hatirlayan, -mis gibi yapan liderlerin, organizasyonlarin igi ¢ok zor.” 2000-2018
dogumlular1 kapsayan bu Z kusagi diiniin genclerinden farkli olarak daha az ¢alismak,
hayati pragmatik yasamak isteyen, diinya nimetlerinin yagmalanmasina itirazi olan
cevreci bir nesil. Tkna edilmesi zor bir kitle olarak iisttenci ve otokratik bir dile, tutarsizlik

ve yapmaciklikla isi olmayan bir kusak oldugu diisiiniilmektedir (Ozbey, 2020).
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Arastirma cercevesinde katilimecilara “17-21 yas arast genglere iliskin ittifak olarak
calismalarinin olup olmadig1” sorulmustur. Katilimeilarinin neredeyse tamamina yakini
Z kusa@ olarak isimlendirdigi bu yas gurubunu, otoriteye karsi mesafeli, 6zgirliigline
diiskiin, haklar1 karsisinda beklentileri olan bir kusak olarak tanimlamaktadir. Ayrica ilk
kez se¢men olacak kusakla iletisim kurduklarini, taleplerini anladiklarin1 ve genglerin

taleplerine uygun c¢alismalar yaptiklarini belirtmislerdir.

“Z kusagi dedigimiz kusak parmak sallayanlardan hoslanmiyorum. Annesi de olsa
hoslanmuiyor, babasi da olsa hoglanmiyor siyaset¢i olsa da hoslanmuyor. Z kusagi denilen

kusak siyasetin dili bugiinii siyaset¢ilerini begenmiyor” (G-10).

Z kusagi cok basit birkag sey istiyor. Tercihlerimize karismayin. Bizi
yonlendirmeyin. Bizim anayasada haklarimiza uygun esit egitim imkani,
egitimde firsat esitligini, en temel olan saglik hakkindan herkesin esit
yararlanmasimi saglaymn. Isinize bakin bizimle ugrasmayn. Biz sizin igin
potansiyel bir oy kaynagi degiliz. Ben bu konuda kendimizi de bazen yanlis
buluyorum. Biz Z kusagina istikamet dayatamayiz. Dayatmamaliyiz (G-15).

“Binali Yildirim gibi gencler benim kankam demekle olmuyor bu isler. Ya da AKP den
Esenler belediye baskani Tevfik Goksu'nun internet¢i arkadas dedigi gibi asagilayict

tislup ve tarzin karsisinda kendilerini 6yle gormeyenleri istiyorlar” (G-19).

Biz Z kusagini anlamaya ¢alismiyoruz da Z kusagina vaatlerde bulunmaya
calistyoruz. Z kusagima bir format atmaya calisiyoruz. Onu bigimlendirmeye
calistyoruz. Yonlendirmeye ¢alisiyoruz. Ayni hatayi bizde yapiyoruz. AK Parti
yaptyor. Erdogan diyor ki dininizi ve kininizi unutmayin. Kindar ve dindar olun
diyor. Biz de diyoruz ki s8yle olun bdyle olun. ikisi de yanlis. Z kusag1 ok basit

birkag sey istiyor. Tercihlerimize karismaym. Bizi yonlendirmeyin (G-15).

Katilimcilar Z kusagina erisebilmek adma cesitli calismalar yiiriittiiklerinden

bahsetmislerdir.

Yani o kusaga tabii her siyasi parti ulasmak ister. Biz de elimizden geldigi kadar
ulagmak istiyoruz. Yani bazen sosyal medya araciligiyla bazen televizyonlar da

bazen normal medya araciligiyla ulagsmak istiyorum. Z kusaginin tabii sdyle, Z
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kusag1 Ozgirliigine diiskiin, bir kusak rahatlikla yazmak c¢izmek istiyor,
rahatlikla gezmek istiyor, baskiya tahammiil edemiyor. Baskic1 bir anlayisi asla
kabul etmiyor. Hangi goriisten olursa olsun siyaseten ortak goriis olarak ortak

bir tablo olarak ¢ikmis surumda (G-20).

Cok genglerle de gorlisiiyoruz bir araya geliyoruz. Gengler bir kere sunu istiyor
hani diyor ya hep siyaset¢iler, yonetenler 6zellikle. Gengleri sunu yapacagiz
gengler i¢in sunu yapacagiz. Gengler boyle istemiyor boyle hissetmiyor. Gengler
icin bir sey yapmak degil genclerle beraber bir sey yapmak. Bu ¢ok 6nemli.
Genglerle birlikte oturmak konugmak birlikte tiretmek birlikte bir seyler yapmak.
Onlan stirecleri katmak deger vermek. Mesela genclerin hayalleri bizim

hedeflerimiz olmali (G-26).

Katilimcilarin geng kusak iizerindeki yorumlar1 dikkate alindiginda genglerin taleplerini
dinlemek ve onlara uygun politikalar gelistirebilmek adina iletisime gecildigi
goriilmektedir. Ancak yeni se¢gmen grubunun sonuglarini gdrebilmek adina segimin
beklenmesi ve kusagin se¢gmen olarak nasil hareket ettiginin gbzlemlenmesi
gerekmektedir. Bu bilgiler 1s18inda bulgular yeterli dayanak noktalari bulunmadigi i¢in

karsilastirmali olarak degerlendirilememistir.

Giiglendirilmis Parlamenter sistem mutabakat metnindeki basliklardan bir tanesi olan
“Genglik, Spor ve Uyusturucuyla Miicadele” baslig1 altinda ve diger konularda genglik
tizerine bir dizi ¢aligma yapildig1 goriilmiistiir. Daha uygulama agamasina gelmemis bir
metin oldugu i¢in sadece yapilmak istenen icraatlar siralanmistir. Bunlar arasinda egitim
ve istthdam iliskisinin gelistirilmesi, erken yasta ¢alisma yasamiyla tanisilmasinin
saglanmas1 i¢in i modelleri gelistirilmesi, lisans ve lisans iistii 6grencilerin donem
dersleriyle birlikte proje ve arasgtirma siireglerine katilimlariin saglanmasi, beyin
gociiniin engellenmesi igin egitim sisteminin Ozgiirlik¢li ve yenilik¢i miifredatla

donatilmasi gibi caligmalarin yapilacagina deginilmistir.

Genglere doniik somut ve net ¢alismalar arasinda egitim programlari, stajlar, sertifikalar,
uzaktan egitimler, dijital egitim mecralar ve licretsiz dijital gelistirme atolyeleri, ozel
proje, program, hibe destekleri ve egitim programlariyla genglerimizin tarimsal iiretim,
kirsal turizm, ekolojik yenilik¢ilik gibi kirsal alanlardaki is ve istihdam imkanlarindan
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daha fazla yararlanmalari, licretsiz pasaport, yurtdisina ¢ikista harcin alinmamasi, (Kredi
Yurtlar Kurumu) KYK kredi ve burs tutarlariin artirilmasi, parlamentoda, yerel
yonetimlerde, siyasi partilerin karar mekanizmalarinda ve kamu kurumlarinin 6zellikle
orta ve Ust yonetim kademesinde geng¢ istihdamin arttirilmasi gibi konulara yer
verilmistir. Daha ¢cok somut talepler iizerinde duran metin genclerin 6zgiirliik ve esitlik
taleplerini genel hatlariyla ele almis ve metinde bulunan tiim ana ve ara bagliklara

yedirerek ortak bir potada degerlendirmistir (Mutabakatname, 2023).
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5. SONUC ve ONERILER

Bu tez calismasinda 2018 yili itibariyle Millet Ittifaki olarak adlandirilan siyasi parti
birliginin olusumu, ittifak bilesenlerinin dogrudan ittifaka dair degerlendirmeleri, ittifak
penceresinden se¢cmenlerdeki  karsiligi, ittifakin - sistem  degisikligine iliskin
degerlendirme ve gelecek projeksiyonlarint kapsayan bir aragtirma gerceklestirilmistir.
Olusturulan ittifakin sadece se¢im i¢in yan yana gelen iktidar matematigine mi dayandigi
yoksa “gli¢lendirilmis parlamenter demokrasi” soylemiyle yeni bir Siyasal sistem siirecini
hedefleyen bir iktidar insasi girisimi mi oldugu sorgulanmaya caligilmistir. Cumhur
Ittifakina kars1 kurulan Millet Ittifaki ve “altili masanin” olusum siireci, siyasal alt yapist,
secimlere bakis acilar1 ve kurumsallastirmak istedikleri giiclendirilmis parlamenter

sistemi nasil insa edeceklerine dair sdylem ve politikalar1 incelenmistir.

[ttifakin olusum siirecine iliskin bulgularda ittifakin olusumunun, katilimeilar tarafindan
“ihtiyag, gereklilik ve mecburiyet” sdzciikleri etrafinda izah edildigi ve katilimcilarin bu
kavramlara anlatilarinda siklikla bagvurdugu goriilmektedir. Bagvurulan bu kavramlarin
kullanimi farkli siyasal parti ve ideolojilerden gelen parti temsilcileri cephesinde ittifakin
olugsma kosullarina dair de fikir sunmaktadir. Bir baska deyisle ittifakin ortaya ¢ikis
sebepleri arasinda farkli saiklerle de bir toplumsal ve siyasal zaruriyetin olgunlastigi
sOylenebilir. Ancak Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemi’nde Cumhurbagkani adaymin
ilk turda %50+1’lik oy almasi gerekliligi ve toplumda siyasi iktidar karsiti bir

“kutuplagsmanin” olusmasi ittifaki olusturan en temel kosuldur.

Millet Ittifaki’nin olusmasi siirecini katilimcilarin biiyiik bir kismi baslangic olarak
dikkate aliyor olsa da ittifak kurulmasa dahi siyasi partilerin mevcut iktidar
degistirebilmek adina yakin temaslarda bulunabilecegine iliskin vurgu dikkat
cekmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye siyasi hayatindaki ge¢cmis yillar da dikkate
alindiginda “siyasi iktidarin otoritesine” karsi bir giic olusturabilme adina muhalefet

partilerinin birlikte hareket edebilme kapasite ve egilimlerinin siiregeldigi gorilmektedir.

Her siyasi parti temsilcisi ideolojik bakislar1 ve Tiirkiye’de sistemin degisimine paralel
etkilenme diizeyleri agisindan, ittifakin olusum siirecine yol agan kosul, olay ya da
gelismelerden bir bagka deyisle ittifaka dahil olmalarinin temel ya da itici giiciine dair

farkli hadise ya da motivasyonlardan bahsetmislerdir. Ancak farkli birgok gerekge ya da
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motivasyonu dikkate alarak “ortak payda” vurgusunu insa edebilmek adina ittifakin
olusum siirecinde siyasi partilerin keskin ayrimlardan ve argiimanlardan uzak

durabildikleri ya da durabilecekleri sonucuna varilmuistir.

Ittifakin siyasi yapisi {izerine, ittifak bileseni parti temsilcileri oy orani aranmaksizin
“lilkenin kurtulugu” icin bir araya gelmek gerekliligi lizerinden hareket ettiklerini
belirtmislerdir. Toplumun her kesiminin temsil edilebilecegi cogunlukg¢u degil ¢ogulcu
bir anlayisla, ayristirici degil “uzlasmaci ve kapsayici” bir siyaset amacladiklarini
belirtmislerdir. Birbirlerinin siyasi “ilke ve degerlerine hassasiyet” gésterdiklerini, bunun
da ortak ve temel amaglari olan iilkenin demokratik degerlerle yonetilmesi hedefinin bir
geregi oldugunu ifade etmislerdir. Sonug olarak ittifaki olusturan siyasi partilerin “ortak
payda” vurgusuna sahip c¢iktiklar1 ve arastirma siirecinde devam ettirdikleri

gozlemlenmistir.

2019 yerel segimlerinde CHP ve lyi Parti birlikteligiyle kazanilan 11 biiyiiksehir
belediyesi, katilimcilar tarafindan muhalefet birliginin tesis edilmesindeki basarinin
lokomotiflerinden birisi olarak goriilmektedir. Ozellikle Istanbul’da se¢imin tekrar
edilerek bir dnceki oy dagilimindan daha yiiksek bir sonugla se¢imin kazanilmasi, siyasi
partilerin segmen tabanindaki birlikteligini gozlemlemesini saglamig, muhalefetin bir
araya gelme ve ittifak kurma sebeplerinden birisi olmustur. Rekabetgi otoriter sistemlerde
secimler demokrasinin bir nisanesi olarak gosterilmektedir. Ancak se¢imin iptal edilmesi
Millet Ittifaki’nin ortaya c¢ikma siirecinde katilimeilar tarafindan siklikla dne cikarilan
demokrasi vurgusunu ayni1 zamanda agiklar niteliktedir. Ittifak acisindan Istanbul’un
ikinci se¢imleri Laclau’nun hegemonyaya iliskin diisiincelerini destekler nitelikte bir

stireci gostermektedir.

Toplumsal ve siyasal taban agisindan ise ittifakin olusmasindaki ilk karsihigimn, hatta bir
anlamiyla provanin yerel se¢imlerde yasandigi goriilmiistiir. 2019 yerel se¢imleri CHP ve
Y1 Parti segmenlerinin; Cumhur Ittifaki karsisinda taban/halk ittifaki denebilecek bir gii¢
haline gelmesinin miladi kabul edilebilir. Bu taban yakinlagsmasi; referandum siirecinde
ayr1 siyasi perspektiflerle ‘hayir’ diyen, yine adalet yiiriiyiisiinde farkli siyasal
magduriyetler nedeniyle adalet yiiriiylisii destek¢isi haline gelen “tarihsel blok” zeminleri

olarak tartigilabilir.
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2011 yili sonrasi rekabetgi otoriter bir yapiya biiriinen iktidarin, muhalefet partilerinin
“Tek adam rejimi” diye tanimladiklart “Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemine” gecis
siirecinde demokrasinin kurum ve kurallarinin ¢ignendigi iizerinde durulmustur.
Katilimcilar iilke yonetiminin, bir kisinin karar verici oldugu sisteme doniistiirtildiigii ve
bunun demokratik ilke ve degerleri yok ettigi hususunda benzer denilebilecek

degerlendirmeler yapmiglardir.

“Giiclendirilmis Parlamenter Sistem” adi verilen ¢alisma alt1 siyasi partinin hukuk isleri
sorumlular tarafindan yapilmistir. Calismanin nihayete ermesiyle farkli ideolojilere
sahip olsalar bile belirledikleri ortak paydada bir araya geldikleri-gelebildikleri sonucu
kendileri tarafindan belirtildigi gibi kamuoyunun bir boliimii tarafindan da dile

getirilmistir.

AK Parti’nin 20 yil1 askin slirede segcmen tabaninda farklilik gdsterse de yukariya dogru
bir basar1 grafigi ¢izdigi goriilmektedir. 2003-2007 yillar1 arasin1 kapsayan ve altin yillar
olarak bahsedilen dénem igin genis toplumsal ve siyasal kesimlerin destegini alarak
hegemonik otoriteyi insa siirecinde basarili oldugu katilimcilar tarafindan da beyan
edilmistir. Sonraki donemlerde baski-zor aygitlarinin ve mekanizmalarinin devreye
sokuldugu goriilmiis, iktidar yapisi kendisine olan muhalefet cephesini genisletmis ve
derinlestirmistir. Siyasi iktidarin toplum iizerindeki giicliniin sarsilmaya bagladigi bir

donem yasanmaya baslanmistir.

Yapilan alan arastirmasinda katilimeilar, AK Parti’nin 20 yili askin iktidarinda kendi
otoritesini giiclendirmek adina demokrasinin olmazsa olmaz: kabul edilen bazi ilke ve
degerlerinde degisiklikler yaptig1 goriisii 6ne ¢ikmaktadir. Bu degisiklikler araciligiyla
giicler ayrilig1 ilkesinin kenarda birakildigi, se¢im sisteminde yapilan degisikliklerle
muhalefetin 6niinde engeller olusturuldugu, iktidarin otoriter bir tarz ile giiclendigi ve
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda mevcut sistemi yeniden insa ettigi ifade edilmektedir. Bu
yeniden insa siireci, se¢imlerde yiiksek oy oraniyla iktidara her defasinda yeniden
gelmeyi miimkiin kilmistir. Rekabetci otoriter yapinin devrede oldugu bu doénemde
%350+1’in alinma sart, ittifaksiz iktidar kurulamayacagini gostermistir. Karsilikli kurulan
ittifaklar ve se¢imlerde verilen oy miicadelesi se¢gmenlerin Oniine iki biiyiik ittifak

secenegini koymustur. 2023 Cumhurbaskanligi ve genel se¢imler Tiirkiye tarihinin en
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kritik se¢cimlerinden biri olarak addedilirken katilimcilar tarafindan da bu durum en ¢ok
altt c¢izilen husus olmustur. Kazanan ittifaka ve ittifaklarin vaatlerine gore Tiirkiye
Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemi ya da Parlamenter Sisteme Geri Doniis vaadi,
ekonominin yonetimi ve paradigmasi, uluslararasi siyaset, se¢im sistemi, mevcut yasa ve
sOzlesmelerin durumu gibi siralanabilecek bir dizi farkli baslikta farkli yonelimler igine

girecektir.

Yasal dayanag 2018 yilindaki secim yasasi degisikligi olan Millet Ittifaki; Cumhur
Ittifaki’na kars1 se¢im kazanimi hedefiyle kurulmustur. Tiirkiye tarihinde ilk kez genis
taban Orgiitlerinin liderleriyle bir araya gelinerek sistem degisikligi iizerine mutabakata
varildig ve calisma yiiriitiildiigii belirtilmistir. ittifak kurulurken ve isletilirken oy
oranlarma bakilmaksizin ittifakin genel ilkelerini kabul eden partilerin bir araya
gelmesinin Oncelendigi anlasilmistir. “Demokratik bir Tiirkiye” sloganiyla yola ¢ikan
Millet Ittifaki genislettigi altili masa calismalariyla sistem degisikligi iizerinde
calismalarini kamuoyuyla donem dénem paylagmustir. fttifak
ekonomik/politik/kiiltiirel/sosyal alanlara dair yonetim perspektifleri olusturmaya
calisirken; agirlik merkezi baskanlik sisteminden giiclendirilmis parlamenter sistem adini

verdikleri caligmaya gecis olmustur.

Katilimeilarn, ittifak olusumunda farkli tilkelerdeki siyasi ittifaklar1 degerlendirmeye
alip almadiklart sorusuna verdikleri yanitlardan, 6rnek almadiklari sonucu ¢ikmaktadir.
Ulkelerin &zgiin durumlari, kendilerine 6zgii siyasal ve toplumsal yapilari, onlarin farkli
gelisim seyirleri izleyebilecegi seklinde yorumlanmustir. Yine bizim iilkemizde de benzer
bir deneyime rastlanmadigi, boylesi bir ittifakin ilk defa gergeklestigi katilimcilar
tarafindan soylenmistir. Katilimcilar bu beyanlari iddia etseler de benzer 6rnekler oldugu
kuramsal gergevede sunulmustur. Seg¢imler 6ncesi gerek fiili gerekse yasal diizlemde
ittifak kurarak anayasalar yoluyla diizeni degistirme iddiasi mevcuttur. Burada dikkat
edilmesi gereken unsurlar arasinda genelde iilke 6rneklerinin hep bir protesto hareketleri
tizerine kurulu ittifaklar olduklar1 dikkat cekmektedir. Ayaklanmalarin, protestolarin
tizerine kurulu ittifaklar olmasi bizim {ilkemizden farkliliklar gdstermektedir. Sili,
Ispanya ve Giiney Afrika 6rneklerinde goriildiigii iizere ittifak bilesenlerinin yapist,
bilesim muhtevalari, bilesim yontemleri yerel 6zglinliikler gosterse de diinya siyasi tarihi

Millet ittifak1 benzeri ittifaklara sahne olmustur.
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Yerel diizeyde ittifak iiyesi partilerin birbirleriyle iliskileri de tez ¢caligmasinin irdeledigi
soru bagliklarindan birisidir. Genel siyasette birlikte hareket etmenin siyasi partilerin
yerel oOrgiitlenmelerinde dogal birliktelikler olusturan bir zemine neden olmadigi
sonucuna varilmistir. Tezin se¢im siirecini yakalayamamis olmasi tartismanin goriiniir
kamitlarla yiiriimesi bakimindan bir dezavantajdir ancak, yine de Millet ittifaki’nin, en
azindan se¢im OncesSi siiregte, asagidan yukariya oOrgiitlenen bir ittifak olmadig

sOylenebilir.

Se¢menin oy yoOnelimini se¢imden Once tahmin edebilmek adina bir¢ok kamuoyu
arastirma sirketi calismalar yiiriitmektedir. Bu baglamda Millet ittifaki {iyesi tiim siyasi
partilerin  kamuoyu aragtirmalarini  Onemsedigi de goriilmektedir. Kamuoyu
arastirmalarina iliskin caligsmalar ittifaka tiye partiler tarafindan incelenmekte ve parti
politikalarinin belirlenmesi, siirecin segmenler agisindan karsiligini goriilebilmesi gibi
sonuglariyla dikkate alinmaktadir. Dikkat edilmesi gereken husus se¢imlerin gizli oy agik
sayim yoOntemiyle uygulanmasidir. Bu anlamda kamuoyu aragtirmalari her ne kadar
onceki secimlerdeki oy oranlarina iligkin dikkate deger tahminlerde bulunuyor olsa da
tam kesinlik sunmamaktadir. Kamuoyu arastirmalarina iliskin bulgular dikkate
alindiginda katilimcilarin ¢ogunlugunun kamuoyu aragtirmalarina kritik diizeyde bir
onem atfetmedikleri goriilmektedir. Bu nedenle Millet Ittifaki’'n1 olusturan siyasi
partilerin bir araya gelirken iliye partilerin oy oranlarma iliskin fikirlerini ayni sekilde
kamuoyu arastirmalarinda beyan ettikleri de goriilmektedir. Sonug olarak kamuoyu
aragtirmalart ittifak olusturan siyasi partiler agisindan veri kaynagi olsa da hayati bir 6nem

tastmamaktadir.

Yeni segmenler olarak 17-21 yas arasi1 genglerin katilimeilar tarafindan dikkate alindigi
goriilmektedir. Tez c¢alismasindaki neredeyse tiim katilimcilarin “Z kusagi olarak
tammladig1” genglik kesimiyle iletisim halinde oldugu goriilmiistiir. Ozellikle dijital
medya araclarinin gengler arasinda yaygin kullaniminin siyasi partilerin genglerin
taleplerine ve siyasi alana iligkin tepkilerine iliskin ¢ikarimlarini olanakli kildigi

goriilmektedir.

bR TS

Katilimeilarin, Z kusagini tanimlarken kullandiklar: “otoriteye kars1 mesafe”, “6zgiirliige

diiskiinlik”, “hak beklentisi” gibi soylemleri dikkat g¢ekicidir. Literatiirdeki Z kusagi

97



tanimlamalarina uygun bigimde katilimcilarin ¢ikarimlar yaptiklar: goriilmektedir. Millet
Ittifaki’'n1 olusturan siyasi partilerin genglerin taleplerini ciddiye aldiklari, gengleri
yonlendirmek yerine genglerin istekleri dogrultusunda hareket ettikleri sonucuna
varilmistir. Katilimcilarin geng se¢menler agisindan beklentisi her ne kadar yiiksek
seviyede olsa da dijital medya araclarinin sagladigi verilerin bilimsel anlamda analiz
edilmemesi, uygun bir rapor ¢alismasinin yapilmamasi, dijital diinyada ortaya konan
gorls ve egilimlerin reel diinya agisindan kesinlik tagimamasi ya da temsiliyet niteliginin
cesitli zaaflar tasimasi ve 2023 sec¢imlerinin heniliz yapilmamis olmasi katilimci
goriislerini tahmin ve beklentiden Oteye gotirmemektedir. Ayrica geng ve kadin
temsilinin kamuoyunda ittifak agisindan yetersiz kaldig: goriilmiis, toplumun beklentisi

bakimindan daha belirleyici adimlar atilabilecegi diistiniilmiistiir.

Calismanin omurga tartismasi olan “hegemonya ve karst hegemonyanin insa siireci”
baglaminda ele alindiginda Millet Ittifaki'nin  AK Parti’nin hegemonya alanina
miidahalesinin segimler zemininde oldugu sonucuna varilmistir. Katilimcilar Millet
[ttifaki’nin bir toplumsal dayanag: oldugunu, Cumhur Ittifak 1 karsisinda artan toplumsal
hosnutsuzlugun siyasal hayata miidahale kanalinmn Millet Ittifaki temelinde
gerceklesecegini savunmaktadir. Gorlismelerin pek ¢ogunda ifade edilen toplumsal
hosnutsuzluk tespiti demokratik kamuoyunda ¢esitli bigimlerde yiikselen protestolara ve
kamuoyu arastirmalarina dayandirilmaktadir. Ayrica Anayasal sistemin se¢imler yoluyla
degistirilebilecegi ve mevcut toplumsal hosnutsuzluklarin da bu minvalde giderilecegi
yaklasimina sahiptirler. Ittifakin bu tespiti bir anlamiyla gegerlidir. Sivil toplum
hareketleri ve toplumsal muhalefetin biiyiik bir ekseriyeti 2023’te gerceklesecek se¢im
icin Brezilya’da kullanilan bi¢imiyle “se¢im cennetin kapilarint agma sec¢imi degil,
cehennemin kapilarin1 kapama se¢imi”dir benzetmesi kullanilmaktadir. Ancak mevcut
toplumsal, ekonomik, siyasal kriz ve sorunlarin, uzun yillardir ¢esitli bigimlerde hareket
sahasi daraltilan, talepleri yok sayilan kesimlerin se¢im sonrasindaki yiiksek beklenti ve
hareketlenmelerinin nasil ve ne yonde karsilanacagi bilinmemektedir. Bir bagka deyisle
demokratik haklar, derinlesen ekonomik esitsizlikler gibi alanlarda toplumun 6zgiirliik ve
esitlik taleplerinin sadece sandik ve secimler ya da biirokratik diizenlemeler yoluyla

giderilemeyecegi de kamuoyu tarafindan tartisilmaktadir.
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Calismada goriismecilerin biiyiik bir kisminin siyaset¢i olmasi; sorular karsisinda net
yargilarda bulunmamalarina, yazili ve gorsel basinda yer alan goriislerinin ¢ok Gtesine
gegmeyen “itidalli” yorumlarda bulunmalarina neden olmustur. Bu durum iki nedenden
kaynaklaniyor olabilir. Birincisi Millet ittifaki’nin karar alicilar1 siyasi parti liderleri
oldugu i¢in katilimcilar liderlerin beyani disinda herhangi bir beyanda bulunmaktan
kaginmay tercih etmektedir. Ikincisi ise ittifakin olusum siireci devam ederken yapilan
goriismelerde ittifakin yeni gelismelere acik olmasi ve daha dnce bahsettigimiz gibi farkl
yap1 ve kokenlerden gelen aktorlerin birbirlerinin sinirlarina dair gosterdigi hassasiyet

siyasi 0zneleri net yargilardan uzak durmaya zorlamaktadir.

Tezin yazim agamasinda millet ittifaki cephesinde yasanan adaylik tartismalari zaman
zaman toplumsal giindeme tasinmis ve potansiyel adaylarin destekgilerinin temsilcilere
nazaran daha sert argiimanlar kurdugu goriilmiistiir. 6 Subat depreminin ardindan ittifakin
aday belirleme asamasinda yasanilan birka¢ giinliik kriz ittifakin siirdiirdiigi istikrarl
cizgiye zarar vermistir. Toplum bu kriz karsisinda bir yandan ileriye yonelik giivensizlik
ve siyasal aktorlere kars1 kizginlik duyarken, bir taraftan da bu krizin tiim taraflarina her
kosulda krizi agmalart i¢in baski kurmustur. Yine bir diger elestiri de krizin deprem
bolgesinde yasanan giindemi Ortmiis olmasidir. Ote yandan ittifak iiyelerinin hizla
miidahalesiyle yeniden uzlasiya varan Millet Ittifaki olusturduklar birlikte ¢alisma
deneyimi ile karsilarina ¢ikabilecek olasi krizleri asma kapasitesini gosterdiklerini
vurgulayarak toplumun yeniden giivenini kazanmaya g¢alismislardir. Bu tartigmadan
Millet ittifaki giiglenerek ¢ikmis ve genel kamuoyu nezdinde yonetilmis bir kriz olarak
degerlendirilse de se¢ime kadar olan siirede yasanabilecek benzer vakalarin topluma
yansimasi hi¢ kuskusuz ki giivensizlik yaratma ihtimaline sahiptir. Macaristan 6rneginde
yasandig1 gibi ¢ekismeli adaylik tartigmalar yiiriiten ya da i¢ tartigmalarin1 kamuoyuna
yansitan bir ittifak gilivensizlik olusturmakta ve halk yine mevcut iktidara
yonelebilmektedir. Heniiz se¢imler kazanilmamisken topluma yansiyan bu tartisma
kazanimin oldugu bir siirecte yOnetme krizinin beraberinde gelebilecegi sonucunu

tasiyabilmektedir.

Goriismeciler, 14 Mayis 2023 sec¢imlerinin, parlamenter sisteme doniilerek, demokrasiyi
yeniden insa etme siireci oldugunu belirtmislerdir. Se¢im siirecinde sekillenen bu

ittifakin, ortak bir hedefe ulagsma gayesiyle, zorunlu olarak bir araya gelme motivasyonu

99



tasidigr goriilmektedir. Dolayisiyla ittifakin yalnizca secimler i¢in yan yana geldigi
unutulmamalidir. Sosyolojik kurumlar agisindan ekonomi, egitim, saglik, AB ve IMF
politikalar1 alanlarinda, ittifak iiyelerinin bakis agilar1 farkliliklar gostermektedir. Bu
farkliliklarin  ¢ogulculuk ilkesiyle benimsenip, farkli yaklagimlarin temsiliyetinin
saglanmast dogrultusunda, Tiirkiye siyasal hayatinda Ornek teskil edebilecek bir
potansiyel igerdigi sOylenebilir. Bu potansiyel; parlamenter demokrasiye ge¢is siirecinde,

mevcut hegemonya karsisinda Gramsci’ci anlamda yeni bir hegemonya olusturabilir.
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EKLER

Ek 1. Arastirma Sorulari

GORUSME CERCEVESI

Merhaba ismim Umit Ezgi Ozdemir,

Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali yiiksek lisans
dgrencisiyim. Millet Ittifakinin Olusumu, Gelisimi ve Gelecegi cercevesinde bir tez ¢alismasi
yuriitiiyorum. Sizinle bu kapsamda 1-2 saat kadar siirecek bir miilakat yapacagiz. Sorularin dogru
ya da yanlis cevabi yok, i¢inizden geldigi sekliyle yanitlamanizi rica ederim.

MILLET ITTIFAKI: OLUSUM KOSULLARI, BUGUNU VE YARINI
1. Millet ittifaki nedir? Nasil ortaya ¢ikmistir?
- Millet ittifakini olusturan gelismeleri anlatir misiniz?

- Millet Ittifaki tiizel olarak olusmadan 6nce sizce halkin i¢inde bu ittifaki olusturan
gelismeler var midir?

- Adalet yiiriiylisi  ve referandum siirecindeki “Hayir” kampanyasint nasil
yorumluyorsunuz?

2. Ittifaklarin olusmasinda medyanin sizce bir rolii oldu mu?

3. Tirkiye siyasal tarihinde millet ittifakinin misyonunu ya da islevini tagiyan benzer bir
olusum var midir?

4. Millet Ittifaki’min Avrupa’da ya da diinya genelinde kendisine &rnek aldigy, takip ettigi
ya da inceledigi bir siyasal ittifak modeli var midir?

5. Sag ya da sol partilerle yan yana gelme ya da gelmeme tizerine bir tartismaniz var mi?

6. Eger yeni sistemde ittifak kurulabilir diye bir yontem olmasaydi se¢im 6ncesi benzer bir

uzlasi olabilir miydi?

ITTIFAK BILESENLERI ACISINDAN (ortak ¢alisma)

7. Uzun bir dénem millet ittifakimi olusturan siyasi partilerin ve se¢menlerinin birlikte
davranamayacagi ya da yan yana duramayacag iddia edildi, bu iddia hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz?

- Ittifak1 bir arada tutan temel ilkeler ve degerler sizce nelerdir?
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8. Ittifaka {iye partilerin politik hassasiyetlerini gézetmek gibi sorumluluklar hissediyor
musunuz?

- Hissediyorsaniz bu durum pratige nasil yansiyor?

Ittifaklar siyasetinin zorluklar1 ya da handikaplari var mi1?

Ittifaklar siyasetinin yeni farkli deneyimleri var m?

9. Ittifaka {iye partiler olarak il ya da ilce diizeyinde beraber calismalar yapiyorsaniz agiklar
misiniz?

10. Bu ittifakin i¢inde kurumsal olarak yer alan partiler hangi dinamiklere gore sec¢ilmistir?
VATANDAS NEZDINDE

11. Kamuoyu arastirmalar1 Millet ittifakini olusturan partilerin davranislarii etkiliyor mu?
Nasil?

12. Ittifak oncesi ile karsilastirdigimizda ittifakin halkin {izerinde sizce nasil bir etkisi oldu?
13. Medya siyasi davranislarinizi ve sdylemlerinizi etkiliyor mu? Nasil?

SISTEM DEGISIKLIGI

14, Giiglendirilmis Parlamenter Sistemi’n nasil bir sistem oldugunu, o6zelliklerini, temel

ayaklarinin hangi ilkelere dayandigini anlatabilir misiniz?

- Ittifaka katilan partiler bu temel noktalarda konsensiis icindeler mi?
- Baskanlik sistemi 6ncesindeki parlamenter sistem ile farki var mi?
15. Vaat edilen bu sisteme gecis nasil olacak?

- Anayasal ¢ogunluk, halktan giivenoyu alma gibi demokratik teamiiller isletilecek mi?
Nasil?

16. Bu vaadi 17-21 yas grubunda olan, bir kismi ilk defa oy kullanacak olan genglere
aktarabildiginizi diisiinliyor musunuz? Genglere yonelik bu baglamda 6zel bir ¢alismaniz var mi?

17. Bagkanlik sistemine gectikten sonra ne gibi degisiklikler farkliliklar oldu?
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Ek 2. Etik Kurul Belgesi

Bu belge, Yiiksekdgretim Kurulu tarafindan 19.01.2021 tarihli “Lisansiistii Tezlerin
Elektronik Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime A¢ilmasina Iliskin Yonerge”

ile bildirilen 6698 Sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda gizlenmistir.

114



OZGECMIS

Umit Ezgi OZDEMIR
Egitim
Yiiksek Lisans 2023 Maltepe Universitesi/ Sosyoloji Anabilim Dali
Lisans 2011  Anadolu Universitesi/ Isletme
On Lisans 2001 Biiro Yonetimi ve Sekreterlik
Is/istihdam (Varsa)
Yil Gorev
2014-(...) Maltepe Belediyesi-Kamu Calisani

115






