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OZET

Yasadigimiz yiizyil ve yirminci yiizy1l insan haklarmin gelisimi bakimindan
onemli kazanimlara tamk olmustur. Insan Haklari Evrensel Beyannamesi’nin
yayimlanmasindan sonra insan haklar1 sézlesmeleri ve devletlerin bu s6zlesmelere
taraf olmasiyla beraber insan haklari; hukuki, idari, sosyal ve ekonomik
diizenlemelere yon vermistir. Ancak tiim bunlar da insan haklar1 sorunlarinin ¢éziimii
icin yeterli olamamustir. Insan haklar1 belgelerinin bize getirdigi ilkelerin devletlerin
hukuk sistemine aktarilirken igeriginin yeteri kadar aydinlatilamamasi, bu haklarin
insanin degerinin bilgisi ve bilincinden olusan bir takim ilkeler oldugunun
anlagilamamasina neden olmustur. Ve bunun dogal bir sonucu olarak tek tek kisiler
ve toplumlar tarafindan uygulamada ve yapip etmelerde sorunlar yasanmasina yol

acmistir.

Gecmiste yasanan 1irk¢ilik, aymrimcilik, nefret gibi insan haklari ihlalleri
teknolojinin gelismesi ve medyanin da etkisiyle bu yiizyilda farkli boyutlarla
karsimiza ¢ikmaktadir. Yakin zamanda gerceklesen katliamlar, soykirimlar vb. insan
haklar1 sorunlar1 bakimindan degerlendirilecek olursa, bunlarin en 6nemlisi “Islam

karsithigr”dir.

Bu c¢alismada Islam karsithg kavrami Dogu-Bati, Hiristiyanlik-Miisliimanlik,
oryantalizm c¢ercevesindeki tartismalardan ¢ikarilarak, diinyanin farkli bolgelerinden,
farkli din, 1tk ve etnik gruplarin olusturdugu orneklerle ele alinmistir. Konu insan

felsefesi ve insan haklar1 bakimindan tartigilmistir.

Anahtar Kelimeler: Insan Onuru, Insan Haklari, Insan Felsefesi, Islam karsithigi,

Islamofobi



ABSTRACT

Current century and the twentieth century have witnessed significant gains in
terms of development of human rights. After the publication of the Human Rights
Universal Declaration, human rights agreements, along with being a party of the
governments, have directed legal, administrative, social and economic agreements.
However, all these have not been enough to solve the problems of human rights.
Failure at illuminating the principles of human rights, while transferring the content
to the legal system, has caused not being able to understand these rights that consist
of human values and awareness. As a natural consequence, this caused to have

problems at implementations of individual parties and societies.

Past incidents of racism, discrimination, human rights violations such as hate,
have been emerged in different types with the influence of technology development
and media. If recent massacres and genocides are analyzed in terms of human right

issues, the most important one is "Islamic opposition”.

In this study, Islamic opposition concept is studied with different religious,
race and ethnical which is taken away from the orientalist discussions of East-West
and Christianity-Islam. Subject is discussed in terms of human philosophy and

human rights.

Key Words: Human Dignity, Human Rights, Human Philosophy, Islamic
Opposition, Islamophobia
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GIRIS
Insan haklar1, insanlarm ortak bir basarisi olarak; giiniimiizde insanligin temel
sorunlarina ¢oziim bulmaya ¢alisan felsefi, hukuki, sosyolojik bir alandir. 1k bakista
daha ¢ok belgelere ya da tilkelerin yasalarina indirgenmis birtakim temel ilkeler gibi

algilansa da bu algi "insan haklarmin bilgisi"ne gidilmeden yapilmis bir

degerlendirme olarak kabul edilmektedir.

Insan haklar1 "hukukun da tiiretilmesi" gereken evrensel ilkeler olmanin
yaninda esas kaynagmi felsefede; antropolojinin konu edindigi insanin varlik
yapisinda bulmaktadir. Dolayisiyla insana, onun varlik yapisina ait olan her seyin
dogrudan ya da dolayl1 olarak insan haklari ile ilgili oldugu ileri siiriilmektedir. Tek
insan (ya da her insan teki), tiir olarak insanin bu temel 6zelliklerini gosterip-
gostermemesine bakilmaksizin bu olanaklara sahip olmak bakimindan insan

haklarinin hem tasiyicist hem de koruyucusudur.

Insan, bilen, yapip-eden, diisiinebilen, konusan, degerleri duyan, calisan,
Ozgiir, disharmonik, devlet kuran, kendini bir seye veren-inanan bir varlik olarak
(Mengiisoglu, 1988, s. 49) bu olanaklar1 gerceklestirdigi ve bu insansal olanaklarla
yeni basarilar elde ettigi ve degerli eylemlerde bulunabildigi oranda "insanlagma"
yolunda ilerleyebilmektedir. Oyleyse gectigimiz yiizyilda insanliga bir fikir olarak
getirilmis olan "insan haklar1", artik glinlimiizde bu insanin varlik yapisinda bulunan
insansal olanaklarin temel koruyucusu ve saglayicist haline gelmistir. Kuguradi
“insan haklar1 insan onuruyla, yani tlir olarak insanin bazi yapisal olanaklarinin
degerinin bilgisiyle ilgilidir. Bu bilgi de, insan haklar1 normlarinin tiiretiminde biiyiik
onciilleri olusturur. Boyle normlar olduklari i¢in insan haklari, evrensel etik

normlardir” (Kuguradi, 2011, s. 75) demektedir.

Insan haklar1 "evrensel etik ilkeler olarak" ¢agimizin insansal ve toplumsal
sorunlaria kalict ¢oziimler sunabilecek bir niteliktedir. Fakat bunun bir 6n sarti
olarak insan haklarina iligskin yasal, toplumsal, uluslararasi diizenlemelerin yani sira
tek tek kisilerin insan-varlik iliskisine ve insan haklarinin da temelini olusturan etik
deger bilgisine sahip olmasi1 gerekmektedir. Aksi halde insansal sorunlara yalnizca
gecici ¢Oziimler iretilebilir. Bugilin insanligin temel insan haklar1 sorunlarina
baktigimizda temelinde bunu yapan bakimindan ¢ikarin, irk¢ilik ve ayirimciligin yer

aldig1 savaslar, terérizm, Islam karsitlig1 gibi sorunlar 6n siralarda yer almaktadir.



Bunlar icerisinde de Islam karsithg, yasama hakkindan ve temel
Ozgiirliklerden, barimma sorunlarina, egitimden, ayirimcilik ve nefrete kadar cok
bilesenli bir sorun olmakta ve giinden giine en ¢ok gbze ¢arpan insan haklari

sorunlarindan birisi haline gelmekte/getirilmektedir.

Islam karsitlig1, Islama ve Miisliimanlara karsi, dnyargi, ayirimcilik, nefret ve
fiziksel siddete kadar varan bir durumu ifade etmektedir. Bu ise daha ¢ok yaygin bir
bigimde “Islamofobi” olarak adlandirilmaktadir. Kelime anlami “Islam korkusu”
olan Islamofobi, giiniimiizde yasanan bu sorunun tam karsilig1 degildir. Daha ¢ok
Islam karsithgy/islam diismanligi kavramiyla ilgilidir. Islam karsith@ ayrica
“Islamofobinin bir sonucu olmaktadir. Zira Islamofobide heniiz Islam ve
Miislimandan korkma ve siiphe etme halinde olan durum, anti-islamizmde psiko-

patolojik bir hal almakta ve ‘Islam karsitligi’na yol agmaktadir” (Hidir, 2007, s. 83).

Islamin ilk ¢iktig1 yillardan bu yana devam eden, Hagli Seferleri ile ayr1 bir
kimlik kazanmis olan, sanayi devriminden sonra Batiya goglerle ve Afrika’da
somiirge ve modern kolelikle yeniden canlandirilan, SSCB ve Yugoslavya’nin
dagilmas ile ortaya g¢ikan, soguk ve sicak savas yillarinda ve ozellikle 11 Eyliil
saldirilarindan sonra adeta kiiresel giiclerin malzemesi olan Islam karsitligi, bugiin
halen giiglii devletlerin; Irak, Filistin, Bosna, Cegenistan, Dogu Tiirkistan, Arakan
gibi Islam iilkelerinde birgok insan haklar1 ihlalini doguran bir "demokratik" gerekge

haline getirilmeye ¢alisilmaktadir.

Tezimizde bugiine dek devletlerin, psikolojik sinirlarin1 genisletmek suretiyle,
ideolojik, siyasi sebeplerle ve medyanin da destegiyle adeta bir karmasaya
doniistiiriilen Islam karsithig sorununun kendisine bigilen bu popiilist yaklasimdan
uzak, "felsefi ve etik temelli insan haklar1 agisindan" degerlendirilmesi
hedeflenmektedir. Ciinkii sadece dinler ve devletlerarasi iliskilerden ve ¢atismalardan
dogdugu diisiiniilen Islam karsithgmin esasinda kisinin yine kendisi gibi biyopsisik
ve etik bir varlik olan bir baska kisiyle, yani insanlar arasinda ortaya ¢ikabilen bir

sorun oldugu diisiiniilmektedir.

Bu sorun ¢ok yonlii ve ¢ok bilesenli bir yapiya sahiptir. Bu bilesenlerin
basinda insanlararas iliskilerde etik degerlere iliskin bilgi eksikligi, insan haklari
fikrinin belgelerden tek tek insanlara ulagsmasindaki anlama ve kavrama yanlislari,

sOylemsel siddet ve nefret dilinin kisiler iizerindeki etkisi ve bunda hizli iletisim ve



medyanin rolii, hukuki yetersizlikler gibi olumsuz etkenler bulunmaktadir. Bu
nedenle bu tezde insan haklari sorunu olarak "Islam karsithigi" insan felsefesi, dil
baglami, insan haklar1 bilgisi ve etik agisindan ayr1 ayri ele alinip insanin degerini

koruyucu ¢oziimler aranacaktir.



1. BOLUM

ISLAM KARSITLIGI: INSAN FELSEFESI VE DiL

1.1 Islam Karsithgma insan Felsefesi ile Yaklasim

Islam karsitlig1 en basit anlamryla, Islam dinine mensup kisilere kars1 duyulan
diismanlik anlamima gelmektedir. Bu kavram “Miisliimanlara karsi ayirimcilik ve
dislanma basta olmak {izere fiziksel siddete kadar varan bir durumu ifade etmektedir”
(Canatan, 2007, s. 58). Tezin icerisinde sik¢a deginecegimiz “Islam karsitlig1”
sorununu anlamak igin, insana iligkin tiim sorunlarda oldugu gibi 6nce insanin varlik
yapisini, onun yapip-etmelerini belirleyen temellerini bilmemiz gerekmektedir.
Insanin nasil anlagilabilecegine dair gerekli bilgiyi ise, ancak “insan nedir?” sorusunu

temel soru edinen insan felsefesi/felsefi antropolojide bulmak miimkiindiir.

Felsefi antropoloji tiir olarak insanin nasil bir varlik oldugunu, insanin varlik
yapisinda ne gibi Ozellikleri barindirdigini inceleyen bir felsefe disiplini olarak
20.yiizyilda ortaya c¢ikmustir. Insan felsefesi de diyebilecegimiz, “felsefi
antropolojinin baglica 6devi, insan gruplarina degil, yalniz insana has olandan
hareket etmek, biitlin insanlarda, insan gruplarinda karsilastigimiz fenomenleri ele

almak ve iglemektir” (Mengiisoglu, 1988, s. 31).

Insana ait bu fenomenleri ve insana felsefi antropoloji ile bakmanin énemini

Takiyettin Mengiisoglu Insan Felsefesi’nde su sekilde belirtmektedir:

Antropoloji insan1 insan olarak kavramak istiyor. Bu tamamiyle baska bir
tavir, antropolojiyi Oteki denemelerden ayirt eden bagka bir goriis
gerektirir. Antropoloji buna, yani insani insan olarak kavramaya, ancak
insan1 ontik, somut bir biitiin olarak ele alirsa ulasilabilir. Insan1 somut
bir butin olarak incelemek demek, onu ruhsal ve bedensel olana
bdlmeden, kendi “varlik kosullar1” ile birlikte kavramak demektir; yani
bu kitapta yaptigimiz gibi, insan1 bilen, yapip-eden, degerleri duyan, tavir
takinan, dnceden goren, dnceden belirleyen, 6zgiir olan, inanan bir varlik
olarak kavramak demektir. Biitiin bunlar, yapilan ¢6ziimleme ve
betimlemelerde ortaya ¢iktigi gibi, temelini insanin biyopsisik
biitiinliiglinde bulurlar (Mengiisoglu, 1988, s. 229).



Mengiisoglu’ya gore; insan1 ve insanin eylemlerini anlamak i¢in onun dogustan
kendisiyle birlikte getirdigi, insanin varlik yapisinda ortaya ¢ikan fenomenlerinden
yola ¢ikmak gerekir. Bu fenomenleri gelistirmek ya da ilkel bir diizeyde birakmak ise
insanin kendi elindedir. Insan diisiinen, bilen, degerleri duyan, dzgiir, inanan vbg. bir
varlik olarak bu olanaklar1 bilmek ve gelistirebilmekle yasamda degerli bir seyler

yapabilmektedir.

Bununla beraber insan, olanaklarimi calisarak ve c¢aba gostererek ileriye
tasiyabilecegi gibi, ilkel bir diizeyde de birakabilmektedir. “Yine her yerde insanlarin
birbirlerinin eylem ve yapip-etmelerine iyi ya da kotii damgasini vurmalariyla; hos
goriilen, begenilen eylem ve yapip-etmeleri yaninda, yapilmamasi gereken, yapilmasi
hos gorlilmeyen, begenilmeyen, yerilen eylem ve yapip-etmeleriyle karsilasiyoruz;
bunlarin da ¢ok gelismis sekilleriyle ilkel sekillerine rastliyoruz” (Mengiisoglu, 1992,
s. 260). Ancak her insan toplulugunda bunlarla karsilagilmaktadir.

Insan bu insansal olanaklar1 gelistirmekle “insan1” ve hayat: anlayabilmenin
yollarimi agar ve kendisi disindaki var olanlarla iliskisini belirleyebilir. Insan varlik
yapisindaki bu ozellikler sayesinde insana, topluma durum ve eylemlere bakar ve
olup-biteni anlayabilmek i¢in dncelikle onlar birer konu haline getirir. Nitekim Betiil
Cotuksoken’e gore felsefi antropoloji, “insanin kendini kendi nesnesi, konusu haline
getirmenin bir yoludur”. Ciinkii insanin kendini anlama ¢abasi ve bunun igin
“kendisine yonelmesi, kendine iliskin bilme ediminin de baslangi¢c noktasi olmus ve
bu siirecin sonunda insanin kendine iliskin bilgisi dogmustur. Bir bakima bu bilgi
ortik bicimde de olsa, pek farkina varilmasa da diger bilgilerin temeli

durumundadir” (Cotuksodken, 2002, s. 35).

Insan; “baska bireylerle, teklerle, disdiinya ile, diisinme diinyasiyla ve dille
olan iliskilerini kavramlastirir; baska bir deyisle olup-bitene diisiinsel ve dilsel
sinirlar gizer. (...) Insan; dogas1 geregi birey, ayn1 zamanda da ‘tekil’ varlik olarak,
diistinme ve dil diizleminde baskalariyla bulusur. O andan itibaren de tekil-tiimel ya
da bireysel-toplumsal olan arasindaki gerilim baglamis demektir” (Cotuksdken, 2012,
s. 71).

Insanin diger varolanlarla olan iliskisini bir biitiin olarak ele alan loanna

Kuguradi, Insan ve Degerlerinde “kisilerle ve kendimizle iliskilerimizde,



basgkalarinin ve kendimizin yapip ettikleri ve ortaya koyduklariyla ilgimizde, yakin
¢evremiz, ¢agimiz, gecmis ve gelecekle bagimizda belli bir biitiinliikte bir kisi olarak
var olmamizin temelinde ise insan anlayisimiz- insandan ve kendimizden

beklediklerimizin bulundugunu (Kuguradi, 1998, s. 13) ifade eder.

Felsefi antropolojinin kurucusu olarak goriilen Kant’a gore ise, insan bir
olanaklar varligidir; “yani insan c¢esitli yetenekleri diinyaya gelirken birlikte
getiriyor; fakat bunlar islenmemis yeteneklerdir. Onlarin gelismesi, gelistirilmesi
insanin kendisine kalmistir. Bundan insan, hem tek kisi, hem de tiir olarak

sorumludur” (Mengiisoglu, 1988, s. 44).

Mengiisoglu'nun felsefi antropolojisine goére, “insanin biitiinliigi ile ortaya
ciktigt fenomen ve basarilar sunlardir: bilen, yapip-eden, degerleri duyan, tavir
takinan, onceden goren ve dnceden belirleyen, isteyen, dzgiir ve tarihsel bir varlik
olan, idelestiren, bir seye kendisini veren, calisan, egiten ve egitilebilen, inanan,
sanat ve teknigin yaraticist olan, konusan, disharmonik, biyopsisik bir varlik olan
insan” (Mengiisoglu, 1988, s. 49). Islam karsitlig1 sorunu insanin diger insanlara olan
davranig ve eylemleri ile dogrudan ilgilidir. Bu nedenle yapip-eden yani aktif bir
varlik olan insanin varlik 6zelliklerini bilmek bu sorunun ¢6ziimii igin 6nemlidir.
Ciinkii insan ancak, varlik yapisindaki bu olanaklar1 gelistirip, gelistirmedigi oranda

insani anlama ve insanlagsma siirecini tamamlayabilir.

1.1.1 Yapip-eden Bir Varlik Olarak insan

Insan, yapip-eden aktif bir varliktir. Insanmn yapip-etmesi, aktif olmasi onun
varlik-yapisinin bir 6zelligidir. Mengiisoglu’nun insan felsefesi, her eylemi bir yapip-
etme, bir aktiflik olarak kavrar; insan yetenekleriyle aktlarindan higbirisine bir
istiinliilk tanimaz; onlar1 birbirinden koparmaz; her yapip-etmeye, her etkinlige
insanin biitiinliigi ile katildigin1 gosterir. Antropoloji insanin yapip-etmelerinden s6z
edince, hayatin biitliin eylem alanlarin1 goz 6niinde bulundurur (Mengiisoglu, 1988, s.

04).

Bu baglamda, Mengiisoglu insanin eylem ve yapip-etmelerini nitelikleri

bakimindan iki gruba ayirir:



o Naiv yapip-etmeler

o Refleksiyonlu eylem ve yapip-etmeler

Naiv eylem ve yapip-etmelerimiz, dogrudan bir deger-determinasyonuna,
dogrudan bir deger-duygusuna dayanir, refleksiyonlu eylem ve yapip etmeler ise,
dolayli bir deger-determinasyonuna, dolayli bir deger duygusuna gore olup biterler

(Mengiisoglu, 1992, s. 272).

Refleksiyonlu eylem ve yapip-etmeler, degerlerin birbirleriyle
“catismasi”nda, olup biten eylem ve  yapip-etmelerimizin,
tahminlerimizin, niyetlerimizin, isteklerimizin disinda olup bittigi zaman
ve halis olmayan bir deger-determinasyonunda meydana c¢ikar. (...)
Arag-degerler alanindaki biitiin eylem ve yapip etmeler de refleksiyonlu
olan eylem ve yapip-etmelerdir. Burada daima ‘“olmasi gerek” ig¢in
calisilir; fakat bu “olmasi gerek”, dis nedenlerle carpigmak zorunda
oldugu i¢in, her zaman istenilen sekilde sonu¢lanmaz (Mengiisoglu,

1992, s. 272).

Insansal olanaklar bir biitiin olarak birbiriyle iligki icerisindedir. Insan yapip-
etmeleri dogrudan ve ya dolayl olarak, bir deger duygusuna goére gergeklestirir.
Dolayli olan deger belirlenimi yani ara¢ degerler alaninda gerceklesen yapip-etmeler

refleksiyonlu olan eylemlerdir. Ve bu eylemler ara¢ degerler alaninda gergeklesir.

Insan biitiinliigii ile katildig1 yapip-etmelerinde, ara¢ degerlerle ya da amag
degerlerle hareket edebilir. Bu ise, Islam karsithg gibi insanlarm karsilikl
iliskilerinde ortaya ¢ikan sorunlara yol agabilir ya da agmayabilir. Insanin diger
varliklardan farkin1 ve 6zel yerini belirleyen bu olanaklari, onun ayni zamanda
degeridir. Insan degerli eylemlerde, bilim, sanat vb. etkinliklerde bulundugu ve daha
onemlisi degerlerin sesine kulak verdigi, insansal etkinlikleri bir deger haline

getirebilme olanagina sahip oldugu i¢in degerlidir.

1.1.2 Degerleri Duyan Bir Varlk Olarak insan

Felsefi antropolojiye gore, insanin yapip-etmeleri gelisi giizel bir bigimde

gerceklesmez, degerler tarafindan belirlenir. Bu nedenle, insan1 anlamak i¢in ilk 6nce



yapip etmelerini/eylemlerini tasiyan degerleri anlamak gereklidir. Mengiisoglu,

insanin degerleri duyan bir varlik olmasini su sekilde agiklamaktadir;

Insanin yapip-etmelerinin gerceklestirmesi, onun degerleri duyan bir
varlik olmasina dayanir. Eger insan bdyle bir yetenege sahip olmasaydi,
o zaman onun i¢inde bulundugu durumlar, karsilastig1 olaylar arasinda
bocalamasi, sallantida kalmasi gerekirdi; insan ne yapacagini sasirir,
bazen sunu, bazen de bunu yapardi; boylece insan hayati rastlantilara terk
edilmis olurdu. (...) Insan, hayvan gibi, giinii giiniine yasamaz; ciinkii
insanin hayat1 belli amaglarin, hedeflerin, planlarin gergeklestirilmesine
baghdir. imdi insan yasabilmek i¢in amagclarmni, hedeflerini, planlarini,
gerceklestirmelidir. (...) Insanm, gerceklestirilmesi gereken eylemlerini
diizenleyen, onlar1 6nemine gore siraya koyan bir “organ”a gereksinmesi
vardir. Eylemlerin bir diizeni, bir siralanmasi, ancak insan bir “deger
organi”na, bir “deger duygusu”na sahipse olasidir. insan ancak bir “deger
organi’na, bir “deger duygusu”na dayanarak, ara¢ arayarak ve secerek
hareket etmekle istediklerini gergeklestirebilir (Mengiisoglu, 1988, s. 97).

Eylem ve yapip-etmeleri yoneten degerler ii¢ grupta degerlendirilir; bunlar

yiiksek/amag degerler, arag degerler ve davranis degerleridir.

Ik deger grubu yiiksek/amag degerler olarak adlandirilir. Bu deger grubuna,
“...sevgi, nefret, bilgi, dogruluk, yalancilik, masumluk, saflik, diirtistliik, dostluk,
hak ve haksizlik, adalet, giiven, giivensizlik, inanma, s6z verme, saygi, seref, iyi ve
kotii, gibi degerler girerler” (Mengiisoglu, 1988, s. 102). Mengiisoglu tarafindan
yiiksek degerler ayn1 zamanda halis etik ilkeler olarak ifade edilir.

Ikinci deger grubu olan, “ara¢ degerler grubuna ise ilgi ve ¢ikarin degerleri,
yarar, ¢ikar, kusku, cekememezlik, kiskancglik, ve vital degerlerle her tiirlii maddesel
degerler ve benzerleri girerler” (Menglisoglu, 1988, s. 102). Bununla beraber, arag
degerler 6znel tavirlart yonetir. Bu deger grubu, insanlararasi ¢atismalarin alanidir.

Ayn1 zamanda goreceligin hakim oldugu degerlerdir.

Davranis degerleri olarak adlandirilan tiglincii deger grubuna ise, “modanin,
zevkin, aligkanlhigin degerleri, temelini toplumun sosyal yapisinda, uluslarin
geleneklerinde bulan degerler, davranis, gorgii kurallari, zamanla otomatlasan
eylemleri yoneten degerler, sorumsuz-sfer ve benzerleri gibi degerler girmektedir”

(Mengiisoglu, 1988, s. 102). Baska bir deyisle, “insandan insana, ulustan ulusa,



kiiltiir cevresinden kiiltlir ¢evresine gore degisen degerlere dayanan davranis
sekilleri, durumlar hakkindaki yargilar ¢ok kez subjektiftir. Fakat yine de her ulus
kendi davranig-sekillerini, geleneklerini baska uluslarinkinden {istiin tutar. Burada
ozellikle kiltiir ¢cevresine, insan topluluklarina has onyargilar biiyiik bir rol oynar”

(Mengiisoglu, 1988, s. 108).

Mengiisoglu’nun belirlemelerine gore; eger insan kendi degerini, diinyadaki
yerini kaybetmek istemiyorsa, o, degerli olana, soylu olana, anlamli olana ulasmaya
caligmalidir. Ciinkli anlam ve deger olmadan insan yasayamaz (1988, s.106). Bu
baglamda yliksek degerlerin insanlar1 birlestirdigini, ara¢ degerlerin ise ayristirip,
catistirdigini ve diismanliga siirikledigini unutmamak gereklidir. Tiim bunlarla
beraber, insanlar yiiksek degerlerin sesini duymayabilir, ara¢ degerleri yiiksek
degerlerin yerine koyabilir. Mengiisoglu buna yani, deger duygusunun aldanmasina

her ¢agda rastlandigini belirterek su ifadelere yer vermektedir;

Insanlar, biyo-psisik  varlik-yapilar1  bakimindan  birbirlerinden
farklhidirlar. Nasil bir renk korliigli, kalin-kafali ya da zeki olma gibi
fenomenler varsa, yiiksek degerlerin sesini duymamak gibi bir deger-
duygusu sagirligi da vardir. Boyle bir durumda degerler yer degistirirler.
Ornegin arag-degerler ya da bunlardan birisi, yiiksek degerler ya da
bunlardan birisinin yerine gecer. Buna Oteden beri deger duygusunun
aldanmasi ad1 verildi. Fakat boyle bir durumda, yiliksek degerlerin ya bir
boliimiiniin ya da tamaminin bir kenara atildig1 ya da hi¢ degilse goz
oniinde bulundurulmadig: goriliir. Bireylerde karsilastigimiz bu durum,
bazen biitlin bir ¢agin santral bir degeri olabilir. Gerek bireylerde,
gerekse caglarda karsilastigimiz boyle bir durumun insanlar i¢in yikici
etkileri olacagi aciktir. Fakat boyle bir cagda bile, yliksek degerlerin
gecerlikte oldugu bireyler de (boyle insanlara idealist insanlar denir)
hicbir zaman eksik degildirler. Bunlar, boyle bir ¢ag1 diisiinceleriyle,
eylemleriyle uyarirlar; ve bdyle bir yoniin yikic1 oldugunu gdstermeye
caligirlar (Mengiisoglu, 1992, s. 274).

Mengiisoglu’'nun soziinli ettigi, degerlerin yer degistirmesi, insanin yiiksek
degerlerin yerine baska degerleri koydugu, diisiince ve eylemler i¢in, bazen biitiin bir
cagin merkezi degeri haline gelebilir demektedir. Iste bu “deger duygusunun
aldanmasi”na yasadigimiz ¢agda da Ornekler verebilmek miimkiindiir. Bu

orneklerden onemli biri de tezimizde konu aldigimiz Islam karsithgi sorunudur.



Islam karsithg yiiksek degerlerin disindaki diger degerlerle (ara¢ degerler-davranis

degerleri) davranan insanlarin eylemlerinde 6zellikle ortaya ¢ikmaktadir.

1.1.3 Ozgiir Bir Varlik Olarak Insan

Insan 6zgiir bir varliktir. O “kendi yapip-etmelerini gergeklestirmek igin
onlardan birisine veya oOtekisine bir oncelik taniyabiliyor, oncelik tanidigini yapiyor
Otekini birakabiliyorsa, bu yetenegini kullanmasi veya kullanabilmesi i¢in, onun bir
olanaga sahip olmas1 gerekir. Iste bu olanak insanin 6zgiirliigiidiir” (Mengiisoglu,

1988, s. 129).

Mengiisoglu'nun  Insan  Felsefesi'ne  gore, oOzgiirlik bir olanaktir,
gerceklesmesi, gerceklestirilmesi insanin kendisinin bir isidir. “(...) Ozgirlik
‘olanak’ olarak yalniz isteme aktlarinin, geistin degil, insanin biitiin aktlarinin, biitiin
yapip etmelerinin, biitiin yetenekleri ve biyopsisik cekirdeklerinin bir isidir; ¢iinkii
Ozgirliik insanin herhangi bir veya birkac yeteneginin basarisi degil, insanin biitiin
yetenek ve biyopsisik ¢ekirdeklerinin bir isbirligi yapmasinin bir basarisidir. insan bu

basarisinin iginde somut bir biitiin olarak mevcuttur” (1988, s. 133).

Kant’a gore ise, “ozgiirliikk bir determinasyondur” (Mengiisoglu, 1988, s. 59).
Mengiisoglu 6zgiirliigiin degerler tarafindan belirlenmesini /nsan Felsefesi nde soyle

aciklar:

Antropolojide insan, biitiinliigliyle nedensellik dis1 bir varlik olarak
goriilmektedir. Ciinkii nedensellik insan varliginin diginda kalan bir
determinasyondur. Insan yalniz degerler tarafindan, hem de her iki deger
grubu tarafindan determine edilmektedir. Her iki deger grubunun
determinasyonu ayni degildir. Daha 6nce de gosterildigi gibi, arag
degerlerin determinasyonu ile yiiksek degerlerin determinasyonu
arasinda fark vardir. Eger ara¢ degerler yapip etmelerimizi tek basina
yonetirlerse, o zaman 6zglirliik ya ortadan kalkar ya da 6zgiirliik i¢in ¢ok
az yer kalir. Ciinkii burada yapip-etmelerimiz subjektif ilgi sferi
tarafindan yonetilmektedir. Subjektif ilgi sferinde ise, insanin kendi
cikarlari, kazanclar1 s6z konusudur. Eger insan burada goz oOniinde
tuttugu cikari, kazanci elde etmek istiyorsa, i¢inde bulundugu iliskileri,
sag1 solu kollamak, ona gore hareket etmek zorundadir. Insan arag
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degerler sferinde kendi ¢ikar ve yarari i¢cinde kaldikca, hareketlerini buna
gore ayarladikea, iginde bulundugu duruma baglidir; 6zgiir degildir, ya
da 6zgiirligii en az dereceye indirmistir (Mengiisoglu, 1988, s. 135).

Bu baglamda, bizim “biitiin hareketlerimiz, yapip-etmelerimiz, aktlarimiz,
degerler tarafindan yonetilirler” (Mengiisoglu, 1988, s. 133). “Ara¢ degerlerden
gelen bir belirlenim, o6zgiirliigii en aza indirirken, yiiksek degerlerden gelen
belirlenim altinda, insan 6zgiir olmada en yiiksek dereceye ulasabilir” (Mengiisoglu,
1988, s. 136). Ancak “yiiksek degerler tarafindan yonetilen yapip-etmelerimiz
Ozglrdiir. Clinkii burada insan i¢inde bulundugu iliskilere, durumlara bagl degildir;
kararlarinda, davraniglarinda ve yapip-etmelerinde sagit solu kollamaz; kendi
kendisinedir. Bunun i¢inde insan yiiksek degerler alaninda yapip-etmelerini 6zgiir
olarak gerceklestirir; onlar1 bagka bir seye gore degil (¢ikar, yarar, subjektif ilgi),
degerlerin kendilerine gore diizenler” (Mengiisoglu, 1988, s. 135).

Bir insan fenomeni olan “6zgiirliik” insanlararasi iligskilerde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Insanlarin birbirleriyle olan iliskilerinde ortaya ¢ikan Islam karsithig ve
benzeri problemlerde insanin 6zgiirligii ve smirlart 6nemli bir tartigma konusudur.
Insan ozgiirliigiinii degerlerin sesine kulak vererek, icgiidiilerinin etkisi altinda
olmadan gergeklestirmelidir. Bununla beraber, insanin 6zgirliigiini ve bu
Ozglirliglin diger insanlara kars1 sinirinin ne olabilecegini, teminat altina alacak bir

Kurum-yap1 yani devlet kavrami 6nem kazanmaktadir.

1.1.4 Devlet Kuran ve Disharmonik Bir Varhk Olarak insan

Islam karsith@i kisilerin birbirlerine karsi yaptiklari muameleye iligskin bir
problem oldugu kadar, devletlerin kendi yurttaglarina ve bagka devletlerin
yurttaglarina karst uygulamalarinda ortaya ¢ikan bir problemdir. Bu problem insanin
devlet kuran bir varlik olmasi ve insanin disharmonik bir varlik olmasi ile yakindan

ilgilidir.

Insan devlet kuran bir varliktir. “Insanin, yapip-etmelerinin arkasinda duran,
onlar1 gerceklestirmeye calisan bir varlik olabilmesi i¢in, onun ayni zamanda

tasarilarina, planlarma inanmasi gerekir. Insan biitiin bunlari, bir sosyal birlik
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meydana getirmek ve devlet kurmak yetenegine bor¢ludur; ancak sosyal birlik ve
devlet sayesinde insanin sonsuz yapip-etmelerinin gerceklesmesi saglanabilir”

(Mengiisoglu, 1988, s. 184).

Insanin devlet kuran bir varlik olmasi, ayn1 zamanda onun disharmonik bir
varlik olmasinin geregidir. Yani insanin ¢ift kutuplu yapisi, hem iyi hem koti
olabilmesi, birtakim kurallarin ve diizenin olusturulmasini zorunlu kilar. Eger insan
cift kutuplu bir varlik olmasaydi, bir bakima devletin varligina da gerek kalmazdi.
“Insandaki disharmoni fenomenini, bunun insan basarilariyla yeteneklerinin
gelismesindeki etkisini géren ve gosteren ilk filozof Kant olmustur” (Mengiisoglu,

1988, s. 289). Kant, disharmoni yerine “antagonizm” kavramini kullanir:

Kant yalmz devleti degil, ayn1 zamanda insanin gergeklestirdigi ve
gerceklestirecegi her seyi antagonizme dayatir. Kant “antagonizmden
insanlarda birlesmek istemeyen bir birlesmeyi” anlar; “yani insanlarda
hem birlikte yasamaya karsi bir alikoymak, tek basina kalmak
tehlikesiyle kars1 karsiya birakiyor. Insanda buna neden olan ¢ekirdekler,
temelini onun dogal varliginda bulurlar. insanda birlikte yasama icin bir
egilim vardir; ¢linkii boyle bir durumda insan kendisini tek basina
kalmaktan daha gii¢lii hissediyor. (...) Fakat insanda, i¢inde bulundugu
birlikten ayrilmak, yalmiz kalmak icinde gii¢lii bir egilim var; clinkii
insanda ayn1 zamanda birlige, birlesmeye kars1 bir direnme var; insanin
bu niteligi her seyi kendisine gore diizene koymak ister ve bundan dolay1
da her taraftan bir direnme bekler. insan kendisinde baskalarmna kars1 bir
direnme egilimi oldugunu biliyor. Bagkalarina karsi olan bu direnme,
insanin yeteneklerini uyanik tutar; onun tembellige karsi olan egilimini
yener; ve insan Un, ustiinliik ve zenginlik hirs1 tarafindan hig¢ istemedigi,
fakat yine de yakasim1 birakmadig:i o6teki insanlar arasinda bir “yere”
sahip olmaya itilir (Mengiisoglu, 1988, s. 185).

Insan bdyle bir donammmi oldugu icindir ki; “(...) kendisinden, kendi
durumundan hi¢bir zaman hosnut olamiyor. Bu donatim insanda bir gerginlik
yaratiyor; insan bu gerginligi gidermek istiyor. Bunun i¢in de didinmek, calismak,
yaraticit olmak zorunda kaliyor. Hegel, bu fenomene “aklin hilesi” adini verir. Bu
fenomene nasil bir ad verilirse verilsin, insan basarilarinin gelismesi, onun
disharmonik bir varlik olmasina dayanir” (Mengiisoglu, 1988, s. 289). Disharmoni

fenomeni ile Nietzsche’de de karsilasilir; “Nietzsche, insan olmay1 bir “dissonanz”in
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gerceklesmesi olarak goriir; “Trajedinin dogusu” adli yazisinda trajediyi insanin

disharmonik varlik yapisina dayatir” (Mengiisoglu, 1988, s. 290).

Felsefi antropoloji insandaki disharmoniyi, onun “deger duygusu” ve bir
“olanaklar varligi” olmasinda gérmektedir. Clinkii “ilk kez insanda yalan ya da dogru
soylemek, s6z vermek, verdigi sozde durmak ya da durmamak, vefali ya da vefasiz
olmak, kendisini bir seye vermek ya da vermemek, birini bir seyi sevmek, bir seyden,
birisinden tiksinmek vbg. karsitliklarla karsilasiriz. Yine ilk kez insanda kotiilikk
islemeye, haksizlik yapmaya karst bir egilim vardir” (Mengiisoglu, 1988, s. 290).
Cotuksdken ise, disharmoniyi “gerilim” olarak adlandirir. Insanm tiim bu deger ve
eylemlerini meydana getiren gerilim, ayni zamanda insanin basarilart i¢in de 6nem
tagimaktadir. Ciinkii insanin disharmonik yapisi “onun basarilarinin meydana
gelmesinde, gelismesinde 6nemli bir rol oynar. Bir kez, devlet kurma, din, ¢alisma
gibi varlik kosullari, dogrudan dogruya, 6teki insan basarilari ise bunlar dolayisiyla
onun disharmonik bir varlik olmasmna dayanir. Kendi kendisiyle yetinen,
durumundan hosnut olan bir insan diisliniillemez bile; onda her zaman bir gerginlik
vardir. (Mengiisoglu, 1988, s. 291). Bu ise, insanin eylem ve davranislarinda ortaya

¢cikmaktadir.

Insanin eylem ve soylemlerinde karsilasilan, sevmek, nefret etmek, yalan
sOylemek, dogru soylemek, soziinde durmak veya soziinde durmamak gibi
karsitliklar insanin topluluk ya da toplum halindeki yasaminda birtakim zorluklar1 da
beraberinde getirir. Bu zorluklar1 asabilmek i¢in insan, devletin varligina ihtiyag
duyar: “Devlet insanin bu iki kutuplu dogasini hesaba katarak onu yazilmis veya
yazilmamus kurallarla, 6nlemlerle dizginlemek zorundadir. Bu kurallara ve 6nlemlere
yasa adi verilir. Devlet yasalarinin gorevi, tekleri, devletin kurumlarini, birbirleriyle
olan iligkilerinde korumak, onlarin yetki ve ozgiirliiklerinin sinirmi ¢izmektir”

(Mengiisoglu, 1988, s. 188).

Insanin disharmonik yapis1 onu baska baska iyi veya kétii eylemlerde
bulunmaya iter. Devlet dedigimiz yap1 ise insanlar arasindaki bu dengeyi korumay1
amaglar. Devletlerin toplumsal ve/veya kamusal diizeni saglamak ig¢in koydugu
yasalar yine disharmoniye sahip insan tarafindan belirlenir. O insan kendi
degerlerine, yarar ve ¢ikarlarina gore yasalar koyabilir, mevcut yasalar1 kendi

cikarlarma gore uygulayabilir veya uygulamayabilir. Bu nedenledir ki, geg¢miste
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oldugu gibi giinimiizde ve hatta belki gelecekte de cifte standart ve ayirimcilikla
karsilasmak miimkiindiir ya da miimkiin goziikmektedir. Ornegin, aym1 devletin
yasalar1 bir dine olan karsithigi yasaklarken, baska bir dine olan karsitligi mesru
gorebilmektedir. Tezin daha sonraki boliimlerinde deginilecek bu ve buna benzer
ornekler, insanin ¢ift kutuplu varlik olmasimin bir disavurumudur ya da

gorinimidir.

1.2 Islam Karsithg ve Dil Baglamm

Insanin varlik biitiinliigii ile ortaya ¢ikan tiim fenomenler ve insanin basarilar:
dil ile ifade bulmakta ve dil sayesinde baskalara bildirilebilmektedir. Dil yalnizca
konusma eylemini gergeklestiren organ olarak anlagilmaktan c¢ok, insanin zihninde
yapip etmelerini ilk olarak bir degerlendirmeye aldig1 ve diistinsel edimlerin oldugu
"biligsel ve duygusal" bir arag islevi gormektedir. Insan herhangi bir seyi yapmadan
once adeta bir i¢-konusma ile onu dile getirmektedir. Bu sebeple insanin dil ile
oncelikli olarak yonelimleri ve ardindan da eylemleri arasinda aktif bir iligkisi

bulunmaktadir.

Insan dili olmadan “ne bilgi, teknik, sanat gibi basarilarin yaraticis1 olabilirdi,
ne de onun yapip-etmesi, deger duygusu, 6zgiirliikleri vb. kendisi i¢in bir anlam ifade
edebilirdi (Mengiisoglu, 1988, s. 212). Insan gordiigii, isittigi, diisiindiigii, hissettigi,
bildigi, anladigi, niyet ettigi her seyi; gerceklestirmis ve ger¢eklestirmekte oldugu
seyleri baska insanlara dil ile bildirir. Insan, dil yardimiyla baskalarinin

diisiincelerini, tavir ve hareketlerini 6grenir (Mengiisoglu, 1988, s. 214).

Insandaki dilin énemine birgok diisiiniir de vurgu yapmistir. Bunlardan biri de
Heidegger’dir. Ona gore, “dil varligm evidir” varlik ancak kendini dilde bulur. insan
ne ise, dil sayesinde odur; ¢linkii insani insan yapan dilidir. Wilhelm von Humboldt’a
gore ise, insan ancak dili sayesinde insandir (Mengiisoglu, 1988, s. 212). “Her insan,
her toplumun kendisinin ne oldugunu, niteliklerini dili sayesinde aciga ¢ikarir.
Bundan dolay1 dil, hem insanin kendisinin, hem de onun diinyasinin bir aynasidir.
Ancak dil sayesinde insanin kendisi, diinya, biitiin varolan seyler hakkinda ne

diislindiigiinii  6greniyoruz. Dilin yardimi ile toplumlarin diinya gorislerini,
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kiiltiirlerini taniyoruz” (Mengiisoglu, 1988, s. 218). Sevgiyi, nefreti, diismanligi,
hakareti ya da 6vgiiyii dil sayesinde bildirebiliyoruz ya da bilebiliyoruz.

Insan yapip-etmelerini, eylemlerini, istemelerini ve diisiincelerini dili sayesinde
diger insanlara bildirebilmektedir. Bu sebeple dil-diisiinme-disdiinya arasinda sik1 bir
bagdan s6z edilebilir. Platon ve Schopenhauer gibi bir¢ok filozof da diisiinme ve dil

arasindaki bu siki baga dikkat ¢eken goriislere yer vermislerdir.

Dil ile disiinme arasindaki siki bag tlizerine ilk kez dikkati ¢eken Platon
olmustur. Platon’a gore, “diisiinme, insanin i¢inden kendi kendisiyle yaptigi bir
konusmadir. Insan, bir seyi diisiindiigii zaman, onu ayn1 zamanda dil ile higbir
konusmaya basvurmadan, kendi “i¢inden” anlatmaya calisir. Diisiinme ile dil
arasindaki bag, ihmal edilirse, dil ile varlik-diinyas1 arasinda kurulmasi gereken bag
da kurulamaz. O zaman kelimeler bos birer klise haline gelirler (Mengiisoglu, 1992,
s. 238). Ona gore diisiinme bir monologdur. “Insan diisiindiigii zaman bu diisiiniileni
dil ile ifade eder; insan ¢ok kez sessizce, bazen de sesli olarak kendi kendisiyle
konusur. Diisiinme ile dil el ele vererek birlikte yiiriirler” (Mengiisoglu, 1988, s.

213).

Schopenhauer ise diisiinmeye bir 6ncelik tanir. Schopenhauer’a gére diisiinme,
dili meydana getirir; diisiinme olmadan “soyut” bir bilgi, “kavramlara dayanan bir
bilgi” olmazdi (Mengiisoglu, 1988, s. 213). Baska bir deyisle, insan ne diisiiniiyorsa
dili ile de onu ifade eder. Dilden dokiilen, diisiinmenin sozciiklerle, ciimlelerle
somutlasmasidir. Insanmn dillendirdigi bir hakaret ya da nefret ifadesi onun

diisiinmesinin dile yansimasidir.

Cotuksoken’e gore ise; “dil disdiinyada varolanlar1 dolayli, zihinde varolanlari
dogrudan yansitir. Aslinda disdiinyada varolanlara iligkin olarak her nasilsa elde
edilmis olan kavramlar, dilde yerini bulur” (Cotuksoken, 1991, s. 50). Bununla
beraber dil ayn1 zamanda insanin gegmisidir, gelecegidir. Ciinkii “ge¢mis, zihinsel ve
dilsel olarak yasatilir; gelecek zihinsel ve dilsel olarak kurulur” (Cotuksdken, 2002,

s. 156).
Cotuksoken’in ifadesiyle Uygur’a gore ise dil:
insana tiimiiyle diinyay1, eylem alanini, varolani agar; insan dille diinyaya

uzanir; dil ayn1 zamanda yerine baska hi¢bir seyin gegirilemeyecegi bir
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bildirisim aracidir. Insan diinyasindaki, bireyler arasindaki iletisim en
yetkin bi¢imde ancak dille saglanabilir; bu da bildirisimden bagka bir sey
degildir. “bildigini, bilmedigini; yaptigini, yapmayacagini; yaptirmak
istedigini, istemedigini hep dille bagkalarina bildirir insan (Cotuksoken,
1995, s. 61).

Cotuksoken, insanlararasi iletisimde dil ve dilisinmenin Onemine vurgu

yaparak, su ifadelere yer vermektedir;

iletisimin olusmasi i¢in dilsel gostergelerin ortak kavramsal alanlarla bag
kurucu bir nitelikte belirmesi gerekmektedir. Asil iletisim, temelde,
zihinsel planda kurulmaktadir. iletisim dil alanina gegirilir, gegirilebilir;
ama aslinda iletisim diistinme alaninda, kavramlarin olusturdugu alanda
kurulur. Gosterimsel olarak da iletisim dilde, dil alaninda kurulur.
fletisimde dil dolayimu, iletisim olgusunun gerekli ama yeterli olmayan
kosuludur; iletisimin yeterli kosulu ise zihinsel diizlemde kendini
gosterir. Ancak iletisim olgusunun gerceklesmesinde diisiinme ve dil-
diisiince- birlikteligi asil baglami olusturur ve diisiinme ile dilde
varolanlar birbirinden ayrilmaz bir birliktelik kurarlar (Cotuksoken,
1991, s. 52).

Dil sadece “bir isaretler, bir sesler sistemi degildir; dil, insanla insan, insanla
varolan seyler arasinda birlestirici bir bag kuran bir varlik-alamidir; bir anlam
sistemidir” (Menglisoglu, 1992, s. 234). Dil ile varlik-diinyas1 arasindaki karsilikli
bag, kelimelerle bir seyi gormek, bir seyi diisiinmekle saglanabilir (Mengiisoglu,
1992, s. 235). Bu baglamda Mengiisoglu su goriisii ifade etmektedir:

Dilin varlik-yapisi ile biitiin varolan seylerin yapisi arasinda sanki bir
“korelasyon” (karsiliklt bag) vardir. Ciinkii dilin 06geleri, varligin
ogelerini saptiyor. Ornegin sifatlar, varlik-diinyasindaki niteligi ifade
ediyorlar. Isimlerle birlikte gelen nitelikler, bu tastyict olanin 6zelligini
gosteriyorlar. Sayilar, varlik-diinyasindaki niceligi ifade ediyorlar. Bag
kuran kelimeler ve edatlar, olup biten bir olaymm zamanini, yerini,
yoniinii, nedenini gosteriyorlar. Fiiller, hareketleri, yapilani-edileni, olup
biten seyleri gosteriyorlar. Unlemler, insanin bir sey karsisinda gdsterdigi
saskinlig1, hayranlhig1 anlatirlar. Zarflar, fiillerin, tarzlarini; “bag kuran
kelimeler”, temellendirmeyi, bir seyin, yani olup biten bir seyin “neden”
lerini, “ni¢in” lerini gosterirler (Mengiisoglu, 1992, s. 235).
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Insan sifatlarla, zarflarla, fiillerle kisacast sozciiklerle diisiincelerini
aktarabilme olanag1 bulabiliyor. Insan “ancak dil ile baska insanlarla anlasabiliyor ya
da anlasamadigini goriiyor. Birbirini anlama veya anlamama da dilin 6zel bir

basarisidir (Mengiisoglu, 1992, s. 242).

Dilin ayn1 zamanda birbirine karsit iki islevi de bulunmaktadir. insan dili
sayesinde olaylar1 istedigi gibi yorumlayabilir, dogru konusabilir, yalancilik
yapabilir. Kendisini gizleyebilir veya istedigi gibi gosterebilir.

Dil, bir yandan insanin kendisini, i¢ hayatini, yaptiklarini, ettiklerini,

niyetlerini oldugu gibi bildirmesini saglar. Ote yandan insanin kendisini

saklamasina, gizlemesine, yaptiklarimi ettiklerini, niyetlerini bagka
sekilde gdstermesine olanak saglar (...). Dilin bu iki islevi hayatta 6nemli
roller oynar. Bu sayede demagog, yalanci istedigi gibi konusur, diledigi

gibi olaylari, fenomenleri degistirerek, kendi niyetlerini maskelemeye

calisir; diirlist insan da olup bitenleri, niyetlerini oldugu gibi anlatir.

Diiriistlik ve yalancilik gibi birbirine karsit iki fenomen ortaya cikar
(Mengiisoglu, 1992, s. 242).

Dil, insanin yapip-etmeleriyle ortaya ¢ikan tiim basarilarini ifade etmesinde
onemli aractir. Insan1 diger canlilardan ayiran dzelliklerden biri diisiinme yetisi ve
dilidir. Dil diisiincenin bir yansimasidir. Insan dili sayesinde diisiindiigii seyleri
ayrintili olarak ifade edebilir, soyut diisiincelerini ¢esitli dil kaliplarina kelime ve

ciimlelere dokerek somutlastirabilir.

Diisiincenin aynasi olarak ifade edilen dil eger problemli ise, esasinda diislince
problemlidir. Cagimizin temel problemlerinden biri de bu dil baglaminda
yansimasini bulan nefret ve diigmanliktir. Bunun en tipik érnekleri Islam diigmanlig,
anti-semitizm, yabanci-yerli kavgalari, siyah irk-beyaz ik ayirimlart gibi belli bir
insan topluluguna yonelik kitlesel bir tavir koyma ve eylemlerle sonuglanan
diisinceler ve soylemlerdir. Bu ise, yasadigimiz ¢agda insan haklari bilgisiyle
bakildiginda biiyiik Olciide anlasilabilecek ve hatta ancak insan haklar1 bilgisiyle

¢Ozlimlenebilecek, ardindan da ¢oziilebilecek sorunlardir.
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2. BOLUM

ISLAM KARSITLIGI

2.1 insansal, Tarihsel ve Toplumsal iliskiler Bakimindan islam Karsithg

Insanin tarihsel ve toplumsal bir varlik olusu, baz1 yapisal 6zellikleri onu devlet
kurmaya mecbur birakmistir.  Insanoglu kurmus oldugu devletler araciligiyla
kiiltiirel, sosyal, siyasal, ekonomik iligkiler gelistirmis ve bunun dogal bir sonucu
olarak bir¢ok medeniyet tarih sahnesinde belirmistir. Bu medeniyetler ilk asamada
yukarida sayilan nedenlerle kurulmus olsa da zamanla toplumlarin kiiltiirel, ahlaki

veya dini degisim ve dontistimlerinden etkilenmistir.

Bu degisim az da olsa kimi zaman birlesmeleri; toplumsal akrabalik ve
kaynasmalar1 saglarken; ¢ogu zaman da ¢atisma ve kavgalar1 hatta ¢ogu kez din
merkezli medeniyet savaglarina yol agmustir. Nitekim giliniimiizde “Samuel
Huntington’in ‘Medeniyetler Catismasi’ tezi ile Francis Fukuyama’nin ‘Tarihin
Sonu’ gibi tezleri ve ¢alismalar1 bu celigkilere teorik malzeme saglamakta ve hatta
entelektiiel diinyada zemin hazirlayarak bir tiir mesruluk ve sayginlik saglamaktadir”

(Aktas, 2014, s. 46)".

Huntinghton tezini siirekli olarak, biri bir digerini “6teki” kabul eden/ettiren iki
kutuplu bir algi olusumu iizerine bina etmis ve bu c¢ergevede bir Bati-Dogu,
Hiristiyan-islam ve mezhepsel ve Kkiiltiirel catismalara vurgu yapmustir. Oyle ki
Huntinghton, 6ntimiizdeki zaman igerisinde diinya “Bati’daki Katolik Hiristiyan,
Cin’deki Konfiigyiis, Japon, islam, Hindu, Slav-Ortodoks, Latin Amerika ve Afrika
olmak {izere sekiz medeniyet bolgesine” (Aktas, 2014, s. 48) bolinerek bu
medeniyetler arasindaki ayrismalar ve ¢atigmalarin bilyiik savaslara neden olacagini

ileri sirmektedir.

Bunun yani sira yine bu goriisii destekleyen bilim adamlarindan Fukuyama ise
“Tarihin Sonu” isimli tezinde Huntinghton’dan farkli olarak Soguk Savastan galip
cikan “batinin mutlak {istiinliiglinii” vurgulayarak diger medeniyetlerin artik bu
realiteyi kabul etmesi gerektigini ve agikgasi “artik Bati ile catismaya girmeye

cesaret edecek” (Aktag, 2014, s. 50) bir giiciin kalmadigimi savunmaktadir.

! http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/16/1950/20395.pdf
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Dolayisiyla Fukuyama’ya gore Batida Batinin kendi “degerlerinin” (¢ogunlukla
Hristiyanligin), siyasal ve kurumsal yap1 ve sitemlerinin ve hatta kiiltiiriiniin gegerli

olmasi gerektigini ve diger olusumlarin buna uymasi gerektigini ileri siirmektedir.

Cizilen bu ideolojik ¢erceveye uyulmayip ¢atisma ve uyusmazliklarin dogmasi
halinde ise bundan Batinin bu kendi sisteminin sorumlu tutulamayacagini ifade
etmektedir. Bu tezlere dayanarak, batili degerler, evrensel degerlerin ta kendisidir
anlayis1 temellendirilmektedir. Ancak bu dogru mudur? “batili degerler, elbette
evrensel bir 6ze sahiptir; ancak batinin kiiltiirel ve tarihi mirasinin damgasini da
tasimaktadir. Bu mirasin i¢inde Hiristiyanlik, Roma, Hagli Seferleri, Sanayi Devrimi,
Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari vardir. Bugiin kabaca, ‘Batili degerler’
diyebilecegimiz demokrasi, insan haklari, esitlik, 6zgiirlilk gibi kavramlarin i¢i, bu
tarihi sitire¢ icinde doldurulmus, smirlar1 bu kiiltiirel atmosferde sekillenmistir”

(Okumus, 2007, s. 121).

Dogrusunu sdylemek gerekirse giiniimiizde bu etno-kiiltiirel, dini ve siyasi
catigmalar sadece devletler diizeyinde devam etmekle kalmamistir. Bu ¢atisma ayni
zamanda toplumsal iligkileri, kiiltiirel-sanatsal ve bilimsel ¢aligmalari, daha da
onemlisi kisinin kisi ile ve devletle olan iliskilerindeki tutumunu belirledigi durumlar
olmustur. Bunun en somut 6rneklerinden biri yakin dénemde tanik oldugumuz ayni
toplum igerisinde yasayan insanlar arasinda meydana gelen “Bosnak-Sirp-Hirvat”
savasidir. Bosna-Hersek’in bagimsiz bir devlet olmasmi “Islamlasma” tehlikesi
olarak goren Sirplar tarafindan ¢ikarilan i¢ savasta, Srebrenica gibi birgok Miisliiman
katilami/soykirimi gerceklesmistir. Uzun yillar baris igerisinde yasayan Slav irkina
mensup, ayni dili konusan Bosnaklar, Sirplar ve Hirvatlar1 birbirinden ayiran din ve

mezhep farkhiliklaridir.

Gergeklige bakilirsa diinyamizda bu ve bunun benzeri ¢atisma Ve savaslar
sonucunda birkag¢ blok olusmaya baslamistir. Bir yanda gergek diinyada her ne olursa
olsun kendi 6zvarligin1 kabul ve ispata ¢alisan ayr1 ayr1 dogu iilkelerinin yiikseldigini
goriirken, 6te yandan bunu gormezden gelen ve bu ayrismada kendi modernite
anlayisin1 dayatmaya calisan bir “Bat1 blogu” goriilmektedir. Bununla birlikte, Dogu
ve Bati kavramlar1 da Bat1 kokenlidir. “Islam toplumlar1 kendilerini higbir zaman
‘doguda’ ya da ‘dogulu’ addetmediler. ‘Dogu’, ancak Asya’nin kiiciik bir uzantisi

olan Avrupa’nin kendisini ‘Bati’ olarak tanimlamasindan sonra ortaya g¢ikan bir
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tanimdir. Sizce, insanlik tarihinin merkezinde yer alan cografyaya bugiin neden ‘Orta
Dogu’ diyoruz? Japonya, hangi cografi tasnife gore ‘Uzak Dogu’ kabul ediliyor?
Tersinden diisiinecek olursak mesela Amerika’ya neden ‘Uzak Bati” demiyoruz?”
(Kalin, 2007, s. 15). Diinya tizerindeki bu ayrismanin olumsuz bir sonucu olarak da

dinsel ve kiiltiirel bagdasmazliklar her gegen giin daha da belirginlesmektedir.

Bu sorun rasyonel veya diisiinsel bir zeminde degerlendirilemedigi zaman da
toplumda, medyada, egitimde, sdylem ve davranista, 6zetle hayatin her alaninda
ayirimeilik, kin, nefret, fobi, hosgoriisiizlik ve diismanlik olarak karsimiza
cikmaktadir. Yaygin bir anlayisa gore giliniimiizde “Gtekilestirme”, “fobi”,
“ayirimcilik” faaliyetlerinin en canli 6rneklerinin 1rkeilik, “siyah-beyaz”, “dogulu-
batil1” diizleminde gergeklestigi diisiinilmektedir. Fakat 6zellikle son yirmi yilda
daha da belirginlesen ama aslinda ge¢misten bu yana siiregelen islamofobi ve Islam

karsitlig1 kavramlarinin bugiin bunlarin tamaminin 6niine gectigi gozlemlenmektedir.

Islam karsith@ fikri ilk olarak Islamin dogusuyla beraber ortaya ¢ikmustir.
“Islamin ilk ortaya ¢iktig1 yillardan bu yana genel olarak Islama, 6zelde de Kur’an,
Hz. Peygamber ve Miislimanlarin aleyhinde dile getirilmis sdylemleri ve ¢aligmalari
aslinda anti-islamizmin tarihi arka plani olarak gérmek miimkiindiir” (Hidir, 2007, s.
83). Bununla birlikte, askeri ve siyasi anlamda ilk kez 1096 yilinda 1. Hagli Seferi ile
ortaya ¢ikmistir. Bu savas, Papa 2. Urban tarafindan “kutsal topraklarin” yeniden
Hiristiyanlarin eline gegmesi igin baslatilmistir. Daha sonra ikincisi, lgiinciisi,
dordiinciisii, besincisi, altincist ve yedincisi de gergeklesen bu seferler, Avrupali

Hiristiyanlar tarafindan, Miisliiman Ortadogu’ya acgilmis savaglardir.

Tarih boyunca Bati toplumunun Islam anlayis1t pek bir degisiklik
gdstermemistir. Ispanya’daki Endiiliisler dénemi ile bes yiizyillik birlikte yasama
tecriibesi de bu anlayisin degismesine neden olamamustir. Batiin Islam anlayist
tamamen bir “tehdit algisi”’ndan ibarettir. Esasinda, “Batili Islam algisinin birtakim
sabitelerine isaret edilebilir. Ornegin VIIL. Yiizyilda Islam karsiti ilk polemikleri
kaleme alan Samli St. John’un (Yuhanna ed-Dimaski) Hz. Peygamber’i ‘sahte
peygamber’ olarak suclamasiyla, iki binli yillarda Amerikali Evangelist Jerry
Falwell’in Hz. Peygamber’in ‘terérist’ oldugunu sdylemesi arasinda goz ardi

edemeyecegimiz bir siireklilik vardir” (Kalin, 2007, s. 14).
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Tarihi ve kokenleri ¢ok eskilere dayanan islam karsithig1 icin, 11 Eyliil 2001
tarihi 6nemli bir kirilma noktasi olmustur. Bu tarihte, El-Kaide teror orgiitii
tarafindan Amerika Birlesik Devletleri’ndeki ikiz kulelere ucak saldirisi
gerceklestirilmis ve yaklasik 3 bin Kisinin yasamini yitirmesine neden olmustur.
Saldirilardan sonra Dogu-Bat1, islamofobi ve Islam karsithg: tartismalar1 yeniden

giindeme gelmistir. Bu tartigmalar halen tiim hiziyla devam etmektedir.

Bu tartigmalarla birlikte, Islam karsithg kendisini Bati diinyas:1 olarak
adlandiran Avrupa, Amerika ve Avustralya’y1 i¢ine alan iilkelerde yaygin ve etkili
bir durum olsa da, sorunun sadece Dogu-Bati ckseninde tartisilmasi dogru bir
yaklasim olarak goziikkmemektedir. islam karsithgn yalmzca “Batililar” tarafindan
“Dogululara” ya da “Hiristiyanlar” tarafindan ‘“Miisliimanlara” uygulanan bir
diismanlik bigimi degildir. Sorunu Dogu-Bati veya oryantalizm c¢ercevesinde
tartigmak da sorunun eksiksiz ve tam bir bigimde ortaya konulmasina engel
olmaktadir. Bu diismanlik Cin’de herhangi bir dini inanci olmayan kisilerde, Israil’de
Yahudilerde, Myanmar’daki Budistlerde oldugu gibi diinyanin farkli bolgelerinde
sekiiler ve ya dini farkli gruplarda ortaya ¢ikabilmektedir.

Bu ayrimla beraber, islamofobi ve Islam karsithg tartismalarinin Bati
ekseninde gergeklesmesinin birka¢ nedeninden s6z etmek gereklidir. Bunlardan ilki
batinin insan haklarinimn ve demokrasinin mucidi ve diizenleyicisi olma iddiasidir. Bu
iddia beraberinde birtakim sorumluluklar da getirmektedir. Bu sorumluluklarin
basinda ise “tarafsizlik” gelmektedir. SOyle Ki insan haklar1 ihlallerine maruz kalan
bir birey ya da topluluk i¢in din, dil, wrk ayirmmi yapmaksizin tarafsizligi
koruyabilmek son derece onemlidir. Orneklendirecek olursak, Filistin’de basta
yasama hakki olmak {izere temel hak ve ozgiirliikleri ihlal edilen Miisliimanlarin
ugradiklar1 insan haklar1 ihlallerine siyasi acidan yaklagsmak, Batiyr ve batili

kuruluglar1 bu tartigmalarin tarafi yapmaktadir.

Tartismalarin bir bagka boyutu ise, Avrupa ve Amerika’da azinlik olarak
yasayan Miisliimanlara kars1 11 Eyliil dncesinde de varolan ancak saldirilardan sonra
siddetini arttiran birtakim ayirimer ve G&tekilestirici muamelelerdir. Yaygin bir
anlayisa gore ise, diinya iizerinde Miisliiman karsithiginin artmasinda en etkili arag
medyadir. Uluslararast dev medya kuruluslar1 ve yine Hollywood filmleri ile Islam

ve Miisliman korkusu adeta olusturulmaktadir. Uluslararas1 kamuoyuna yon veren
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biiyiik medya kuruluslarinin tamammin “Batili” olmasi da Islamofobi ve Islam

karsithig: fikrini yaymak isteyenlerin elini gliglendirmektedir.

2.2 Islam Karsithg: Kavrami ve islamofobiyle Tiskisi

Yunanca “phobos” kelimesinden tiiretilen fobi (phobie veya phobia) genel
olarak korkuyu ifade etmekte ve eklendigi kelimelere korku anlami yiiklemektedir.
Fobi veya fobia, normal kosullarda korkulmayacak belli bir durum ya da nesne
karsisinda ortaya cikan olagandist korku halini anlatmaktadir. Bu olagandisi
korkulara genelden 6zele dogru agorafobi (acik alan fobisi), klostrofobi (kapali alan
fobisi), kitinofobi (bocek korkusu), araknofobi (6riimcek korkusu) gibi korku tiirleri
ornek verilebilir. Bu tip korkularin tamaminda bir nesne ya da mekana iligkin bir
baglanti bulunmaktadir. Oyle ki kisi o ortamda bulundugu veya o nesneyle
karsilagtig1 zaman psikolojik bir gerilim baslamakta ve kisi kendini kotl hissetmekte;
hatta bazi durumlarda bu durum nefret, igrenme, tahammiil edememe boyutuna

ulagmaktadir.

Ote yandan giiniimiizde kisi ile nesne arasinda bdyle bir iliskinin olmadigi,
fakat ayni1 belirtileri yansitan olgularda da “fobi” kelimesinin sik¢a kullanildigina da
rastlanmaktadir. Ozellikle sosyal olgularda, kisinin bir baska kisi ile olan iliskisinde
goriilebilen; korku ile birlikte nefret, tahammiilsiizliik ve saldirganlik doguran
davranigsal/eylemsel sorunlara da ayni ad verilmektedir. Bunun en tipik Ornegi
bugiin Islamofobi diye adlandirilan Islam korkusudur. Baska bir deyisle ve “en basit
anlamiyla “Islam Kkarsithg” olarak ifade edebilecegimiz “anti-islamizm” 2
islamofobinin bir sonucu olmaktadir. Zira islamofobide heniiz Islam ve
Miisliimanlardan korkma ve siiphe etme halinde olan durum, anti-islamizmde psiko-
patolojik bir hal almakta ve “Islam karsitligi”na yol agmaktadir. Bu agidan mesele,
I[slama ve Miisliimanlara yonelik olarak daha da kaotik bir durum arzetmis
olmaktadir” (Hidir, 2007, s. 83). Halbuki “fobi” dedigimiz insan ile diger varliklarin
iliskisinde ortaya ¢ikan bu patolojik durumun insanlararasi iliskilerde bir tanim ve bir
yer bulmasi yani bir nesneye karsi olan korku ve nefretin; ayni bigimde insansal bir
fenomen olan “inan¢g” ekseninde adlandirilmasi, siirdiiriilebilmesi ve bunun herhangi

bir sosyal, felsefi veya siyasal zeminde yer bulabilmesi problemli goriinmektedir.

% Tez igerisinde Islam karsitlig1 anlaminda kullanilmaktadir.
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Ciinkii  bilindigi gibi ruhsal bir durumun toplum bilimlerinde bir kavram
olusturabilmesi daha dogrusu bunun kanitlanabilmesi giigtiir. Bu nedenle “fobi” diye
tanimlanan hastalikli bir duruma ancak onaylanamayacak, temellendirilemeyecek bir
varlik anlayis1 ¢ercevesinde bakilabilir. Ikinci diinya savasi yillarinda Adolf Hitler’in
onciiliik ettigi Almanya ve Italya’da goriilen Yahudi karsitligi da bunun benzer bir
ornegidir. Dolayisiyla rahatlikla fobi diyemeyecegimiz islam-karsithg:; kendisi gibi
olmayana, kendisi gibi diisiinmeyene ve inanmayana ya da kendisine “yabanci” olana
kars1 duyulan ofke ve olumsuz eylemlerde bulunma hali olarak karsimiza
cikmaktadir. Daha onemlisi islam karsithigr olgusunun herhangi bir nedenle (bu
neden ne olursa olsun) mazur goriilmesi gereken bir hastaliktan ote, diistinsel ve
eylemsel anlamda bir sosyal siiriiklenmenin yol a¢tig1 bir anlayigsizlik baglaminda
incelenmesi gerekmektedir. Bu nedenle, bu ¢alismada sadece edilgin bir durus olan
korkudan, Islamofobiden ¢ok, nefret ve ayirimcilik iizerine bina edilmis bu ideolojik

ve dnyargili tutuma, Islam karsithigr demek daha dogru ve yerinde olacaktir.

Canatan’a gore Islam karsithigi, baska bir deyisle “anti-islamizm, Islam ve
Miisliimanlar hakkindaki elestirel tavirlar1 degil, asagilayici, 6tekilestirici ve diigman
gdsteren bilingli, kotii niyetli ve sistemli bir harekettir. Elbette Islam ve Miisliimanlar
elestirilebilir, ama elestiri hicbir zaman bagkalarin1 asagilamak, diisman gdstermek
ve Otekilestirmek igin yapilamaz” (Canatan, 2007, s. 58). Bu otekilestirme i¢ ve dis

politikalarda kullanilan bir diigmanliga varabilmektedir.

Nitekim “demokrasinin ve Ozgiirliiklerin besigi olarak kabul edilen Amerika
Birlesik Devletleri’nde 11 Eyliil olaylarindan itibaren kendini gésteren islamofobi ve
Islam karsith@min etkisiyle Miisliimanlar hedef alnarak alman kararlar, yapilan
diizenlemeler, ortaya konulan tepkiler, hakaretler, saldirilar, simirlandirmalar,
zorlastirmalar, baskilar, vatandaslhiktan ¢ikarmalar, yagmalamalar, tehditler,
korkutmalar, sindirmeler, yaralamalar, dldiirmeler vs., Miislimanlar i¢in bu {ilkeyi
adeta ¢cekilmez hale getirmistir3” (Okumus, 2007, s. 235).

Yine Avrupa’da ortaya ¢ikan ve Islam karsiti bir 6rgiit olan Pegida (Patriotic
Europeans Against the Islamization of the West) hareketi, kendilerini “Batinin

Islamlagmasia Kars1 Vatansever Avrupalilar” olarak adlandirmaktadir. Yaklasik iki

* Konu, aragtirmact Ejder Okumugun ABD’nin New York, Louisiana, Nevada, Georgia, Ohio,
Illinois, New Jersey ve Connecticut eyaletlerinde farkli sehirlerde yaptigi gozlemlerden elde ettigi
veriler ¢ercevesinde ortaya konmustur.

23



yil once, 20 Ekim 2014 tarihinde Almanya’nin Dresden kentinde kurulmustur ve
giiniimiizde onbinlerce destekgisi bulunmaktadir. Pegida, Islam karsiti pankartlar ve
sloganlar esliginde her pazartesi ginii toplu eylemlerini gerceklestirmektedir.
Amaglarmm Hiristiyan-Yahudi bat1 kiiltiiriinii koruma hakk: cergevesinde Islamin
yayilmasina karsi gelmek oldugunu ileri siirmektedir. Almanya ve Avrupa’da
yagsayan ve “bati kiiltiiri”ne uyum gostermeyen gog¢menlerin sinir dist edilmesi

gerektigini savunmaktadur.*

Islami siddet ve terdrle iliskilendirmek, bilimsel calismalarla da
desteklenmektedir. Ortadogu’daki ¢alismalari ile meshur arastirmaci Bernard Lewis
2003’te yayimlanan The Crisis of Islam: Holy War and Unholy Terror adli kitabinda
su sozleri dile getirmektedir; “Miislimanlarin ¢ogu fundamentalist degildir, cogu
fundamentalist de terorist degildir; fakat bugiinkii terdristlerin cogu Miisliimandir ve
bunlar, kendilerini 6viinerek boyle tanimlamaktadir” (Okumus, 2007, s. 242). Lewis'
in birtakim dnyargilara dayali bu tespitinin ise, bugiin yerini Islam karsit: tepkilerin

sesini yiikselttigi 6fke ve siddete dayali eylemlere biraktigi apacik goriilebilmektedir.

Diinya tizerinde giderek artan terdr ve siddet olaylari istatistiki olarak ele
alindiginda Misliimanlarin diger dini etnik vb. gruplara gore teror ve siddet
olaylarina karigsma oranlar1 acaba nedir? Miisliimanlarin diger din, etnik vb. gruplara
gore terdr ve siddete maruz kalma orani nedir? Dogu Tiirkistanli Miisliimanlara Cin
Halk Cumbhuriyeti tarafindan uygulanan siddet, ayirimcilik ve dini inanca yonelik
baskilar, Arakanli Miisliimanlarin Myanmar Devleti ve Budist ¢eteler tarafindan
gordiikleri insanlik dist muamele, Filistin’de yasayan Miisliimanlarin Israil ve
siyonist Yahudiler tarafindan gordiikleri sistemli soykirim ve gége zorlanma gibi
ornekler, “teror ve siddet sadece Miisliman kaynaklidir” tezinin bir Onyargidan

ibaret oldugunu agikca gostermektedir.

Ter6r insanlik tarihi kadar eski ve “insan” ile ilgili bir olgudur. Bu fenomen
bir dine ozellikle de Islama ait degildir. Ancak Miisliimanlar tarafindan gerek
bireysel, gerekse toplu bir sekilde gerceklestirilmis bir siddet veya terdr eylemi,
diinya basmini uzun siire mesgul etmekte ve en biiyiik tehlike olarak tanimlanan

Islam teroriine siirekli olarak dikkat g¢ekilmektedir. Bu sorunda son yillarda

* ayrint1 igin bakiiz, (Alkan, 2015, s. 275-287), gazi.edu.tr/posts/download?id=132574
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kendilerini Islamci olarak adlandiran “El-Kaide”, “Daes” gibi terdr orgiitlerinin
eylemlerinin biiyiik etkisi olsa da, bir taraftan Yahudi teror orgiitleri ya da Hiristiyan
teror Orgiitleri vb. de diinya giindeminden uzakta insanlik dis1 eylemlerine devam

etmektedir.

Bu tezlere dayanarak temellendirilen ve olduk¢a yaygin olan goriislere gore
Islam karsithigi, 11 Eyliil 2001°den hemen sonra Miisliimanlarin terdr eylemleri
nedeniyle ortaya ¢ikmistir. Oysa bu dogru bir yaklasim degildir. Diger ideolojiler
gibi uzun ve derin bir tarihi siirece sahip olan Islam karsithg, 11 Eyliil 2001°de El-
Kaide teror orgiitiiniin Amerika Birlesik Devletleri’ndeki ikiz kulelere saldirmasiyla
yeniden canlilik gostermistir. Bat1 diinyas1 ve medyasi bu tarihten itibaren Miisliiman
bir bireyin ya da Miisliiman bir toplulugun ayirimcilik, iskence ve hatta 6ldiirtilmeye
kadar giden kotii muameleye maruz kalmasini “terdr” veya “kamu giivenligi” gibi

gerekcelerle mesru gérmeye baslamistir.

Bu konuyu inceleyen Ingiltere’deki Runnymede Trust adli kurulus tarafindan
desteklenen ve gesitli dinlere mensup tyeler tarafindan olusturulan bir komisyonun
1997 yilinda yayinladig: Islamophobia: A Challenge for Us All baslikli raporda;
kavramsal c¢er¢eveye gore islamofobi, dort boyutlu bir fenomen olarak

betimlenmektedir;

Islamofobinin en derin boyutunu medya ve giinliik konusmalarda
karsimiza ¢ikan Onyargilar olusturmaktadir. Kavramsal c¢erceveye gore
Onyargilar kendi basina ve soyut seyler olmayip, ayrimcilik ve dislanma
gibi davranis boyutlarinda ortaya ¢ikan ve gozle goriiniir olgular olarak
tanimlanmaktadir. Ayrimcilik, is pazari, egitim ve saglik gibi sektorlerde
goriiliirken, diglanma; siyaset ve yonetim pozisyonlarinda s6z konusudur.
Son olarak islamofobinin bir bagka boyutu daha var ki, bu boyut 11
Eylil’den sonra giderek onem kazanmustir: Fiziki siddet. Fiziki siddet,
Vandalizm ve fiziksel saldirilar seklinde karsimiza ¢ikabildigi gibi s6zli
siddet olarak da tezahiir etmektedir (Canatan, 2007, s. 24).

Islam karsithigiyla ilgili olarak calisma yapan kuruluslarin neredeyse tamami
“islamofobi” kavramini kullanmaktadir. “1994 yilinda Avusturya Basin Ajansi’nin
(APA) Urdiin Veliahtinin islamofobiyle ilgili bir uyarismi igeren haberi
yayimlamasiyla bu kavram ilk defa Avusturya basininda yer almis oldu” (Hafez,
2007, s. 359). Sonrasinda 1996 yilinda Ingiltere’de Runnymede Trust tarafindan

kurulan ve kendisini “Ingiltereli Miisliimanlar ve Islamofobi Komisyonu”
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(Commission on British Muslims and Islamophobia) olarak adlandiran bir kurul
tarafindan kullanilmistir. Bu kurulun ¢alismalar1 Islamofobi teriminin iinlenmesinde
onemli bir etken olmustur. Ancak islamofobi kavrami giiniimiizde yasanan, Islama
ve Miisliimanlara karsi1 sistemli ve orgiitlii diismanlig1 tam olarak karsilamamaktadir.
Korkudan ziyade diismanlik diyebilecegimiz bu davramslar1 “Islam karsithgr” diye

adlandirmak daha dogru olacaktir.

Kiiresel bir diismanlik bicimi olarak i¢ ve dis politikada kullanilan Islam
karsithig1 hareketleri siyasetgilerin ve aydinlarin bu konudaki goriisleri bir igerik
analizine tabi tutuldugunda “farklilik tezi”, “esdegersizlik tezi” ve “catisma tezi” adli

tic farkli diisiinceyi ortaya ¢ikarmaktadir.

1. Farklilik tezi: s6z konusu gruplara gore Islam “farkli” ve “baska” bir
dindir. Bu farklihk ve bagkalik, Bati diinyasinda yasayan
Miislimanlarin “gé¢men” ve “yabanci” kokenlerine atif yapilarak iyice
pekistirilmektedir. Bu teze gore Bati medeniyetinin temelleri Yunan,
Roma, Yahudilik, Musevilik ve Aydinlanma gibi kavramlarla ifade
edilirken; Islam, Bati medeniyetinin “disinda” ve ondan “farkli” ilan
edilmektedir.

2. Esdegersizlik tezi: Islam’in bazi bakimlardan Batilh kiiltiirel
kaynaklardan farkli oldugu dogrudur. Anti-islamistler bu farklilik tezine
kiltiirleri ve dinleri hiyerarsik temelde insa eden esdegersizlik tezini
ekleyerek sadece Islam’in farkli oldugunu sdylemekle yetinmiyorlar,
aym zamanda Islam’in Batili degerler karsisinda “asag1” bir statiide ve
degerde oldugunu iddia ediyorlar. Bu tez, kimi zaman “Islam geri bir
kiiltiirdiir” sdylemiyle, kimi zaman “Islam’da, demokrasi, laiklik ve
insan haklar1 gibi modern degerler yoktur” sdylemiyle ifade

edilmektedir.

Islam’m farkli ve baska oldugunu ifade etmek, bir kisiyi anti-islamist
olarak tamimlamak igin yeterli degildir. Ama eger bir kisi Islami
degerlerin “geri”, Batili degerlerin ise “ileri” olduguna veya ilkinin
“agagl”, ikincisinin ise “istiin” olduguna inaniyorsa anti-islamist bir
tutuma sahip oldugunu sdyleyebiliriz.

3. Catigma tezi: Anti-islamizm, ilk iki tezin uzantisinda soyle bir sonuca
ulasiyorlar: Eger Islam “asagi” ve “geri” bir din (kiiltiir) ise o halde
“iler1” ve “lstiin” olan Bati ile bagdasmasi miimkiin degildir. Bu
noktada sadece kiiresel diizeyde degil yerel ve ulusal diizeyde de
Miislimanlarin Batili bir ortamda birlikte yasamalar1 s6z konusu
olamaz. Farkli ve esdegersiz degerler ve kurallar, insanlar1 bir noktada
catismaya zorlamaktadir. Nitekim Bati’da yasayan Miisliimanlar,
geldikleri tilkelerden getirdikleri dinleri ve Kkiiltiirleri geregi modern
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toplumlara uyum saglayamamaktadirlar. Dolayisiyla g¢atisma tezine
bagli olarak asir1 sag ve irk¢1 gruplar basta olmak iizere oldukg¢a genis
bir kesim, bu ¢atisma durumundan kurtulmalar1 i¢in Miisliiman kokenli
azinliklara iki se¢enek sunmaktadirlar: ya uyum (asimilasyon
anlaminda) ya geri doniis (Canatan, 2007, s. 43-44).

Islam ve Bat1 medeniyetleri arasinda sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve dinsel gibi
bircok fark s6z konusudur. Ancak bu farklilik tiim medeniyetlerde oldugu gibi, ne
birini digerinden daha “asagi’” ne de daha “geri” kilmaktadir.  Kiiltiirlerin
birbirlerinin farkliliklarint dile getirmesinde herhangi bir sakinca yoktur. Ancak
birinin digerini farkli olmakla birlikte geri ve asag1 gibi ifadelerle esdegersiz kilmasi,
catismay1 da beraberinde getirmektedir. Baska bir deyisle, Batinin {istlin ve ileri;
Islamin ise geri ve asag1 goriilen “deger esitsizligi” goriisii, kisileri ¢atisma kiiltiiriinii
doguran birtakim tutum ve davraniglara siiriiklemektedir. Bu teze gore, eger lstiin
olan Bati medeniyeti ise, Islam dinine (kiiltiiriine) sahip olanlarin Batiya uyum
saglamasi (asimile olmasi) zorunludur. Bu ise, islam karsit1 sdylem ve eylemlere yol

acan bir siireci baslatmaktadir.

Islam karsithg ve Islamofobi gibi olgulardan séz ederken, basta Amerika
Birlesik Devletleri olmak tizere Batili iilkelerin i¢ politikalarinda géstermis olduklari
Islam karsit1 siyaset, dis politikalarinda Miisliimanlarin yogun olarak yasadig
tilkelere karsi yiritiilen siyasetten bagimsiz olarak diistiniilmemelidir. Soyle Ki
Islamofobi yani Miisliimanlardan ya da islama ait her seyden korkma hali, Islam
karsithginin yayginlastirilmasi igin kullanilan bir dayanak haline gelmistir. Islamin
siddet iceren bir din, Miisliimanlarin da potansiyel terdrist oldugunu iceren yayinlar,
basta Avrupa ve Amerika olmak iizere tim diinyada Miisliiman korkusuna yol
acmaktadir. Bununla beraber, Miisliimanlardan kendisinin ya da yakinlarinin zarar
gbrecegini diisiinen bir kisi de savunma refleksi olusmaktadir. Bu da Islamofoblari
Miisliimanlara kars1 yapilan her tiirlii ayirimcilik, kotli ve insanlik dist muameleyi
makul gormeleriyle baslayan bir siirece itebilmektedir. Bu s6ziinii ettigimiz siirece

etkisi bakimindan iizerinde durulmasi gereken en 6nemli ara¢ ise medyadir.
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2.3 Islam Karsithg ve Medya

Islam karsithgr baglaminda Islamin  ve Miisliimanlarin tehdit olarak
algilanmasinda 6nemli bir faktér de medyadir. Diinya iizerinde yasayan insanlarin
bircogu Miisliimanlar1 ve Islam’1 medyanin verdigi bilgiler dl¢iisiinde tanimaktadir
ya da taniyabilmektedir. Ozellikle Bat1 medyas1 televizyonlar, filmler, gazeteler,
kitaplar, dergiler ve Kkarikatiirlerle islam karsithgmi siirekli olarak giindemde
tutmaktadir. 11 Eyliil oncesi de var olan bu tutum, 11 Eylil saldirilar1 sonrasinda

daha da siddetlenerek devam etmektedir.

Toplum iizerinde etkili olan “kitle iletisim araclari”nin yaygin sdylemiyle
medyanin birkag islevi bulunmaktadir. “Giliniimiizde medyaya, demokratik
sistemlerde mesrulastirici bir islev yliklenmektedir. Bagka bir deyisle medya, yoneten
ile yonetilenler arasinda temel bagi saglayan en temel mekanizmadir. Bu baglamda
medya, toplumsal (toplumsallastirma ve eglendirme), siyasal, ekonomik ve
bilgilendirme olmak tizere dort temel islev yerine getirmektedir” (Goksu ve Saygili,
2012, s. 93). Medya tiim bu islevlerini “yoneten ile yonetilenler” arasindaki temel
bag olma ozelliginden ayri bir bigimde yerine getirmemektedir ya da
getirememektedir. Ornegin eglendirme islevini yerine getirirken bir dizi ya da film
ile yonetenlerin istekleri dogrultusunda mesajlar izleyiciyle bulusmaktadir ya da
bilgilendirme islevini yerine getirmek {lizere yapilan yayinlarda, bir kisi ya da grupla
ilgili  herhangi bir kaynak gosterilmeden yanlis bir bilgi kamuoyuyla
paylasilabilmektedir. Sonrasinda diizeltme yapilsa dahi kamuoyuyla paylasilan bir

bilginin olusturdugu etkinin telafisi pek miimkiin olmamaktadir.

Toplumun tamamin etkisi altina alacak ve ikna edecek bir giice sahip olan
medya, hedef kitlesi bakimindan da kiiresel bir boyut tasimaktadir. Oyle ki diinyanmn
farkli bolgelerinde yasayan insanlar ayni filmi izleyebilmekte, ayni gazeteyi
okuyabilmekte ya da ayni haber kanalindan bilgi edinebilmektedir. Boyle genis bir
kitleye hitap etmesi agisindan ve insanlar tizerindeki etkisi nedeniyle medya
dordiincii biiyik gii¢ olarak kabul edilmektedir. “Diinya kamuoyunu olusturan,
kiiltiirel ve sosyal norm ve davraniglart sekillendiren batili bes medya devi
uluslararasi bilgi aktarimini 6nemli dlgiide ellerinde bulundurmaktadir. Time Warner
Inc (ABD), Bertelsman (Almanya), Rupert Murdoch’a ait Corporation Ltd.
(Avustralya), HachetteSA (Fransa), Capital Cities (ABD)” (Seref, 2010, s. 72).
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Diinya kamuoyuna yon veren dev medya kuruluslar1 basta olmak {iizere kitle

b

iletisim araglarinin “insan haklar1” ve “etige” dayali hareket ettigini sdylemek zordur.
Soyle ki neyin haber olacagi, izleyiciye nasil sunulacagi, nelerin 6n plana
cikarilacagi medyanin (gazetecilerin-sirketlerin-siyasi otoritenin) deger yargilarina
gore sekillenmektedir. Cogu zaman Onyargilarla yapilan yayinlar i¢in 6znel bir yayin
anlayig1 ifadesi kullanilabilir. Bu baglamda diinya kamuoyunu olusturan dev medya
kuruluglarinin tamamina yakminin batili sirketler olmasi, batida olusan bir

ideolojinin, diismanhigin ve bunun getirdigi sdylemlerin medya araciligiyla diinya

kamuoyunu etkilemesini saglamaktadir.

Medyanin deger yargilariyla olusturdugu Islam karsiti yaymlar, bazen bir
bulmacada, dergide, bazen bir radyo programinda, ¢ogu zaman siyasetgilerin
konusmalarinda vb. giinliilk yaym akisi igerisinde kamuoyuyla bulusmaktadir.

Ozellikle Avrupa medyasindan birkag rnek verebiliriz:

Belgika’daki Islam karsiti bir olusum olan Vlaams Blok Partisi’nin dergisi,
“Vérités Bruxelloises, “her sayisinda vuku bulmus hirsizlik, saldir1 gibi degisik
olaylara yer vermekte ve bu yazilarda suglularin da genelde Miisliiman ismini
tagimasina dikkat ¢ekmektedir. Dahasi, dergide bulmacalara yer verilmekte ve bazi
kelimeler i¢in slipheli ve Miisliimanlar1 ima eden tanimlar yapilmaktadir” (Aydin,
2007, s. 390). Dergide 2004 yilinda “Islam dini hakkinda olumsuz alg1” olusturmak

lizere yayimlanmis olan bulmaca soyledir:

1. Hirsizlarda baba: Ali,
2. Islamlastirilmis belediye: Schaerbeek,

3. Belgika Devleti tarafindan kazanglari karsilanan Islam bakanlar::
Ulema,

4. Sadece Islam i¢in kutsal olan: Cihad,
5. Filistin gelenegi: Katletmek,
6. En sagma din: Islam,

7. Islamlasma tehdidi altinda olan iilke: Belgika (Aydin, 2007, s. 390).

Bunun gibi Islam karsit1 sdylemler, siyaset alaninda da sik¢a kullanilmaktadir.

Avrupa’da yapilan se¢im kampanyalarinda, siyasi afislerde Miisliimanlara kars1 her
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tirlii nefret ve dini aymmmecilik sergilenmekte ve bunlar medyada yer almaktadir.
Bunlardan biri olan Hollandali siyaset¢i ve Ozgiirliikk Partisi Lideri Geert Wilders;
“Islam, bizim artik Hollanda’da tahammiil edemeyecegimiz bir seydir. Fasist
Kuran’in yasaklanmasmi istiyorum. Hollanda’nin Islamlastiriimasin1 durdurmamiz
gerekiyor. Bu bundan sonra camilerin, Islam okullarmnin, imamlarin olmamasi
demektir” (Esposito ve Kalm, 2015, s. 18). ifadelerini kullanmaktadir. Bu ve buna
benzer ayirimci ve nefret iceren sdylemler se¢im propagandalari sirasinda medyada

sorun olmaksizin dile getirilebilmektedir.

Ayrica, Kitle iletisim araglarindan olan radyolarda da Miisliimanlara karsi
kullanilan nefret diliyle karsilagiimaktadir. Michael Savage adli iinli ABD’li radyo
sunucusu yayminda su sozlere yer vermektedir. “Bu insanlar (Araplar ve
Miisliimanlar) zor kullanilarak Hiristiyan yapilmalidir... Bu belki de onlar1 bir insana

dontstiirecek tek seydir” (Esposito ve Kalin, 2015, s. 18).

Islam/Miisliiman karsit1 sdylemlerle Kitaplarda da sikca karsilasilmaktadir,
Ancak bu sdylem ders kitaplarinda da goriilmeye baslanmistir. Ornegin,
Danimarka’da 5. sinif 6grencileri i¢in hazirlanmis bir ders kitabinda “Her ne kadar
her Miisliiman terorist degilse de, her terorist Miisliman’dir” ifadesi gegmektedir
(Canatan ve Hidir, 2007, s.7). Bir ders kitabinda yer alan bu ciimle heniiz ilkokul
diizeyinde ders gdoren, muhakeme yetenegi heniiz tam olarak gelismemis ¢ocuklar
lizerinde biiyiik etkilere yol agacaktir. Ileride Miisliimanlara kars: korku, nefret ve

diismanlik beslemeye yetecek nitelikte goriinmektedir.

Medya tarafindan olusturulan algi, gercekleri sekillendirebilmektedir. Van
Dijk’a gore, “toplumsal boyutta ideolojilerin medya aracilifiyla kamusal sdylemi
bi¢cimlendirmesi, bireysel boyutta ‘sosyal bilig’in bigimlendirilmesiyle miimkiin
olmaktadir” (Goregenli, 2014, s. 59). Giinliikk yayin akiginin olagan bir pargasi haline
donlismiis olan nefret ve ayirimci dil, Miislimanlara karsi olumsuz kamuoyu
olugmasinda biiytik bir etken haline gelmistir. Bu yalniz Avrupa ve Amerika’y1 degil
diinya toplumlarini etkisi altina almaktadir. S6yle ki Danimarka’da ya da Fransa’da
meydana gelen Islam karsiti karikatiirler diinya kamuoyunu etkileyecek bir hale

gelmistir ya da gelmektedir.
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2.3.1 Jyllands-Posten’dan Charlie Hebdo’ya Karikatiirler

Islam karsitligmin medyadaki yansimalarida énemli bir doniim noktas: ise,
Hz. Muhammed ile ilgili olarak yayimlanan ve tartismalari giiniimiize degin devam
eden karikatiirlerdir. Tartisma Kaare Bluitgen adli yazarin, yayimlayacagi cocuk
kitab1 i¢in, Hz. Muhammed’in gorsel tasvirini Kullanmak istedigini, ancak bunu
cizecek karikatiirist bulamadigini iddia etmesi iizerine ortaya c¢ikmistir. Bunun
tizerine ise, Danimarka’da yayimlanan Jyllands Posten adli gazete tarafindan ifade
ve basin Ozgiirliigiine destek vermek gerekgesiyle, 40 Kkarikatiiristten Hz.
Muhammed’i  “kendi anlayislarina  gére” ¢izmeleri  istenmistir.  Ancak
karikatiiristlerin biliyiik ¢ogunlugu gazeteye olumlu cevap vermemis ve istenilen
karikatiirleri ¢izmemistir. Jyllands Posten gazetesinin Hz. Muhammed’i ¢izme
teklifine, ikisi gazetenin kendi ¢alisani olmak {izere, toplam on iki Karikatiirist
olumlu cevap vermis ve sonrasinda bu karikatiirler gazetenin 30 Eyliil 2005 tarihli
sayisinda “Muhammed’in  Yiizleri” baghg altinda yayimlanmistir. Ozellikle
gazetenin kendi calisanlarinin ¢izdigi ii¢ karikatir Hz. Muhammed’e dogrudan
hakaret igermektedir. Karikatiirler icerisinde en tepki toplayan1 ise, Kurt
Westergaard’in Islam peygamberini {izerinde Kelime-i Tevhid yazili olan bomba
seklindeki sarifiyla ¢izdigi karikatiirdiir. Ozellikle bu Karikatiir, Islam peygamberi
nezdinde Miisliimanlar1 terdrist olarak gdstermesi nedeniyle, Islam diinyasinda
biiyiik tepkilerle karsilanmistir. Karikatiirlerin yayimlanmasindan sonra Jyllands
Posten gazetesine ve Danimarka Hiikiimeti diinya genelinde protesto edilmistir.
Danimarka Basbakan1i Rasmussen ise, so6z konusu ¢izimlerin ifade ve basin

Ozgiirliigii kapsaminda oldugunu dile getirerek tepkilerin artmasina yol agmustir.”

Bununla beraber, Jyllands Posten gazetesine olumsuz yanit veren
karikatiiristlerden biri olan Claus Bigum, Hz. Muhammed Kkarikatiiriinii neden
cizmedigini soyle aciklamaktadir; “Jyllands Posten gazetesi ifade ve basin
ozgiirliigiinii savunmaktan ziyade, baska amaglar pesindedir: Bdyle bir girisim, Ikinci
Diinya Savasi sirasinda Nazilerin Yahudilere yaptigi gibi, Miisliimanlar
genellestirme ve milliyetciligi giiglendirmek amacina yonelik aptalca bir girisimdir.

Bu ifade o6zgirliginii test etmek degil; bana gore atese benzin dokmekti.®”

> http://www.bbc.co.uk/turkish/news/story/2006/02/060203_cartoon_protests.shtml
® bakiniz, Politiken, 16.10.2005
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(Kuyucuoglu, 2007, s. 416) ifadelerini basinla paylasan Claus Bigum, olusturulmak
istenen provokasyona dikkat ¢ekerek dergiyi elestirmektedir.

Hz. Muhammed hakkinda yayimlanmis karikatiirler, Avrupa toplumunda
Islama kars1 varolan kaliplasmis deger yargilarmi bir kez daha giin yiiziine
cikarmistir. Cizilen hakaret icerikli karikatiirler ifade ve basin o6zglrligii olarak
degerlendirilmis, diinya genelinde yapilan protestolar da siddet igerikli eylemler
olarak nitelendirilmistir. Karikatiirlerin, asagilama, karalama, nefret sdylemi kismiyla
ilgilenilmemistir. Hz. Muhammed’i terdrist olarak gosteren Kkarikatiirlerin
Miisliimanlarca tepkiyle karsilanmasina ragmen, Avrupa’da yayimlanan gazetelerde
defalarca yer almistir. Avrupa Miislimanlarinca agilan davalarda ise, Danimarka
Mahkemesi karikatiirlerin, “biitin Miislimanlar1 hedef almayan, yalnizca asirt
gruplart elestiren, diisiince ve sanat ozgiirliigli kapsaminda gercgeklestirilen mizahi

eylemler oldugu kararini vermistir.” ”

Fransa’da yayimlanan Charlie Hebdo adli haftalik mizah ve karikatiir dergisi
ise, Jyllands Posten’in yayimladigi ve biiyiik tepkilere yol agan karikatiirleri 06 Ocak
2006’da tekrar basarak, diinya genelinde biiyiik tepki toplamistir. Bu durum, dergiye
bombali saldir1 diizenlemeye kadar varan bir siireci baglatmis ve 2 Kasim 2011
tarihinde “Seriat Hebdo” adiyla ¢ikarilan sayisindan sonra dergiye asirt gruplar
tarafindan molotof kokteyli atilmistir. Tim bu olanlara ragmen dergi bir adim daha
ileri giderek, Eylil 2012 tarihinde Hz. Muhammed’in ¢iplak halinin yer aldigi
karikatiirler yayimlamis ve yaklasik ¢ yil sonra dergiye ikinci saldir
gerceklesmistir. 07 Ocak 2015 tarihinde 12 kisinin 6liimiine yol agan saldirganlarin

ise, El-Kaide’nin Yemen koluna ait oldugu Fransiz polisi tarafindan agiklanmistir.®

Islam inancina gére, Hz. Muhammed’in herhangi tiirde bir sureti-temsili
yayimlanamaz, yasaktir. Bu durum o6zelde Miisliimanlarla ilgili olsa da genel
anlamda tiim insanlarla, insansal iliskilerle alakali bir durumdur. Insanlarm bagska
insanlara saygi duymasi, birlikte yasama kurallar1 igin biiyiikk 6nem arzetmektedir.
Ustelik bir de milyarlarca insanin kutsal gordiigii bir kimsenin hakaret igeren, ¢iplak

ve sapkin gosterildigi karikatiirlerin Avrupa {ilkeleri mahkemeleri tarafindan

" http://www.hurriyet.com.tr/danimarkada-muslumanlarin-actigi-karikatur-davasina-ret-5321687
/29.06.2016
® http://www.sabah.com.tr/dunya/2015/01/14/yemen-el-kaidesi-charlie-hebdo-saldirisini-ustlendi
/29.06.2016
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Ozgirliikler alaninda degerlendirilmesi krizin glinlimiize degin devam etmesini ve
Miislimanlar arasindaki asir1 gruplar tarafindan gercgeklestirilen siddet eylemleri ile

sonuclanmasina neden olmustur.

2.3.2 Hollywood Yapimlarinda Islam Karsithg

Islam karsithiginin yayilmasinda, en énemli rolii medya, medya igerisinde ise
sinema olusturmaktadir. Cilinkii “sinema, sanatsal bir tiir olarak degerlendirilmekle
birlikte en yiiklii imgelerin yiiklendigi eglence araci olmustur” (Demir ve Asan,
2014, s. 742). Hollywood sinemasinda Miisliimanlarin terér ve siddetle
iligkilendirildigi olumsuz temsiller iceren filmlere son yillarda siklikla
rastlanmaktadir. Ozellikle 11 Eyliil sonras1 piyasaya ¢ikan bir Hollywood yapiminda
Miisliiman bir karakter varsa, bu ya terorist ya hirsiz ya da cinsel sapkinligi olan bir

kisiyi yansitmaktadir.

Amerikan sinemasiin {inlii yazar ve elestirmeni Jack G. Shaheen, 900 kadar
Hollywood filmini irdeleyerek; Arap ve Miislimanlarin kotii ve tehlikeli insanlar
ayn1 zamanda diisman figiirler olarak gosterildigine deginmektedir. Bu filmlerden
sadece 100 tanesinin 11 Eyliil sonrasi ¢ekildigine deginen Shaheen, Hollywood un
Amerikan yonetiminin politikasint kolaylastirdigini ileri siirmektedir, "Arap ve
Miisliimanlar yillarca 'diigman' olarak resmedildiginden Irak'a savas agmamiz kolay

oldu. Bu sebeple, Irak savasini ¢ok az kisi protesto ediyor."? demektedir.

11 Eyliil sonrast yapimlarda ise, filmlerdeki Miisliiman karsit1 propagandanin
siddetinde artis olmustur. Bir filmde Miisliimanlara iskencenin neden gerekli oldugu
anlatilirken, *° bir digerinde hirsizlik ve kagakcgiligi bir Miisliimandan baskasinin
yapmayac'clglll vurgulanmaktadir. Ayrica Islam karsit1 mesajlar igeren bir film Oscar,
Altin Kiire vb. uluslararas: odiillere layik gériilebilmektedir.12 Keza Miisliimanlarin
degerlerine hakaret eden, sayilar1 oldukca fazla yapit izleyiciyle bulusmustur ya da
bulusmaktadir. Miisliimanlarm Masumiyeti (Innocence of Muslims), Zorlu ikili (2
Guns), Karanlik Operasyon (Zero Dark Thirty), Akilalmaz (Unthinkable) bunlardan
birkagidir.

® 30 Nisan 2008, www.dunyabulteni.net

10 Unthinkable filmi

112 Guns filmi

12 Ornegin 2012 yapimi1 Argo (Operasyon) filmi
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Miisliimanlarin Masumiyeti (Innocence of Muslims) adli film 23 Haziran 2012
tarithinde ABD’de vizyona girmistir. Yonetmenligini Sam Bacile, yapimciligini ve
senaristligini ise Nakoula Basseley Nakoula, Abanoub Basseley listlenmistir. Filmde
Hz. Muhammed ¢esitli ahlaki zafiyetleri olan, insan Oldiirmekten hoslanan bir
grubun lideri olarak gdsterilmekte ve Miisliimanlikta yasak olmasina ragmen Islam
Peygamberinin gorsel tasviri bulunmaktadir. Daha ¢ok provokasyon igeren bu diisiik
biitgeli yapit, diinya ¢apinda 6liimlerle sonuglanan biiyiik tepki ve gosterilere neden

olmustur.

Zorlu Ikili (2 Guns) 2013 Hollywood yapimi bir filmdir. Y6netmenligini
Baltasar Kormakur’un, senaristligini Blake Masters’in yaptig1 film, iki farkli biiroya
calisan iki ajanin birbirlerine glivenmeden beraber caligmalarini konu almaktadir.
Ancak “bu filmin Miisliimanlar1 kotlii ve silah kullanmay:1 dini bir gereklilik gibi
egretileyen sahnesi 32:45-33:42 dakikalar1 arasindadir” (Demir ve Asan, 2014, s.
746). Bu dakikada sinir devriyesi, Meksika sinirinda dolasan ajanlarin belgelerini
gormek isteyerek, Miisliiman olmadiginizdan emin olmaliyiz imas1 yapmaktadir.
Bunun iizerine ajan Booby belindeki silahi ¢ikartarak “selamiin aleykiim”, “namaz
kilmayr biliyor musun?”’ diyerek devriyenin aracina el koyup oradan
uzaklagsmaktadir. Burada “selamiin aleykiim” diyerek silah dogrultmak Miisliimanlar1
silah yanlisi, silah1 dogrulttugu kisiye “namaz kilmay:r biliyor musun?” sorusunu

sormast ise, Miisliimanlarin namaz kilmayanlar1 O6ldiirebilecegini gostermeye

caligmustir.

Karanlik Operasyon (Zero Dark Thirty) 2012 ABD yapimi bir filmdir.
Yonetmenligini ve yapimcilifint Kathryn Bigelow, senaryosunu Mark Boal
iistlenmistir. 11 Eyliil saldirilarin1 gergeklestiren El-Kaide Terdr Orgiitii lideri Usame
Bin Ladin’in yakalanis seriivenini anlatmaktadir. Orgiit liderinin izini siiren
Amerikan istihbarat yetkilileri, bu ugurda her tiirlii iskenceyi yapmaktadir. Bir
taraftan izleyiciye iskence olmadan bu basarili operasyonun gergeklesemeyecegi
mesaji, diger taraftan ise gorsel kodlariyla Miisliimanlar kiigiik diistiren, asagilayan
kareler verilmektedir. Film ayn1 zamanda 11 Eyliil’den 10 y1l sonra bulunan orgiit
liderinin diinya kamuoyu tarafindan gizemli bulunan yakalanma ve ardindan denize

atilma Oykiisiinii izleyiciye anlatmaktadir.
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Akilalmaz (Unthinkable) 2010 ABD yapimi bir filmdir. Yonetmenligini
Gregor Jordan’in yapmis, basrolde ise, Samuel L. Jackson’un oynamustir. Filmde, bir
teror eylemi, niikleer bomba ve bir Miisliman ii¢clemesi yer almakta ve iskence
yapmanin neden gerekli oldugu anlatilmaktadir. Film Amerikan vatandasi bir
Mislimanm, “Kur’an-Kerim’den ayetler okumasini gosteren bir video”
yayimlamasiyla baslamaktadir. Bu videoya gore sehrin 3 farkli noktasina, 3 ayri
atom bombasi yerlestirdigini sdylemektedir. Film FBI ajanlarinin bombalarin yerini
bulmaya calismasi, Yusuf isimli Miislimana yapilan iskenceler, bombalarin yerini
sOylemesi i¢in yapilan insanlik digt muamele, itirafa ikna edilebilmesi igin gozlerinin
oniinde ailesinin katledilmesi gibi sahnelerle devam etmektedir. islam ve Miisliiman
karsit1 mesajlarin yogun oldugu yapit, Ozetle, Miisliimanlara iskencenin neden

gerekli oldugunu anlatmaktadr.

Islam karsithigiyla miicadele edilmesi gereken 6nemli alanlardan biri ise
sinemadir. Sinema eglendirme, toplumsallagtirma islevinin disinda ayni zamanda
devletler tarafindan kitleleri yonlendirmek i¢in kullanilan bir propaganda araci haline
gelmistir. Clinkii  “filmler, sosyal gergekligin su ya da bu sekilde insa edilmesine
zemin hazirlayan psikolojik duruslari, diinyanin ne olduguna ve ne olmasi
gerektigine iligkin ortak diigiinceyi yonlendirerek toplumsal kurumlari ayakta tutan
daha genis bir kiiltiirel temsiller sisteminin pargasidir” (Ryan ve Kellner, 1997, s. 38,
aktaran, Ozarslan, 2013, s. 178).

Bu baglamda Edward Said de, “Amerikan Medya”sinin resmi sdylemlerin
disina pek c¢ikamadigindan bahsetmektedir.*® 11 Eyliil 6ncesinde de var olan Islam
karsit1 yapitlar, ikiz kule saldirilarindan sonra Hollywood film endiistrisinin bir
numarali giindemi haline gelmistir. Miisliiman karsitlig1 iizerine yazilan senaryolarin
yani sira, eger bir filmde Miisliman bir karakter varsa, mutlaka olumsuz bir sekilde
temsil edilmektedir. Bazen bir “hirsiz”, bazen “cinsel sapkinligi olan bir kisi”, sik¢a
ise “terdrist” olarak tasvir edilmektedir. Islam diinyasindan bu duruma tepkiler
gelmekte, cesitli hukuki davalar acilmaktadir. Ancak Islama ve Miisliimanlara kars1
“kigkirtan” ve “karalayan” filmler, karikatiirler vb. diisiince-ifade 6zgiirliigii, sanat

Ozglrliigii acisindan ele alinmaktadir.

B Ayrint1 i¢in bakiniz, Said, Edward. (2008). Medyada Islam, Cev: Aysun Babacan, Istanbul: Metis
Yaynlari
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Bununla birlikte, diger dinler i¢in kurgulanan gerg¢ek dis1 ve karalayici olan
higbir etkinlik bu kapsamda degerlendirilmemektedir. Ornegin, 2004 ABD yapimi
olan “Tutku - Isa Mesih’in Cilesi” adli filmde Yahudilerin Hz. Isa’ya yaptiklari
acimasiz iskence sahneleri yer almaktadir. Bu sebeple ‘kendilerinin Koti
gosterilmelerini” gerekce olarak ileri siiren birgok Yahudi orgiit filme tepki
gostermis ve kmamistir. Tepkilerin ses getirmesi lizerine ise “baslangicta filmin
gosterimi icin ABD’de sinema bulunamadi” (Cetinkaya, 2011, s. 118). Bir diger
ornek ise, 1988 ABD yapimu ‘Giinaha Son Cagr1’ adli filmdir. Hz. Isa’ya hakaret
icermesi nedeniyle Batida biiyiik tepkilere yol agmistir. Basta Vatikan olmak tizere
tim Avrupa ayaga kalkmus, sinema salonlarina saldirilar diizenlenmistir.'* Hatta
filmin istanbul’da gosteriminin yapildigi sinemaya bomba ihbar1 yapilmustir. *°
Filmin  gosterimi  diisiince  Ozgiirliigli, sanat Ozgiirligli  ¢ercevesinde

degerlendirilmemis ve gosteriler hakli bulunmustur.*®

Sinema, sanat ve medya herhangi bir etnik, kiiltiirel veya dini grubun
kutsallarina ve degerlerine hakaret etmemelidir. Boyle bir durum gergeklestiginde
orneklerden de anlasilacag: iizere; hakarete ugrayan hangi insan toplulugu olursa
olsun, gelen tepkiler ¢esitli olumsuzluklara neden olabilmektedir. Nitekim sinemada
nefret soylemiyle ifade ozgiirliigii arasindaki ince gizgiye dikkat edilmelidir. Zira
ozgurliikkleri kullanmak sinirsiz  degildir. Baskalarinin hak ve ozgiirliiklerine
dokunmamay1 gerektirir. Bununla birlikte, ifade ve sanat 6zgiirligii tiim birey ve
gruplar icin esit olarak degerlendirilmelidir. Bu, “muamele etme ve muamele gérme

ilkeleri” (Kuguradi, 2011, s. 67) olan insan haklarinin gerektirdigi bir 6lgiittiir.

2.4 Orneklerle islam Karsithg

Islam/Miisliiman karsitlig1 kiiresellesmis bir diismanlik bi¢imi olarak diinyanin
farkli bolgelerinde ortaya ¢ikmistir ya da ¢ikabilmektedir. Orta Doguda, Giiney
Asyada, Uzak Doguda ve Avrupa’da karsilasilabilen, ayn1 zamanda i¢ ve dis
siyasette kullanilan bir dismanliktir. Mislimanlarin azinlik olarak yasadig

iilkelerde, Miisliiman bireylere ya da gruplara kars1 ayirimcilik, nefret ile baglayarak

! Filmin Fransa’da gosterildigi sinema salonuna monotof kokteyli atilmistur.
1> Atilla Dorsay, 100 yilin 100 yonetmeni, 1995, Remzi Kitapevi, s. 488
18 Cetinkaya, 2011, s. 118
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temel hak ve 6zgiirliiklerin kisitlanmasina ya da ihlaline kadar gidebilmektedir. Ayni
zamanda dis politikada da uygulanmasi nedeniyle, niifusun tamamina yakini

Miisliiman olan {ilkelerde ortaya ¢ikmaktadir.

Buna ragmen, daha ¢ok Avrupa ve Amerika merkezli tartigmalarla giindeme
gelmektedir. 11 Eyliil sonrasi gergeklesen Chapel Hill katliami, Danimarka ve
Charlie Hebdo karikatiir krizi, Isvicre minare yasagi, Fransa basortiisii yasagi ve
Almanya’da gergeklesen Pegida eylemleri, sorunun Bati eksenli olarak tartisilmasina
yol agmaktadir. Ayrica, diinya tizerinde artan miiltecilik problemi ve Avrupa’nin bu

probleme yaklasim bi¢imi de Islam karsit1 tutumlardan etkilenmektedir.

Bununla birlikte, 11 Eyliil islam diismanlig siddetinin artmasi ve deyim
yerindeyse bu siddetin neredeyse mesrulastirilmast agisindan 6nemli bir doniim
noktasidir. Saldir1 sonrast ABD’nin Afganistan ve Irak’t iggal etmesi milyonlarca
insanm &liimiine yol agmustir. Oyle ki Miisliimanlarin katliama maruz kalmasi,
iskence gormesi, haksiz yere tutuklanmasi, inan¢ 6zgiirliigii, seyahat 6zgiirliigli vb.
Ozgirliiklerinin  kisitlanmasi, yani insansal olanaklarinin gergeklestirilmesinin
engellenmesi i¢in terdr siiphesi ya da giivenlik gerekgesi gibi agiklamalar yeterli
olmaktadir. Bu durum yalmz ABD ve Avrupa’da degil, Bat1 disindaki Islam kargiti

tutum ve hareketlerin de siddetlenmesinde etkili olmustur ya da olmaktadir.

Bu boliimde diinyanin farkli bolgelerinde basta “yasama hakki” olmak tizere
temel insan haklarinm ihlali ile giindeme gelen Islam/Miisliiman karsit1 érneklerden
bir kagi incelenecektir. Batiya veya Hiristiyanlara 6zgii olmayan bu diismanlik
ozellikle farkli bolgelerden, farkli etnik ve dini gruplarin tutumlarn ile

orneklendirilecektir.

2.4.1 Arakan Ornegi

Giineydogu Asya’daki Myanmar (Burma), Banglades, Cin, Hindistan, Laos ve
Tayland arasinda yer alan bir iilkedir. 676.578 km® yiizdl¢iimiine sahiptir. 55
milyonun iizerinde olan niifusun %89’u Budist, %4’ Hiristiyan, %4’ Misliiman,
%1°1 Animist ve %2’si diger dinlere mensuptur (TDV, 2015 Raporu, s. 3). Arakan

ise, iilkenin bati eyaletlerinden birisidir. Niifusunun biiyiik ¢ogunlugunu Rohingyali
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Miislimanlar ile Rakhineli Budistler olusturmaktadir. 1784 yilinda Myanmar
tarafindan isgal edilmesine kadar bagimsiz bir krallik olarak kalmistir. Sonrasinda
sirastyla Ingiltere ve Japonya isgalinde kalan bolge 1948’de bagimsizligini

Ingilizlerden alan Myanmar’in hakimiyetine girmistir.

135 etnik grubun oldugu bilinen Myanmar’da, hiikiimet Arakanlilari etnik grup
olarak tanimamaktadir. Bu durum 1.3 milyon Arakanli Miislimanin etnik temizlik ve
soykirima maruz kalmasimi beraberinde getirmektedir. Heniiz hayatta olanlar ise,
cesitli hak ihlalleri ile miicadele etmektedir. Bolgede yasayan Miisliimanlar basta
kimlik problemi olmak iizere; egitim, saglik, barinma, evlenme problemi vb. gibi
ugradiklar1 ayirimeilik ve insanlik disi muamele nedeniyle iilkelerini terk etmek,
daha dogru bir ifade ile goce zorlanmaktadirlar. Yaklasik olarak 2 milyon Miisliiman
tilkelerini terk ederek Suudi Arabistan, Pakistan, Malezya, Banglades gibi iilkelerde
yasam miicadelesi vermektedir.'” Deniz ve nehir tizerinden, yolculuga elverissiz sal
ya da botlarla kacis miicadelesi veren Arakanlilarin bir¢ogu kagis yolunda hayatini
kaybetmektedir. Oyle ki “Bengal kérfezinde yiiziin iizerinde botun kayboldugu da
kayitlar arasindadir” (TDV Raporu, 2015, 5.12).

Insan haklari ihlallerinin on yillardir siiregeldigi bolgede bugiin niifusun %601
gida yetersizligi ve alt yapidan yoksun olarak yasam miicadelesi vermektedir.
“Miisliimanlar, Arakan bolgesinden bagka bolgelere gidemiyorlar. Yasak! Bagkent'e
gitmek neredeyse hayal gibi bir sey. Ulkede bir tane {iniversite bulunmasina ragmen
Arakanli Misliimanlarin tip ya da miihendislik okumalar1 yasak! Diger boliimleri
tercih edip mezun olanlarin durumu da farkli degil, diploma verilmiyor, devlet
kurumlarinda asla ve kat'a calistirllmiyorlar. Arakanli Miislimanlarin temsilcilerini

Meclis'te de goremezsiniz ” (Nevzat Cigek, 21.05.2015, Timetiirk).

Uluslararast Af Orgiitiiniin 2004’te yayimladigi “Myanmar The Rohingya
Minority: Fundamental Rights Denied” isimli raporda da yer alan 6nemli bir baska
ithlal ise, Miisliimanlarin evlenmelerinin engellenmesidir. Evlilik izni i¢in yerine
getirilmesi gereken prosediirler, Miisliimanlarin evlenmelerini neredeyse imkansiz
kilmaktadir. “Yetkililer, evlilik izni almak isteyen ciftlerden yiiksek miktarda vergi
istemektedirler. 50.000 ila 300.000 kyat arasinda degisen vergi, hem kadin hem

erkek tarafindan 6denmektedir. Izin i¢in 2-3 yil beklemek gerekmekte, kimi zaman

Y TDV, 2015 Arakan raporundan alinmistir.
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vergiyi 0deyenler dahi izin alamamaktadirlar. Bu nedenle bazi ciftler evlenmek i¢in
Banglades’e gitmektedirler” (Yunus, 2005, s. 178). Myanmar yonetiminin Miisliiman
niifusu azaltmak amaciyla uyguladig bu politika, Arakanli Miisliimanlar i¢in 6nemli

bir sosyal sorun haline déniismiistiir.

Tiirkiye Diyanet Vakfinin 2015’te yayimladigi Arakan Raporu’nda boélgedeki

insan haklar ihlalleri sdyle siralanmaktadir:

Miisliimanlarin ibadet mekanlarinin ve kdylerinin yakilmasi,

Sivil halkin iskence gérmesi,

Siyasi tutuklamalar,

Kadinlarin her konuda zarar gérmesi,

Seyahat yasaginin uygulanmasi,

Saglik hizmetlerinden yoksunluk,

Devlet dairelerinde ¢aligma yasagi,

Egitim hakkinin engellenmesi,

Ozel miilkiyet hakkinin engellenmesi,

Sahsi arazilere el konulmasi,

Evlenmeleri halinde mali kisitlamanin uygulanmasi, evliliklerin cesitli
nedenlerle engellenmesi,

Askeri kamplarda ve yol yapimlarinda zorunlu is¢i olarak ¢aligtirilmalar
Niifus sayimina dahil edilmeme,

Agir vergi, haraclar ve taginir-tasinmaz mallara el konulmast,

Inang 6zgiirliigiiniin ihlali,

0O O O O O O O O O 0o

o O O O

vb. bir¢ok insan haklari ihlaliyle uygulanmaktadir (s.10).

Arakan’da yasayan Rohingyali Miislimanlar, 1942’den bu zamana kadar,
birgok katliama maruz kalmislardir. 1962 yilinda iktidar ele gegiren askeri rejim
donemi de Arakanlilar i¢in sikintili bir donemdir. Askeri rejimin 6zel isletmeleri
devletlestirmesiyle ellerindeki iktisadi giicii kaybetmislerdir. “Devlet kontroliindeki
medya, Rohingya Miisliimanlarinin bdlgenin yerlisi olmadig1 yoniinde yayinlara
baslamis ve Arakanli Budistlere burada yagayan Miisliimanlara kars1 gerekli adimlari
atmalar1 ¢agrisinda bulunmugstur. Budist Rakhineleri Miisliiman Rohingyalara kars1
kiskirtmaktan bagka bir amaci olmayan bu yaymnlar bdolgedeki gerginligi
tirmandirmistir” (IHH Raporu, 2012, s. 5). “11 Eyliil olaylar1 sonrast Myanmar
yonetiminin iilkede yasayan Miisliimanlarin El-Kaide Orgiitii ile iliskilerinin
olabilecegi yoniindeki imalar1 gerginligi arttirmigtir” (Yunus, 2005, s. 176). En son

2012 yilinin Haziran ayinda ortaya ¢ikan olaylarda 1000’in iizerinde insan hayatini
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kaybetmis, 100.000 insan ise evsiz kalmistir. Resmi olmayan rakamlara goére, son

atmig yillik siirede 300.000 Rohingyal1 hayatini1 kaybetmistir.

Arakanlilar icin 6nemli bir diger problem ise, miiltecilik basligi altinda
sayilabilecek hak ihalleridir. Miiltecilik statiisii taninan ya da taninmayan 200.000
Arakanli Pakistan’da, 500.000 kadar1 ise Suudi Arabistan’dadir. Malezya’da 10.000,
fakirligi ile bilinen Banglades’de ise 300.000 Arakanli yasamaktadir. ®® Goge
zorlanan Arakanlilarin iilkelerine dénmesi de neredeyse imkansizdir. Ornegin, 90°l1
yillarda “210.000 ila 280.000 arasinda Arakanli’nin ilkeyi terk ettigi, bunlardan
sadece 20.000’inin BM giivencesiyle iilkelerine déndiigii biliniyor” (Ozay, 2013, s.
68).

Arakanli miiltecilerin yogun olarak yasadigi Banglades’te BM tarafindan resmi
olarak kabul edilen ii¢ tane kamp bulunmaktadir. Kutupalong Kampi 12.000
miilteciye, Nayapara Kampi1 10.000 miilteciye, Leda Kampi ise, 13.000 miilteciye ev
sahipligi yapmaktadir. Bunlarin disinda bulunan Kutupalong Gayriresmi Miilteci
Kampt ise, BM ve Banglades hiikiimeti tarafindan resmi olarak kabul
edilmemektedir. 95.000 kisinin yasadigt bu kampta gida yetersizligi nedeniyle
acliktan 6liimler meydana gelmektedir. Banglades’te kOy ve ormanlik alanlarda ise,

100.000’1n tizerinde kay1t dis1 Arakanlinin yasadigi bilinmektedir.**

Miilteci kamplarinda iyi durumda olmayan yasam sartlari, kamplara
alinmadi i¢in ormanlik alanlarda ya da koylerde kagak olarak yasayanlar i¢in daha
vahim bir durum olusturmaktadir. Muson ikliminin hakim oldugu bolgede yilin
blyiik bir kismi yagisli ge¢mekte, olusan camur ve bataklik {lizerinde yasam
miicadelesi verilmektedir. Gida, giysi, barinak ve temiz su gibi yasamlarini idame
ettirecekleri en temel ihtiyaclarini dahi temin edememektedirler. Yasam kosullarinin
daha iyi oldugu kabul edilen kamplarda ise, giinde 1 6giin (piring lapasi) yiyecek
imkanina sahip olan miilteciler, beslenme, saglik, egitim gibi temel haklarindan

yoksun durumdadir.

Bolgeye calismak icin giden yardim goniilliilerine “6liim bir an 6nce gelse de
tiim acilarimiz sona erse” diyen Arakanlilarin, Miisliman kimliklerinden dolay1 tiim

temel hak ve 6zgiirliikleri ihlal edilmektedir. Insan onurunu korumak tiim insanligin

'8 JHH Eyliil 2012 Arakan raporundan alinmustir. (s. 13)
19 Rakamlar UHIM 2012 “S6miirgeden Soykirima Arakan” Raporu’ndan almmustir.
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Odevidir, gorevidir. Arakanli Miisliimanlar i¢in, basta bolgede heniiz etkin bir sekilde
rol almayan uluslararasi insan haklar1 orgiitleri olmak iizere tiim insanlik harekete

gecmelidir.

2.4.2 Irak Ornegi

Irak Cumbhuriyeti, sahip oldugu petrol rezervleri ve diger yeralti, yeriistii
zenginlikleriyle Ortadogu’nun 6nemli bir tlilkesidir. Yiizolgtimii 438.317 km? niifusu
ise, yaklagik 36 milyondur. Niifusun % 55-60’1 Sii Miisliiman, % 37-40’1 Siinni
Miisliiman, % 2-3’1 Hiristiyandir. Etnik olarak ise, %51-54 Sii Arap, %20-21 Siinni
Arap, % 16-20 Kiirt, % 8-9 Tirkmen, % 3 Siiryani, Keldani, Nasturi, Asuri’dir.
Tiirkiye, iran, Suriye, Urdiin, Suudi Arabistan, Kuveyt ile sinirlar1 olan stratejik

Oneme sahip bir tilkedir.

Irak son 30-35 yilda bir¢ok savas ve katliama tanik olmustur. 1980-1988
yillar1 arasinda cereyan eden Irak-iran savasi, 1991°deki 1. Kérfez Savast ve 2003°te
gerceklesen ve etkileri giiniimiizde de devam eden isgallerdir. Islam karsithigi ve
islamofobinin de artis gostermesinde dnemli bir doniim noktasi olan 11 Eyliil olaylart
sonrasinda, ABD tarafindan Afganistan ve hemen ardindan Irak isgal edilmistir. 20
Mart 2003’te kendileri de niikleer silahlara sahip olan ABD ve Ingiltere dnciiliigiinde
kurulmus ¢ok uluslu koalisyon kuvvetleri tarafindan kitle imha silahlarina sahip
oldugu gerekgesiyle isgal edilmistir. Sonrasinda ise, isgale neden olarak gosterilen
kitle imha silahlar1 bir tiirlii bulunamamistir. Bu dénemde Irak Cumhurbaskani olan
Saddam Hiiseyin’in mensup oldugu Baas Partisi, sosyalist bir parti olmasina ragmen,
uluslararas1 kamuoyu tarafindan radikal Islamc1 olarak gosterilmis, Irak’a demokrasi
gotiirme vaadi verilmistir. Doénemin ABD baskan1 George W. Bush’un “Hagh

Seferi” baslatiyoruz sozleri, isgal boyunca kendisini yeterince hissettirmistir.?’

Irak i¢in 1991 yilinda 1. Korfez Savasi ile baslayan olumsuz siireg, BM nin
ambargo karar1 ve ardindan 2003’teki ABD ve Ingiltere isgaliyle daha da olumsuz
bir hal almistir. Ulkenin altyapis1 tamamen ¢okmiis, 177 aritma tesisinden sadece

33’1 calisir duruma gelmistir. 21 Isgal siiresi boyunca ve sonrasinda iilkede aglik

20" hitp://www.hurriyet.com.tr/bushtan-hacli-seferi-yakistirmasi-16285 /29.06.2016
2! Veriler IHH Irak 2015 raporundan alinmustir.
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sorunu bas gostermis, 6zellikle kimsesiz ¢ocuklar ve kadinlar bu durumdan olumsuz

bir sekilde etkilenmistir.

BM Giivenlik Konseyi 6 Agustos 1990°da Korfez Savasi basladiktan 4 giin
sonra, Irak’a ambargo karar1 almistir. “Korfez savasi sonrasi siirdiiriilen ambargolarla
zaten tiilkenme noktasina gelen, aclik ve salgin hastaliklar sebebiyle 1 milyondan
fazla insanin1 kaybeden Irak’ta isgalle birlikte sadece birkag¢ yil iginde yine 1
milyona yakin insan hayatin1 kaybetti” (UHIM Raporu, 2014, s. 16) 2003 teki Irak
isgali sonrasi, 4 milyon insan hayatta kalmak i¢in gé¢e zorlanirken, 5 milyon ¢ocuk

yetim kalmugtir.??

Savas bilangolarinda genellikle dlen sivil ve askerlerin durumu tizerinden bir
degerlendirme yapilmaktadir. Ancak yaralananlarin durumu c¢ogu zaman daha
vahimdir. Ciinkii olaganiistii sartlar altinda tedavileri gerceklesmedigi ya da
gerceklesemedigi i¢in hayatlarinin geri kalanini bir bagka insana bagimli olarak
gecirmek zorunda kalabilmektedirler. Konuyla ilgili, “Uluslararas1 Engelliler Orgiitii
(NIO) ile Irak Saglik Bakanligi’nin yaptig1 aragtirmalara gore; ABD’nin 2003 yilinda
baslayan Irak isgali iilkede 1 milyondan fazla insanin sakat kalmasina yol act1”

(UHIM Raporu, 2012, s. 71).

Savaglar ve sonrasinda ortaya ¢ikan en 6nemli sorunlardan biri ise, kimsesiz
cocuklarla, korunmasiz sivillerin durumlaridir. Irak’mn iggali de her savag gibi ailesini
kaybetmis kadinlara ve ¢ocuklara, yerlerinden edilmis masum sivillere neden
olmustur. “Ingiliz arastirma sirketi Opinion Research Business (ORB) tarafindan
2008 yilinda yapilan bir arastirmaya gore Irak’ta 5 milyon ¢ocuk yetim kaldi. BM
Miilteciler Yiiksek Komiserligi de isgal sebebiyle iilkeyi terk etmek zorunda
kalanlarin sayisinn 4 milyon oldugunu agiklamistir” (UHIM Raporu, 2012, s. 71)
Isgal sirasinda 3 milyonu i¢ gdc, 4 milyonu ise dis gé¢ olmak iizere 7 milyon Irakl

yerlerinden edilmistir.

BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi (UNHCR) tarafindan Nisan 2007 yilinda
yayimlanan “Statistics on Displaced Iraqis Around the World” adli raporda, iilkelere

gore Irakli Miiltecilerin sayilart soyledir;

2 UHIM Raporu, tarihten bugiine iilke ihlal karneleri Amerika Birlesik Devletleri, Istanbul:2014
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Tablo 1: Ulkelere Gore Irakli Miilteci Sayilar1 (2006-2007)
Suriye 1.200.000 Almanya 52.900 Amerika 6.000 Bulgaristan 1.200
Urdiin 750.000 Ingiltere 23.300 Isvigre 5.000 Avusturya 1.200
Misir 100.000 Hollanda 21.800 Kanada 4.000 Yunanistan 820
[ran 54.000 Isvec 21.100 Finlandiya 1.600 | Yeni Zelanda 820
Liibnan 40.000 Avustralya 11.100 | italya 1.300 Ermenistan 460
Tiirkiye 10.000 Danimarka 10.700 | Fransa 1.300 Romanya 450
Korfez Ulkeleri Norveg 8.500 Macaristan 1.200 | Irlanda 340
200.000

(Yilmaz, 2011, s. 336)

Irak iggali sirasinda insanlik adina islenmis suglarin en agir olanlari ise Ebu

Gureyb iskenceleridir. Isgalin sembolii haline de gelen, insanlik adma iiziicii bu

hadiseye, Uluslararas1 Hak Izleme Merkezinin (UHIM) 2014 yilinda ¢ikardig

Tarihten Bugiine Ulke Ihlal Karneleri Amerika Birlesik Devletleri adli raporunda su

sekilde yer verilmektedir.

BM temsilcilerine dahi kapilarin1 agmayan bu igskence evlerinde yapilan
gozlemlere gore, mahkum olarak tutulan masum insanlar agir siddete
maruz kaliyor, viicutlarina elektrik veriliyor, tecaviize ugruyor, su ve
tuvaletlerin olmadig1 hiicrelerde giinlerce bekletiliyor, siirekli hakarete
ugruyor ve dis diinya ile higbir sekilde irtibat kuramiyorlar. S6z konusu
iskence evlerinde tutulan insanlarin, o giinlere dair yaptiklar1 agiklamalar
ve biitlin bunlari yapan ABD askerlerinin, bu vahset ortaminda
giiliiciikler sacan hatira fotografi ¢ektirmesi de vahsetin ve barbarligin
geldigi noktayr gozler Oniine seriyor. Agir yaptirimlar gerektiren bu
uygulamalar karsisinda ABD, uluslar aras1 hukuk nezdinde herhangi bir
cezaya carptirllmazken, iskence evlerindeki fiilleri gerceklestiren
sorumlulardan sadece birkaci, gorevden uzaklastirma gibi sembolik
cezalar aldilar (UHIM Raporu, 2014, s. 37).

Ebu Gureyb Cezaevi basina sizan, mahkumlarin ¢irilgiplak soyulmus, taciz ve

farkli cisimlerle uygulanan tecaviiz goriintiileriyle eglenen ABD askerlerinin

fotograflarinin, basinda ¢ikmasindan uzun yillar sonra 15 Nisan 2014 tarihinde

kapatilmistir.

43



Irak isgali masum sivillerin yani sira, sehirlerin, ortak kiiltiir ve mirasin yok
edilmesine de neden olmustur. Ozellikle islam kiiltiir ve miras1 biiyiik zarar
gormiistiir. Ulke genelinde bulunan tiim miize ve kiitiiphaneler yagmalanmustir.
Sadece Bagdat’taki bulunan 41 kiitiphanede 53 bin 22 el yazmasi eser
bulunmaktaydi. Kiiltiir Bakanlig1 Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel Midiirliigliniin
World Learning ve World Survey’e dayanarak yaptigi arastirmaya gore, Irak
genelinde toplam 113 kiitiiphanede 82 bin 258 el yazmasi “Islam eseri”
yagmalanmistir. Daha sonra bu eserler, batili iilkelerin kiitiiphanelerine, Israil

Kiitiiphanesine ve koleksiyonerlerin eline gegmistir.®

Irak isgali sonrasi bolgeye yerlesen Batili sirketler rakamlari milyarlarca
dolarlar1 bulan ihalelerle yiiksek kazang elde etmislerdir. Ozellikle “Petrol iizerinde
kiiresel enerji firmalarimin 6n planda oldugu biiyiik antlagmalar yapilarak Irak
halkina ait olan ve milyonlarca Iraklinin refahi icin kullanilmasi gereken petrol
gelirleri, ABD ve Avrupal sirketlerin kasasina girdi” (UHIM Raporu, 2014, s. 17).
Gliniimiizde hala iilkenin tim verimli kaynaklar1 {izerinden yabanci sirketler biiyiik
kar elde etmektedir. Ancak, “yalnizca petrol sahasinda degil, ayn1 zamanda su,
iletisim, ulagim, gida, teknoloji, liman ticareti, uyusturucu gibi pek ¢ok alanda yiiz
milyarlarca dolarlik yeni bir pazar olusturuldu” (UHIM Raporu, 2014, s. 17). islam
terorii tehdidi ile baslayan, Hagli Seferleri iddiasiyla devam eden iggalin sonunda

Irak, modern zamanlarin, modern somiirgesi haline getirilmistir.

Insanhigin sorunlarma karsi duyarli olmak etik bir davranis bigimidir. Irak,
geride kalan kimsesiz ¢ocuklariyla, engellileriyle, goce zorlanmis miiltecileriyle,
yardima muhta¢ kadnlariyla “insanligin sorunu” olarak Oylece durmaktadir. Yeni
Irak’larin yasanmamasi, yeni Hagli Seferlerinin baglatilmamasi, yeniden Ebu Gureyb
gibi hapishanelerin kurulmamasi i¢in, “bu isgalin altinda yatan nedenleri” dogru
anlamak gerekmektedir. Insan haklarinin gelisimiyle birlikte giiniimiizde hak ihlalleri
ortik bir bigimde gerceklesmektedir. Alenen Islama veya Miisliimanlara karsi
diismanlik besliyoruz ve bu nedenle savasiyoruz denilmemektedir. Irak’in isgali i¢in
de bu durum gecerli gdziikmektedir. Ciinkii Irak, Islam terdrii bahanesi ile Islam
karsithginin mesrulastirilmasinin - 6nemli  bir ornegidir. Bu operasyona ve

mesrulastirilmasina ABD ve Avrupa medyasiin yani sira Hollywood yapimlarinin

 Hamza Ahiskali, Irak’in Yagmalanan Kiitiiphaneleri, 12 Kasim 2011, www.dunyabulteni.net
129.06.2016
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destegi de azimsanacak Olciide degildir. Bununla birlikte, Irak isgali, hangi neden
One siiriilerek gerceklesmis olursa olsun, bir milyonu asgkin Miisliimanin 6liimiine, bir
milyonu askin Miislimanin sakat/engelli kalmasina ve dort milyon Miisliimanin

yasadig1 bolgeyi terk etmeye zorlanarak gog¢ etmesine yol agmustir.

2.4.3 Dogu Tiirkistan Ornegi

Dogu Tirkistan 1.828.418 km? yiizolglimiine ve biiyiik ¢ogunlugu Miisliiman
olan 40 milyonu agkin niifusa sahiptir. Cin, Tibet, Kesmir, Pakistan, Afganistan,
Tacikistan, Kirgizistan, Kazakistan, Rusya ve Mogolistan ile sinir1 olan bagimsiz bir
ilke iken, Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan hakimiyet altina alinip, ismi “Sincan”
(Kazanilmis Topraklar) olarak degistirilmistir. Tarih boyunca birkag sefer
bagimsizligim1  kazanmis, sonrasinda Cin Ordusunun bolgeye girmesiyle,

bagimsizligini tekrar kaybetmistir.

Uzun yillar bagimsiz bir devlet olan Dogu Tiirkistan, 26 Eylil 1949°da
bagimsizligim kaybedip, Cin’in egemenligi altina girdiginden beri, tarihinin en zor
giinlerini yasamaktadir. Bu tarihten itibaren bolgede yasayan Miisliimanlar ¢esitli
insanlik dis1 zuliim ve iskence basta olmak {izere, idam ve keyfi tutuklamalar, saglik
hizmetlerinde ayirimcilik, ise alimlarda ayirimeilik, dil ve egitim yasaklari, basin ve
ifade oOzgiirliigliniin engellenmesi, inang ve ibadet Ozgirliigliniin engellenmesi,
seyahat hakkinin kisitlanmasi, Dogu Tiirkistanli kadinlarin Cin’in bati1 kisimlarinda
zorla agir islerde calistirilmasi, bolgeye niifus transferi, bolgedeki niikleer denemeler
ve saglikli ¢cevrede yasama hakkinin ihlal edilmesi gibi birgok hak ihlaliyle karsi
karsiya kalmaktadirlar.

Insan haklar ihlallerinin yaklasik 60 yildir devam ettigi Dogu Tiirkistan’da
neredeyse temel hak ve Ozgiirliiklerin tamami ihlal edilmektedir. Konuyla ilgili
olarak Tiirkiye’den ve diinyadan bir¢ok kurulus caligma yapmakta ve raporlar
hazirlamaktadir. Bunlardan biri olan, Insan Haklar1 ve Insanlar icin Dayanisma
Dernegi (Mazlumder) 2010 yilinda “Dogu Tiirkistan Insan Haklar1” adli bir rapor

yayimlamistir. Raporda su basliklara yer verilmistir;
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Hapishaneler, haksiz gozalt1 ve iskence,
Gosteri ve toplanma hakkina dair ihlaller,
Orgiitlenme, basin ve ifade 6zgiirliigii,
Zorunlu go¢ ve Dogu Tiirkistanl miilteciler,
Etnik ve dini ayirimcilik,

Sosyal, kiiltiirel ve iktisadi yagsamdaki baskilar,
Kadin, niifus planlamasi ve kiirtaj sorunu,

5 Temmuz olaylar1

O O O O O 0O O O

Rapora gore; “Ozellikle 11 Eyliil sonrast Cin Hiikiimeti; Uygurlar1 ‘terérist’,
dini inanglarmi koruma ve hak arama miicadelelerini ‘terdrist eylem’, kurduklari
gruplart ve olusumlar1 da ‘terdrist grup’ ilan ederek uluslararasi elestirilerden
kurtulmaya c¢alismaktadir” (Mazlumder Raporu, 2010, s. 20). Soyle ki diinya
Miisliimanlar1 agisindan 6nemli bir milad olan “11 Eyliilden 6nceki siiregte Uygur
Ozerk Bolgesindeki hak arama hareketlerini ‘siyasi ayrilikgilik’® ve ‘radikal
Islamcilik’ seklinde ikiye ayiran Cin Devleti, 11 Eyliil’den sonra bu ikisini bir
gormeye baglamis ve Dogu Tiirkistan’da hak ve 6zgiirliikklerini savunan Uygurlari
magdurlar degil, ‘Islamc1 terdrist ayrilikgilar® olarak isimlendirmeye baslamistir”
(Mazlumder Raporu, 2010, s. 20). Ancak 11 Eyliil 6ncesinde mevcut olan insan

haklar1 ihlalleri sonrasinda da devam etmektedir.

S6z konusu ihlallerden biri olan idam cezalar ile ilgili Insan Haklar1 izleme
Orgiitii Mayis 2005°te bir rapor yayimlamistir. Bu rapora gore; “Dogu Tiirkistan,
1997°den beri devlet giivenligi sebebiyle idam cezasina g¢arptirilan 200°den fazla
insanla, diinyada en ¢ok idam cezasi uygulanan bdlge olmustur”?* (Utku, 20086, s. 58)
Bolgede yasayan Miislimanlarin yasama hakki idam cezalarimin disinda haksiz
tutuklanma, iskence ve kotlii muamele vb. ile de ihlal edilmektedir. Uluslararast Af
Orgiitiiniin 1999 yilinda yayimladigi Dogu Tiirkistan’daki hak ihlallerini konu alan
raporda; 6zellikle Cin hapishaneleri, iskence ve kotii muamele, ¢alisma kamplariyla
ilgili hak ihlallerinden s6z edilmekte ve ayrintil bilgiler yer almaktadir.® Konuyla
ilgili olarak Dogu Tiirkistan Hiikiimeti eski sekreteri Isa Yusuf Alptekin ise, Dogu
Tiirkistanli Miisliimanlara tutukluluk siiresince “sucu itiraf ettirmek iizere” yapilan

iskence tiirlerini sdyle siralamaktadir:

24 rapor igin bakiniz, Jonathan Mirsky, “Devastating Blows: Religious Repression of Uighurs in
Xinjiang”, Far Eastern Economic Review, Hong Kong, Mayis 2005,
http://Oproquest.umi.com.seyhan.library.boun.edu.tr./.

» rapor i¢in bakiniz; People’s Republic of China Gross Violations of Human Rights In The Xinjiang
Uighur Autonomous Region” , Amnesty International, 1999
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Kor halinde kizgin kdmiir parcalari iizerinde yalin ayak gezdirmek.
Tirnaklarin arasina ¢ivi gakmak.

Viicuda kizgin yag dokmek.

Bas ve viicudun derilerini yiizmek.

Giinlerce ayakiistii ve uykusuz birakmak.

Kisin, ¢iplak olarak, 1slatilmig ¢uvallar i¢inde agaglara asmak.
Yine kisin, ¢iplak halde, buzla doldurulan dolaplara sokmak.
Buruna kirmizi biber vb. iiflemek.

Tel kamgilarla dovmek. (Alptekin, 1992, s. 246)

0O O O O O OO0 0 Oo

Bélgede yasanan hak ihlallerinden ve en siddetli olanlarindan biri ise, dini
kontrollerdir. Bunlar Dogu Tirkistan’daki Miisliiman halkin dis goriiniimiinden
baslayarak, cocuklara verilen Miisliiman isimlerine, % ibadetlerin yapilabilmesine,
okullara, yaymevlerine, kiiltiirel kurumlara, din gorevlilerine, dindar 6gretmen ve
Ogrencilerin okullardan ihra¢ edilmesine kadar varan baski ve yasaklar1 beraberinde
getirmektedir. Konuyla ilgili BM Insan Haklar1 Izleme Komitesi de bir rapor

yayimlayarak su tespitlere yer vermistir;

Insan Haklar1 Izleme Komitesi’nin Asya yoneticisi Brad Adams,
Cin’deki Insan Haklar1 Kurulusu ve Insan Haklar1 Izleme Komitesi’nin
acikladiklar1 bir rapor hakkinda, Cin hiikiimetinin ayrilik¢ilik ve terorizm
karsiti uygulamalar1 adi altinda Cin’deki Miisliiman Uygurlara yonelik
dine karsi1 ezici bir baski politikast yiiriitmekte oldugunu agiklamistir.
Sincan’da Uygurlara Uygulanan Dine Yonelik Baski bagligini tasiyan
114 sayfalik rapor, daha onceleri gizli tutulan parti ve hiikiimet
dokiimanlar1 ile yerel mevzuat, resmi gazete haberleri ve Sincan’da
yapilan goriismelere dayanmaktadir. Rapor, Sincan’da Uygurlarin dini
Ozgiirliklerini ve bunun bir uzantis1 olarak Orgiitlenme, toplanma ve
ifade ozgiirliiklerini ellerinden alan kanun, yonetmelik ve politikalardan
ortilii karmagik yapiyr giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Cin’deki politikalar ve
yasalar, dini faaliyet ve diisiincelere okul ve evlerde dahi izin
vermemektedir. Resmi bir belge, “Ebeveynler ve yasal vasiler,
kiiciiklerin dini faaliyetlere katilmalarina izin veremezler.” diyecek kadar
ileri gidebilmektedir®’ (Mazlumder Dogu Tiirkistan Raporu, 2010, s. 35).

% http://www.dunyabulteni.net/haber/344034/cin-uygurlara-musluman-isimlerini-yasakladi
/29.06.2016
%" rapor igin bakiniz, Jonathan Mirsky, “Devastating Blows: Religious Repression of Uighurs in

Xinjiang”, Far Eastern Economic Review, Hong Kong, Mayis 2005,

http://Oproguest.umi.com.seyhan.library.boun.edu.tr./.
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Tim bu veriler 1s18inda bakildiginda, bu diigmanca muamelenin Dogu
Tirkistanli ~ Mislimanlara ~ yonelik  tipik  orneklerden  biri  olarak
degerlendirilmektedir. Cin Halk Cumhuriyeti’nde yaklasik 56 etnik grup
yasamaktadir. Ancak yalmiz Dogu Tiirkistan ve Tibet bolgesine etnik ve dini
aymmcilik uygulamaktadir. Tibet’in dini liderleri Dalay Lamalarin uluslararasi
sayginliga sahip olmasi nedeniyle, baskilarin siddeti Dogu Tiirkistan’a uygulandigi
gibi degildir. Bununla birlikte 11 Eyliil sonrast diinyanin birgok bolgesinde oldugu
gibi uluslararasi raporlarda da yer aldigi tizere, Dogu Tiirkistan’daki Miisliimanlara
yonelik baski ve ayirimceilik vb. tutumlarda artis yagsanmistir. Bolge insaninin yapilan

her tiirlii hak ihlalinde karsisina “teror siiphesi” gerekgesi ¢ikarilmaktadir.

2.4.4 Filistin Ornegi

Miisliiman katliam ve soykiriminin gergeklestigi 6nemli bir 6rnek olan Filistin,
Ortadogu’da Bat1 Seria, Gazze Seridi ve Israil topraklarinin tamamini kapsayan alana
verilen addir. Giiniimiizde sinirlar: tartigmali olan bdlge Miisliimanlar, Yahudiler ve
Hiristiyanlar igin kutsal sayilmaktadir. Uluslararasi hukukta ise, Filistin denilince

“Bat1 Seria” ve “Gazze Seridi” kastedilmektedir.

1918 ingiliz isgali ve sonrasinda gerceklesen yogun Yahudi gogiiyle birlikte
bolgede dengeler degismis ve bolge halkindan Miisliiman olanlara yonelik baskilar
artmis; bundan sonraki siiregte ise sistemli olarak birtakim hak ihlalleri yapilmaya
baslanmigtir. Bu tarihten itibaren Filistinliler ve goc¢le gelen Yahudiler arasinda
yogun c¢atigmalar baslamistir. Daha sonraki gelisme ise, 1947 yilinda Ingiltere ve
Amerika’nin destegiyle BM tarafindan Filistin’de iki ayr1 devletin kurulmasi1 ve
“Kudiis’iin tarafsizlig1” karar1 alinmas1 olmustur. Ulkenin paylastirilmasindan hemen
sonra ise 1948 yilinda Filistinlilerin biiyiik ¢cogunlugu goce zorlanarak, %78 toprak
orantyla Israil Devleti kurulmustur. Norman Finkelstein, Ciiret’in Otesinde adl
kitabinda Israil Devleti'nin 1948’de Filistinli’lere etnik temizli§inden sonra
kuruldugunu ifade etmektedir. Bir Tiirk gazetesine verdigi roportajda ise, konuyla
ilgili etnik temizligin agik¢a planlandigini sdylemektedir; “etnik temizlik dnceden
planlanmist1. Israil’in eski Disisleri Bakan1 Sholomo Ben Ami bile birkag yil dnce
yayinlanan ‘Savag Yaralar1’ isimli kitabinda 1948°de Filistinlilerin planh bir etnik

temizlige maruz kaldiginin net oldugunu soyliiyor. Bu 6nceden planlanan etnik
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temizligin de Siyonist felsefenin miihim diisturlarindan biri olduguna dikkat ¢ekiyor.
Etnik temizlik, etnik temizliktir ve savas sugudur. Ama soykirima girer mi
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bilmiyorum”*° (Ozdemir, 2010, s. 36) ifadelerine yer vermektedir.

Giliniimilize gelindiginde ise, Filistinlilerin yasadigi bolgeler yiiksekligi 8
metreyi asan duvarlarla gevrilerek kamera sistemiyle kontrol altinda tutulmaktadir.
Bu nedenle burasi “utan¢ duvari” olarak bilinmektedir. Bu yapilara elektrikli ve
dikenli teller cekilerek, onlerine ¢ukurlar agilmaktadir. Adeta sehirleri agik hava
cezaevine ceviren bu sistem, birgok insansal olanagi kisitlamaktadir. Duvar yapimi
sirasinda tarim arazilerinin kullanilamaz hale getirilmesi, binlerce evin yikilmasi,
okullar1 duvarin diger tarafinda kalan 100 binlerce 6grencinin ulasim sikintisi vb.
gibi hak ihlallerine birer ornektir. Uluslararasi Af Orgiitiiniin 2013 yilinda
yayimladigr “Diinyada insan Haklarinin Durumu” bashkli raporda Gazze ve Bati
Seria’daki ablukaya deginilerek, yalmiz Bat1 Seria’daki 500°den fazla Israil kontrol
noktast ve bariyerinin Filistinlilerin serbest dolagimini engellemesinden s6z
edilmektedir. Bununla birlikte tarim, su ve saglik yardimi gibi temel ihtiyaglarina
ulagmalarinin saglanamadig1 vurgulanmaktadir. Altyapinin olmamasi ayni zamanda
insaat malzemelerine giris yasaginin bulunmasi ise, bdlgede yasam sartlarinin
diizelmesi icin Filistinlileri ¢aresiz kilmaktadir. BM’ye bagl Uluslararast Adalet
Divami (ICJ) ise, “Isgal altindaki Filistin topraklarinda duvar insasinin yasal
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sonuglart” konusunda “duvarin uluslararas1 hukuka aykiri oldugu”“” goriisiinii, 9

Temmuz 2004 tarihinde agiklamustir.

Israil Devleti uluslararas: hukuka aykir1 olarak, yikim, tahrip, korku, yildirma,
ekonomik zarara ugratilma ile yayilmaci politikay1 beraber izlemektedir. Filistinlilere
ait topraklar1 Bati1 Seria ve Gazze ile siirlandiran ve bu bdlgelerin etrafim1 abluka
altina alan Israil Devleti, bir taraftan Bati Seria’ya Yahudileri yerlestirmektedir.
Sonrasinda ise, bdlgede yasamaya baslayan Yahudiler icin gilivenlik onlemlerini
arttirma gerekcesiyle Filistinli Miislimanlar i¢in hayati daha yasanmaz hale
getirmektedir. Ornegin, Israil’in isgal etmis oldugu bir kentten digerine gegebilmek
icin kimlik kontroliinde saatlerce bekletilmektedirler. Kudiis i¢in de durum farkh

degildir. Yiizyillardir ayn1 evde yasayan Miisliiman bir aile ansizin zor kullanilarak

8 Zaman Gazetesi, 19.01.2009
2 http://www.unicankara.org.tr/filistin/7.html /29.06.2016
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evinden ¢ikartilabilmekte, Yahudi bir aile yerlestirilebilmektedir.30 Tiirlii bahanelerle
yikim karar1 ¢ikarilan evler yeniden Filistinli sahiplerine verilmemektedir. Yahudiler
tarafindan yonetilen Kudiis Belediyesi, Miisliman mahallelerine aydinlatma, ¢op
alimi vb. hizmetleri yapmayarak basta saglik problemlerine yol acan ayirimci bir

uygulama yiiriitmektedir.**

Filistin 1948’den giiniimiize katliamlarin, suikastlerin ve sivil 6liimlerinin
eksik olmadigi bir yerdir. Bunlarin bir kismi Israil Devletinin askeri/polisi ve
istihbarat calisanlar1 Mossad tarafindan, bir kismi ise, Yahudi gruplar tarafindan

yapilmaktadir. Bu katliamlardan bazilar1 s6yledir;

o Kral Davut Katliami (22 Temmuz 1946)

o Deir Yasin Katliami (9 Nisan 1948)

o Lida Katliami1 (9-18 Temmuz 1948)

o Safsaf Koyii Katliam1 (29 Ekim 1948)

o Davayima Koyt Katliami (29 Ekim 1948)

o Kibya Koyt Katliami (12 Ekim 1953)

o Urdiin Katliamlar1 (15 Subat, 4 Haziran 1968)
o Sabra ve Satilla Katliamlar1 (15-16 Eyliil 1982)
o Kudiis Katliami1 (08 Ekim 1990)

o Ibrahim Camii Katliami (25 Subat 1994)

o Kana Katliami1 (18 Nisan 1996)

o Cenin Katliami (3-15 Nisan 2002)

o Nuseyrat Katliam1 (Mart 2004)

o Gazze Katliami (Mart 2008)

o Gazze Katliam1 (Ocak 2009)

o Sucaiyye Katliami (19 Temmuz 2014)

Filistinli Misliimanlarin maruz kaldigir bir diger hak ihlali ise, haksiz ve
yargisiz tutuklamalar, iskence, uzun tutukluluktur. Siradan nedenlerle ayda yiizlerce

Filistinli tutuklanmakta, bunlarin biiyiik bir boliimii ise, iskence ve kotii muameleye

% http://www.dunyabulteni.net/index.php?aType=haber&Articlel D=93950 /29.06.2016
3! Katilim sagladigim Sadakatasi Dernegi Ekim 2014 Kudiis Calismasinda edindigim bilgiler ve
gozlemlerdir.
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maruz kalmaktadir. Hakaret, tehdit, dayak, ac1 verecek sekilde kelepce takilmasi ve
bacaklarin baglanmasi, uzun silire uykusuz birakilma, aci verici pozisyonlarda
hareketsiz birakilma gibi tiirlii iskence yontemleri uygulanmaktadlr.32 Tim bunlarla
beraber adil yargilanma haklar1 da ihlal edilen, suglarimin heniiz ne oldugu dahi
anlasilmayan Filistinlilere, yargisiz tutukluluk siireleri sonunda, is yeri kapatma,

zorunlu is¢ilik gibi cezalar verilmektedir.

Bir baska mesele ise, Kudiis’lin tarafsizliginin Birlesmis Milletler tarafindan
da ilan edilmesine ragmen, Israil’in devlet kurumlarin1 Tel Aviv’den Kudiis’e
tasimasi ve fiili baskent yapmasidir. Soyle ki sehirde 1900’lerin basinda %10’larda
olan Yahudi niifusu, Miisliimanlarin sistemli bir bicimde go¢e zorlanmasiyla, 2000’li
yillara gelindiginde %70’lere ¢ikmistir. Yerlerinden edilen Miisliimanlarin 7 yil {ist
iste Kudiis disinda kalmasi, ¢ifte vatandaslik almasi1 ve baska iilkede ikamet almasi

gibi nedenler, Kudiis’deki ikametinin iptal edilmesine gerekge gosterilmektedir.

Bunun yam1 sira, Misliimanlar i¢in kutsal olan Mescid-i Aksa’nin
kontroliiniin Yahudiler tarafindan yapilmasi, ibadet i¢in gelen Filistinlilerin ancak
Israil polisinin izniyle iceri girebilmesi hemen hemen her giin catismalarin ¢rkmasina
yol agmaktadir. Ayrica Mescid-i Aksa’nin altinda Yahudiler i¢in 6nemli olan
Siileyman Mabedi’nin olabilecegi gerekgesiyle yapilan arkeolojik ¢aligmalar, yapiya
gozle gorilir Olgekte zarar vermekte ve Filistinlilerin bakim ve restorasyon
taleplerine miisaade edilmemektedir. Caminin sik¢a Miisliimanlarin ziyaretine
kapanip, Yahudi gruplarin ayinine ve ziyaretine acilmasi ise, Miisliimanlar tarafindan
tepkiyle karsilanmaktadir. Yapilan gosterilerde tutuklama, yaralama ve hatta
oldiirmeye kadar giden her tiirlii kotii muamele ise savasin ddeta gilindelik hayatin bir

parcasi olmasina neden olmaktadir.

Basta Kudiis olmak iizere Filistin’in diger sehirlerinden goége zorlanan
Miisliimanlarin {ilkelerine donmeleri bugiine kadar miimkiin olmamustir. “1948
yilinda sayilar1 1.441.177 olan tiim Filistinlilerin 804.069°u miilteci konumunda idi.
1995 yilinda sirasiyla bu rakamlar 7.689.621°¢ karsilik 4.645.248 iken, 1998’de
7.788.185¢ karsilik 4.942.121 oldu” (Ozcan, 2003, s. 309). Giiniimiizde ise, 3
milyon Filistinli kendi topraklarinda yasarken, yaklasik 6.500.000 Filistinli baska

iilkelerde gogmen ve miilteci olarak yasamini siirdiirmektedir. Her 3 Filistinliden 2’si

%2 Uluslararas1 Af Orgiitii, 2013 Raporu
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miilteci durumundadir. Ugiincii nesil miilteciler iilke i¢inde ve iilke disinda yasamini

zor sartlarda siirdiirebilmektedir.

Filistinlilerin yasamini zor sartlar altinda siirdiirdiikleri bir diger bolge Gazze
Serididir. 40 km uzunluk, 10 km genislik ile 360 km? yiizdl¢iimii olan Gazze, islami
Direnis Hareketinin (Hamas) iktidara gelisiyle beraber hem abluka® hem de siyasi,
ekonomik ve askeri ambargo® ile kars: karstya kalmistir. 2006 yilindan beri yaklasik
10 yildir Israil ablukas1 ve ambargosu altindadir. Bu tarihten itibaren bolgede fakirlik
ve issizlik artis gostermistir. Bununla beraber Israil tarafindan baslatilan askeri
operasyonlarda hastane, okul gibi kamu binalar1 basta olmak iizere igme su tesisleri
gibi temel ihtiyaglarin karsilanacagi her sey tahrip edilmektedir. Altyapinin ¢oktiigi,
kanalizasyonun caddelerde aktig1 bdlgeye, insaat malzemesi, yakit vb. girisi
yasaklanmistir. Giinde 4 saat elektrigin verildigi bolgede, ameliyat esnasinda giden
elektrikler, yetersiz jeneratorler nedeniyle insanlar basit nedenlerle hayatini

kaybetmektedir.

[srail tarafindan Gazze Seridine kisa ve uzun siireli sayisiz saldir1 yapilmustir.
Bunlardan en siddetli olan1 2008’deki “Dokme Kursun” operasyonudur. Saldirida
1133 Filistinli sivil yasamni yitirmis; 4580’1 ise yaralanmustir. 360 km? olan Gazze
Seridi aylarca bombalanarak yerle bir edilmis; uygulanan insaat malzemesi ve yakit
girisi yasagiyla birlikte, Gazzelilerin insansal olanaklarinin biiyiik bir kisminin

gerceklesmesi imkansiz hale gelmistir.

Filistin Insan Haklar1 Merkezi Gazze’ye Aralik 2008’de yapilan saldirilar:

inceleyen bir rapor yayimlamistir;

%Fransizca kokenli olan Abluka kelimesi, “bloka-abloka-abluka, bir yere girsi ve ¢ikist engellemek,
bir yerin ¢evresini sarmak, dis ¢evreyle ilgisini kesmek, gevreyle iliskisini engellemek” (Timuroglu,
2007, s. 5) anlamina gelmektedir. “bir devletin ya da devlet toplulugunun, zor kullanarak, az gelismis
bir {ilkenin, bagka iilkelerle olan ekonomik, askeryal,, siyasal, ticari iligkilerini engellemesidir abluka”

(Timuroglu, 2007, s.5)

3 Ispanyolca kékenli olan ambargo kelimesi, “bir malin serbestce pazarlanmasimi 6nleyen yasal
buyruga” (Timuroglu, 2007, s.20) denir. Bir devletin ya da devlet toplulugunun baska bir iilkeye
ticari ya da baska mallarin girmesini engellemesidir. Abluka gibi ambargonun da tam amacina

ulasabilmesi i¢in hava deniz ve karadan uygulanmasi gerekmektedir.
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Israil isgal kuvvetleri, Gazze Seridi’ne en az 300 deniz ve hava saldirist
diizenlemistir. Bu saldirilar; 37 evi, 67 giivenlik ve egitim alanini, 20
atolyeyi, 25 kamu ve 6zel kurumu, 7 camii ve ii¢ egitim kurumunu hedef
almigtir. Bombalanan kamu kuruluslari sunlardir: Bakanlik Yerleskeleri,
Filistin Yasama Konseyi binasi, Gazze Sehri Kabine binasi, Han
Yunus’taki Bani Suhaila Belediyesi ve tarim kontrol departmani binalari,
Refah Belediyesi ve Valiligi binasi. Hava saldirilari, ayrica; dort doviz
biirosu, bir klinik, ii¢ balik¢1 barmagi, Islam Universitesi ve iki okulu
hedef almistir®**® (Goldstone Raporu, 2010, s. 103).

Israil hava kuvvetlerinin faaliyetleri askeri operasyonlar siiresince devam
etmistir. Toplamda 2.300 ila 3.000 arasinda saldiri ucusu yapildigi iddia
edilmektedir. Israil’in Gazze Seridine 27 Aralik 2008’de baslattigi “Dékme Kursun”
operasyonunun ardindan olusan insan haklari ihlallerinin arastirilmasi ve tespitiyle
ortaya ¢ikmis olan “GoldStone Raporu”, 47 iiyesi bulunan Insan Haklar1 Konseyinde
33 kabul oya kars1 1 ret oyu ile kabul edilmistir. 13 iilke ise, ¢ekimser kalmistir.
Karara Kanada ret oyu verirken, Bosna Hersek, Kamerun, Fransa, Almanya, italya,
Japonya, Kore Cumhuriyeti, Hollanda, Slovakya, Slovenya, Isvicre, Ukrayna, Biiyiik
Britanya ve Kuzey irlanda, Birlesik Krallik (Ingiltere) cekimser oy kullanmustir.

Dolayisiyla karara kabul oyu veren higbir Avrupa Ulkesi bulunmamaktadir.*’

2010 yilinda ¢ikan Goldstone Raporuna gore, Gazze ablukasinin olusturdugu

hak ihlalleri soyledir:

Abluka bazen birkag¢ giin boyunca insanlar, gidalar ve hizmetler, elektrik
ve yakit saglanmasi i¢in smir gegislerinin tamamen kapatilmasi gibi
onlemleri ihtiva etmektedir. Kapatmanin, Gazze Seridindeki ticaret,
genel is diinyasi, tarim ve endiistri {izerinde ciddi etkileri vardi. Israil’den
saglanan elektrik ve yakit; is hayatindan egitime, saglik hizmetlerinden
endiistri ve tarima kadar genis kapsamli bir¢ok aktivite i¢in hayatidir.
Gazze Seridi kita sahanhiginda balik tutma bolgesine, Israil tarafindan
dayatilan ek kisitlama, balik¢ilik kesiminin balik tutma aktiviteleri ve
gecimleri {izerinde olumsuz etkilerde bulundu. Israil, ayrica, sinir
boyunca belirsiz derinlikte ve cesitli yerlerde tampon bolgelerle birlikte,
Gazze Seridinin kuzey kisminda Israilli yerlesimlerin bulundugu biiyiik
bir alanda yasak bolge olusturdu. Bu yasak bolgeler, esasinda
uygulamada, Gazze Seridinin kuzey kisminda insanlarin giremedigi
genisletilmis tampon bolgelerdir. Olusturulan tampon bolgeler, bolgede
ki birgok fabrikayr Gazze Seridine tasimaya zorlayarak, ciddi cevre

% bakiniz, http://www.mogawmh.com/moga/view.php?view=1&id=300

% PCHR, “isgal Edilen Filistin Topraklarinda israil’in isledigi insan haklari ihlalleri haftalik
raporu”,No: 51/2008 (24 Aralik- 31 Aralik 2008),

37 Veriler Goldstone 2010 raporundan alinmustir.
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kirliligine ve niifus igin potansiyel saglik tehdidine neden oldu. insanlarin
dolasimi da biiyiik 6lgiide kisitlandi, yalnizca birkag isadamina kuralsiz
ve diizensiz gegis izni verildi” (Goldstone Raporu, 2010, s. 96).

Abluka, deniz ve hava sahasina erisime dair de bir dizi 6nlem getirdi.
Oslo Antlagsmasmna gore, balik tutma alan1 20 deniz mili olarak
belirlenmisti. Ancak, Israil tek tarafli olarak bunu 6 deniz miline cekti ve
bunun Ekim 2006’dan Ocak 2009’a kadar gecerli oldugunu iddia etti ve
sonrasinda bu smir1 3 deniz miline ¢ekti. Gazze’nin tek hava alani
kapatildi ve Hamas’in giicli ele almasindan sonra daha kiiciik bir hava
alan1 insas1 projesi askiya alindi. Israil’in Gazze hava sahasinda tam
kontrolii bulunmaktadir” (Goldstone Raporu, 2010, s. 98).

Abluka ve ambargonun Gazze’de balik tutma imkanini dahi engellemesine
kadar giden siire¢ “sistemli soykirim” olarak nitelenmektedir. Annesi ve babasi
Holokost’tan kurtulan bir Yahudi olan Prof. Dr. Norman Finkelstein, Nazilerin 2.
Diinya Savasi’nda Yahudilere yaptiklari ile Israil’in Filistinli’lere reva gordiigiinii
aym kefeye koyarak, “Gazze’de yapilan katliamdir, kiyimdir” (Ozdemir, 2010, s. 34)
ifadelerini kullanmaktadir. Temmuz 2014°’teki Gazze saldiris1 devam ederken Israilli
Yahudi kadin milletvekili Ayelet Shaked, Filistinli Miislimanlar: terdrist olarak
goren ve soykirima tesvik eden bir yaklagimla “Filistinli anneler 6lmeli ki baska

938

teroristler yetismesin™® sozlerini sarf etmistir.

Gazze’de yasayanlarin maruz kaldigi insan haklari ihlallerinin son bulmasi,
uygulanan abluka ve ambargoyu delmek amaglh Mayis 2010 tarihinde ¢esitli tilkeden
insan haklar1 aktivistlerinin katilimiyla bir yardim filosu yola gikmustir. Igerisinde
ingaat malzemesi, diyaliz makinesi vb. ihtiya¢ malzemelerinin oldugu filo 31 May1s
2010 tarihinde Akdeniz’de uluslararas: sularda Israil askerleri tarafindan saldiriya
ugramistir. On Tiirk vatandasi hayatin1 kaybetmis, onlarcas1 yaralanmis ve gemideki

malzemelere Israil Devleti tarafindan el konmustur.

Mavi Marmara gemisi ve ozgiirlik filosuna yapilan saldiriyla ilgili ulusal
(Tiirkiye, ABD, Ispanya, Belcika, italya) ve uluslararasi (Uluslararasi Ceza
Mahkemesi, BM Insan Haklar1 Konseyi) davalar acilmistir. “Birlesmis Milletler

Insan Haklar1 Konseyi tarafindan da saldir1 sirasinda ve sonrasinda kasten adam

3 http://www.dunyabulteni.net/haber/303744/israilli-millvetvekili-filistinlilerin-anneleri-de-olmeli
/29.06.2016
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oldiirmek, iskence, insanlik disi muamele etmek, kasten azap vermek, beden
biitiinliiglinii veya insan sagligimi vahim sekilde ihlal etmek, keyfi tutuklama ve
gozalti, ifade hiirriyetinin kisitlanmasi, mallarin gasp edilmesi ve benzeri agir
suclarin islendigi, insan haklar1 ve uluslararast1 hukukun ihlal edildigi tespit
edilmisti.”® iddia edildigi gibi gemilerin igerisinde herhangi bir silaha ya da silah
sayilabilecek bir malzemeye rastlanmamistir. Sadece Gazzelilerin insansal
olanaklarmi gerceklestirebilmek, yasamlarini kolaylastirmak amacli yardim ve ingaat
malzemeleri bulunmustur. Tiim insanlik adina yola ¢ikan filoya yapilan bu saldirida

“insan onuru” bliylik yara almistir.

Tim bunlara ragmen, 1948 yilindan giinimiize, BM Giivenlik Konseyinde
alinan ihlal kararlari Israil tarafindan goz éniinde bulundurulmamaktadir. “BM nin
Israil’in, Kudiis’ii de kapsayarak 1967’den itibaren isgal ettigi tiim topraklardan
cekilmesini ongdren 242 ve 338 sayil kararlari, yillardir ortada dylece durmaktadir.
BM Giivenlik Konseyi soruna iliskin tam 69 ihlal karar1 almistir. Bunlarin hicbirine
uymayan Israil, uluslar aras1 hukuka meydan okumustur. Ustelik israil, BM Giivenlik
3»40

Konseyi’nin 29 adet ihlal karariin tamamindan da ABD vetosu ile korunmaktadir

(Fendoglu, 2010, s. 1).

Gilinlimiizde bir toprak biitiinliigline sahip olmayan Filistinliler, Gazze, Bati
Seria, Kuzey Israil’de 48 topraklari denilen bolgede ve Kudiis’te yasamaktadir.
Israil’den izinsiz bir baska Filistin yerlesim bdlgesine gegemeyen, Israil Devleti’nin
kontrolleri altinda yasamak zorunda olan ancak, saglik hizmetlerinden
faydalanamayan, belediye hizmetlerinden (altyapi-aydinlatma-goplerin toplanmasi)
faydalanamayan, kendilerinin bu diizeni olusturmasina da izin verilmeyen bir
topluluk olarak yasamlarmi siirdiirmektedirler. Filistin’de yasayan ve Filistin’e
ziyarete gelen her Miisliimana, Yahudilerin giivenligini tehdit edebilir yaklasimi ya
da “teror stiphelisi” muamelesi yapilmakta, havaalaninda saatlerce bekletilmekte,
vize verildigi halde tekrar iilkesine génderilmektedir. Israil’in uluslararasi hukukun
aldig1 kararlara uymamast, uluslararasi kurumlarin da yaptirim giictinii kullanmamasi
nedeniyle Filistinlilerin yasam1 ve onlara yardim etmek isteyenlerin isi her gecen giin

daha da zorlasmaktadir.

** www.ihh.org /29.06.2016
0 Makale i¢in bakiniz, www.sde.org.tr
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2.4.5 Bosna Ornegi

Avrupa kitasinda yer alan Bosna-Hersek Cumhuriyeti, 51.197 km?
yiizOl¢limiine, 4.613.414 niifusa sahiptir. Sirplar, Hirvatlar ve Bosnaklar olmak iizere
3 farkl etnik gruba ev sahipligi yapmakta, niifusun %48’ini Bosnaklar, %37.1’ini
Sirplar, %14.3’{inii ise, Hirvatlar olusturmaktadir. Hirvatistan, Sirbistan ve Karadag
ile st olan ilkenin Adriyatik denizine ise, yalnmizca 20 km’lik kiyist

bulunmaktadir.

Yugoslavya’nin altt kurucu iiyesinden biri olan Bosna-Hersek, birligin
dagilmasindan en c¢ok etkilenen iilke olmustur. Slovenya, Hirvatistan ve
Makedonya’min bagimsizligini ilan etmesinden sonra, Bosna’da Mart 1992’de*!
yapilan referandum sonucunda bagimsizligini ilan etmistir. Bu duruma itiraz eden
yerli Sirplar ise, Sirbistan ve Karadag’in da yardimimi alarak 1995 yilinin sonuna

kadar, 3 yil siiren, tarihin en kanli savaslarindan birini baglatmislardir.

Bosna’nin, Avrupa Toplulugu tarafindan bagimsiz bir devlet olarak
taninmasiyla beraber, Sirp paramiliter kuvvetleri de protestolara baslamistir. Kisa
slire igerisinde birgok kentten gatisma haberleri gelmeye baslamis, 6zellikle Bijeljina
gibi Bosnali Miisliimanlarin yogun olarak yasadigi kentler kusatilmistir. 2. Diinya
Savasindan sonra Avrupa’da gergeklesen en biiyiik katliam olarak anilan Bosna
Savasi siiresince, yalniz Saray Bosna’da 10 bin insan katledilirken, 50 binden fazla
insan yaralanmis; toplamda ise, 200 binin iizerinde insan yagamini kaybetmistir. Bir
milyonun iizerinde Bosnak yerlerinden edilmis, koyler, kasabalar ve yasadiklari
sehirler tahrip edilmistir. Avrupa’nin ortasinda yeni toplama kamplar1 kurulmus ve

bu kamplarda binlerce insan vahsice katledilmis, binlercesi ise kaybolmustur.

Bunun yani sira gelismelere yabanci ve tarafli kaldigi gozlenen BM, bu iilkeler
lizerinde bazi yaptirnmlar uygulamaya baslamistir. Bunun en bariz 6rnegi ise,
BM’nin Yugoslavya’da uyguladig: silah ambargosu kararidir. Isin ilging yonii ise bu
ambargonun savas esnasinda devam etmesine ragmen iilkeler arasinda esit olmayan
bir politika uygulanmistir. Baska bir deyisle, kimi iilkeleri silahsizlandirirken
kimilerinin Ortiik ya da aciktan silahlanmasina miisaade etmistir. Savas ortaminda

bunun dogal bir sonucu olarak da saldirganlarin elinde silahlarin olmasi, kurbanlarin

* Dagilan Yugoslavya ve Bosna-Hersek Sorunu: olaylar-belgeler 1990-1996, ismail Soysal-Sule
Kurt, Istanbul: 1997, Isis, s.16
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ise silahsiz olmasi katliamin siddetini arttrmistir. Aliya Izzet Begovi¢’in tanimiyla
bu bir savas degildi. Bu “silahsiz birakilmis insanlara karsi iyi donanimli eski

Yugoslav Ordusu’nun bir saldiris1 idi” (Izzetbegovig, 2003, s. 120).

Bununla birlikte, savas esnasinda, soykirim, tecaviiz ve katliamlarin yani sira
Bosnaklara ait tim birikim ve imkanlar yok edilmistir. Sehirler, tarihi eserler,
ibadethaneler, kiitiiphaneler yerle bir edilmistir. Bunlardan en carpici olam ise,
Mimar Sinan’in eseri olan Mostar Kopriisii’dliir. Mostar Bosnak¢a ve Hirvatca
“kopriilii sehir” anlamina gelir. Sehre admi, giizelligini ve ruhunu veren Kopri
Bosnali Hirvatlar tarafindan 9 Kasim 1993 tarihinde bombalanarak yikilmistir.
Bosna, yalniz insanlarin degil, sehirlerin, kiiltiirlerin Bognaklara ve Miisliimanlara ait

tiim simgelerin de katledildigi bir savas olmustur.

Bosna’da Sirplar tarafindan 5 Subat 1994°te 1. Markale Katliami, 28 Agustos
1995’te 2. Markale Katliami, Nisan 1992’den Ocak 1994’¢ kadar olan Foca
Katliamlar1 ve Srebrenica Katliami gibi sayisiz insanlik sucu islenmistir. Bunlarin en
act olani ise kuskusuz Srebrenica’dir. Kentte 11 Temmuz 1995 tarihinde Sirbistan
destekli, Bosnali Sirp komutan Ratko Mladi¢ tarafindan en az “8372” Bosnak
vahsice katledilmistir. Kadinlarin ve ¢ocuklarin da bulundugu, cogunun ise 12-60 yas
aras1 erkeklerden olustugu 8372 Bosnak Miisliman, BM go6zetimindeki kentte

soykirima ugramustir.*

Srebrenica, savas sirasinda Sirplara karsi direnigin etkin olmasi nedeniyle,
Bosnaklarin yogun olarak goé¢ ettigi bir bolge olmus, niifusu 10 binken, Bijeljina,
Brutuna¢ ve Zvornik gibi komsu bolgelerden gelen sigmmmacilarla 60 bine
yiikselmistir. 1993 yilinda BM Giivenlik Konseyi karartyla “gilivenli bolge” ilan
edilen sehirde Hollandali birlikler gorevlendirilmistir. Gorevli birlikler Bosnaklarin
ellerindeki silahlarin alinmasit ve Sirplarin kente girisinin engellenmemesiyle bu
katliamin sorumlusu olarak adlandirilmig, buradaki sivilleri korumak igin gerekli
onemleri de almayarak yiizyllimizin en utang verici soykirimlarindan birine sebep

olmuslardir.

Soyle ki BM sorumlusu, Hollandali komutan Thom Karremans’in Sirp

komutan Mladi¢ ile yaptiklar1 pazarlik sonucu kendisinin de ifade ettigi ilizere

2 Dagilan Yugoslavya ve Bosna-Hersek Sorunu: Olaylar-Belgeler 1990-1996, ismail Soysal-Sule Kurt,
istanbul: 1997, isis Yayinlari
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Srebrenica ve Bosnaklari kendisine teslim ettigini itiraf etmekte, Savas sonrasi
katildigi Hollanda’da yayimlanan lkonr TV’deki “Factor” programinda, katliam
giinli Sirp komutan Mladig ile yaptiklar1 gériismeyi su sekilde anlatmaktadir:

11 Temmuz giinii karargdhimiza geldi. Onunla goriistiim. Bana artik
yolun sonuna gelindigini, kendilerine engel olmamamiz halinde bize
dokunmayacaklarin1 garanti etti. Ayrica kampta bulunanlari teslim
etmemizi istedi. “Biz bunlarin giivenliginden sorumluyuz, bunlarin
akibetini bilmeden teslim edemeyiz” dedim. Mladi¢ “Bunlar1 otobiise
bindirip Tuzla’ya gonderecegiz, orasi Bosna Miisliiman Bosnaklarinin
kontroliinde olan bir yerdir. Bize inanin, hicbir sey yapilmayacak.”
seklinde garanti verince teslim etmeyi kabul ettik (Kogak, 2010, s. 278).

Ancak, teslim edilen Misliimanlar insanlik dis1 eziyetlerle oldirtldiiler.
Katliamdan 14 yil sonra Srebrenica’yi ziyaret eden Hollandali askerler, gelen tepkiler
lizerine “emir boyleydi yaptik” diyerek kendilerini savunmuslardir. Onlardan biri
olan Henry Van Den Kemer, “14 yildir bu vicdan azabiyla dolagmanin ne kadar zor
oldugunu anlatmak miimkiin degil, bu vicdan azabinin ne oldugunu yasamayanlar
anlayamaz. Geceleri riiyalarima giriyor. Yolda gezerken, cars1 pazar dolasirken hep
aklimda o masum ve savunmasiz insanlarin “bizi canilere teslim etmeyin”
yalvariglart ve o anlamli bakislari hi¢ aklimdan ve goziimiin Oniinden gitmiyor”
(Kogak, 2010, s. 287) ifadelerinde bulunmustur. Bu konuda O&lenlerin yakinlari
tarafindan BM ve Hollandali askerlerin yargilanmasi i¢in acilan davalar
reddedilmistir. Hollanda hiikiimeti ise, Kasim 2006’da Hollandali komutan
Karremans ve askerlerini Bosna Savasindaki iistiin hizmetleri igin, altin madalya ile

odiillendirmistir.

Srebrenica cevresinde gliniimiizde hala yeni toplu mezarlar bulunmaktadir.
Bugiine kadar 64 toplu mezar bulunmustur. Mezarlar1 ilk olarak ortaya c¢ikaran
Amerikali arastirmaci, Newyork Times muhabiri “David Rohde”, Bosna Savasi ile

ilgili son oyun adli bir eser kaleme alarak, eserinde su satirlara yer vermektedir;

Uluslararasi camia tarafli bir sekilde binlerce insan1 silahsizlandirmis ve
sonra da onlar1 en azgin diismanlarina teslim etmistir. Srebrenica,
uluslararast camianin felaketin uzaginda durdugu bir durum degildir.
Aksine, uluslararasi camianin eylemleri katilleri cesaretlendirmis, onlara
yardim etmis ve islerini kolaylastirmistir. Srebrenica’nin diismesi
gercekte olmasi gereken bir durum degildi. Binlerce iskeletin Dogu
Bosna’da oraya buraya sacilmasina hi¢ gerek yoktu. Binlerce Miisliiman
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Bosnali cocugun Sirplar tarafindan bogazlanmis babalarinin, dedelerinin,
amcalarinin ve kardeslerinin hikayesi ile biiylimesine hi¢ gerek yoktu”
(Rohde, Son Oyun, 1997, s.351-353 aktaran, Pala, 2015)

Islam/Miisliiman diismanlhiginin énemli bir rnegi olan Srebrenica ve Bosna,
insanin insana ne denli koti muamelede bulunabileceginin yeniden hatirlaticisi
olmustur. Uzun yillar birlikte yasayan, mezarliklar1 bile ortak olan Katolik Hirvatlar,
Ortodoks Sirplar ve Misliiman Bosnaklar Yugoslavya’nin dagilmasi sonrasi
Bosna’nin bagimsizligi ile bir i¢ savas siirecine girmislerdir. Savas baslamadan
hemen once o giine kadar hicbir silahli eylemde bulunulmadig1 halde Aliya Izzet
Begovi¢’in mensup oldugu Balkan “Gen¢ Miisliimanlar” teskilatina, terdr Orgiitii
suclamas1 yapilmasi, ayrica “Islam seriatina uygun bir devlet kuracagi” 43
sug¢lamasinin saldirilart baglatan Sirplarin taraftar toplamasinda biiyiik bir pay1
olmustur. Baslangicta, bagimsizligi destekleyen Hirvatlar ise, savas basladiktan sonra

Bosnaklarin karsisinda yer almislardir. Bosna genelinde Sirplar, Mostar ve

cevresinde ise Hirvatlar katliam yapmislardir.

Savas sonras1 Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi tarafindan, Yugoslavya ile
ilgili Uluslararasi Ceza Mahkemesi kurulmustur. Lahey Adalet Divani 26 Subat
2007°de bu katliamda Sirbistan ve Hirvatistan’1 su¢lu bulmamis, ancak yasananlarin
bir “soykirim” oldugu kararina varmistir. Srebrenica’nin alinmasi ve saldirt emrini
veren, sanik listesinin birinci sirasinda yer alan “Sirp kasabi” lakapli Radovan
Karadi¢ 2008 yilinda yakalanmistir. Giiniimiizde hald tutuklu bulunmaktadir.
Katliam sirasinda Sirbistan Cumhurbaskani olan Slobodan Milosevi¢ ise, 2001

yilinda yakalanmig, 2006 yilinda ise tutuklu bulundugu hiicresinde 6lii bulunmustur.

Bosna ve Srebrenica’da yapilan katliamlar ve Bosnak Miisliimanlarin
yerlerinden edilmesi i¢in kullanilan “etnik temizlik” ifadesi uluslararasi iligkiler
terminolojisinde bir ilk olarak yerini almistir.** Bununla beraber, Bosnaklar1 etnik
grup yapan en Onemli ortak payda Miisliiman oluglaridir. Ciinkii aym1 topraklarda
yasayan, ayni dili konusan, Slav irkina mensup olan Sirplari, Hirvatlar1 ve Bognaklari

din ve mezhep faktorii birbirinden ayirmaktadir. Bosnak Miisliimanlarin

* Aliya Izzetbegovig ise, hatiralarinda Islam devletinin ancak tamami Miisliiman olan bir iilke igin
gecerli olabilecegini Bosna’da bunun miimkiin ve s6z konusu olmadigina yer vermistir.
* George W. Bush tarafindan kullanilmustir.
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oldiirtilmesine basta Avrupa olmak tizere diinya seyirci kalmistir. Bu konuyla ilgili
ozellikle Hiristiyan Avrupa’nin ortasinda Misliimanlarin hakimiyetinde bagimsiz bir
tilkenin kurulmasindan duyulan g¢ekincelerin etkili oldugu elestirileri ise giiniimiizde

de tartisilmaktadir.

Savas bittikten sonra soykirimi gergeklestirenlerden birkag1 yargilansa da
gerceklesen bu insanlik sugunun telafisi miimkiin olmayacaktir. Insan haklar
telafiden ziyade oOnleyici tedbirler gerektirmektedir. Bosna’da insan haklarinin

koruyucu ve Onleyici mekanizmalar1 devreye girememistir.

2.5 Islam Karsithgiyla Miicadele

Islam karsithigi/diismanhigi gegmisten beri var olsa da, bu tarz sdylem ve
eylemler giiniimiizde hizla yayilmaktadir. Bu ise, basta Miisliiman birey ve
topluluklar olmak ftizere tiim insanlig1 etkilemekte ve birtakim tedbirler almay1
gerektirmektedir. Bu tedbirler ilk once Mislimanlar i¢inde bu diismanligin
yayillmasinda etkisi olan gruplara, islam karsit1 tavir gdstermek igin, her firsati

degerlendiren kisi ve gruplara karsi olmalidir.

Miisliimanlar arasinda bazi gruplarin terdr eylemleri, Islama ve Miisliimanlara
kars1 onyargi ve nefretin artmasinda onemli bir rol oynamaktadir. Ancak teror bir
dine, bir mezhebe ya da bir irka ait bir kavram olmamakla birlikte; insanin oldugu
her yerde olagan nedenler disinda gergeklesen, planh, Orgiitlii, kasitli ve belli bir
ideolojinin yarattig1 her 6ldiirme ve zarar verme eylemidir. Diger dinlerin iginden de
asirt gruplarin siddet eylemleri yapmalar1 ve terdr orgiitii kurmalariyla tarihin her
doneminde karsilagilmistir. Yahudi bir terdr orgiitli, Hiristiyan ya da Budist geteler

insan hak ve 6zgiirliiklerini hedef alan ¢esitli eylemler yapmaktadirlar.

Bunun 6nemli 6rneklerinden biri ise TADO’dur. Hiristiyan terdr orgiitii olan
Tanrinin Direnis Ordusu (Lord’s Resistance Army) TADO, Orta Afrika’da faaliyet
gostermektedir. 1986 yilinda Alice Lakvena adinda Hiristiyan bir rahibe tarafindan
kurulmustur. Bundan bir yil sonra ise, drgiitiin basina rahibe Alice’in kardesinin oglu
Joseph Kony gegmistir. Kitab-1 Mukaddesi yani “yeni ahid” Incili esas aldigim
soyleyen orgiit, Incil’de emredilen devlet modelini hayata gecirmek igin

savastiklarini ifade etmektedir. Uganda, Kongo, Mali, Giiney Sudan gibi iilkeleri
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kapsayan bolgede Hiristiyan bir iilke kurmak isteyen orgiitiin biiylik ¢ogunlugu
genclerden olusan 50.000°den fazla {iyesi vardir. 11-25 yas arasi ¢cocuk ve genglerden
olusan oOrgitiin, yiizlerce noktada askeri kamplari ve yonetim hiicreleri
bulunmaktadir. Ayrica, Kadin, ¢ocuk ve organ ticareti, uyusturucu gibi alanlarda
oldukca etkindirler. Birlesmis Milletler’in resmi rakamlarina gére, TADO bugiine
kadar 60 bin ¢ocuk kagirmis ve 100.000’den fazla insam katletmistir.*

TADO basinda geregi kadar yer almamaktadir. Bagka bir &rnekle, Yahudi
direnis Orgiitii olarak adlandirilan “lrgun” adli Siyonist orgiit Filistin bdlgesinde
bircok siddet eylemine ve katliama imza atmustir.*® El-halil camii katliam ise yine
bir bagka Yahudi terorist tarafindan gerceklestirilmis, ancak basinda Yahudi bir
gdemen tarafindan yapilmig bir eylem olarak yer almustir. “Hagl Seferleri”*’
baslatma c¢agrist da Hiristiyan terorii olarak adlandirilmadigi gibi, Arakanli
Miisliimanlar1 goge zorlayan Budist cetelerin siddet eylemleri ise, Budist terdrii

olarak goriilmemektedir. Yalniz Miisliman bir birey ya da grup tarafindan

gerceklesen siddet eylemleri igin “terorist” ifadesi kullanilmaktadir.

Bununla birlikte; “Diinyanin ¢esitli yerlerinde meydana gelen siddet ve teror
olaylarina salt tanimlama amagli terdr diyerek isin iginden siyrilmak miimkiin
degildir. Filistinlilerin tepkisel davramslar, Irak’taki olaylar vs., Israil’in, ABD’ nin
ve Batinin bu boélgede ve diinyada izledigi ve uygulamaya koydugu politikalarin
sonucu olarak gelisen karmasik bir tablo ortaya koymaktadir” (Okumus, 2007, s.
243). Terér, teror orglitleri, devlet terorii gibi kavramlar giiniimiizde i¢ ige girmis
durumdadir. Ozellikle gelismis iilkeler tarafindan, kendi politikalarma hizmet eden

8 sadece kendi

gruplarin siddet eylemleri ortiikk bir bigimde desteklenirken,
cikarlarina karst hareket eden gruplar, diinya genelinde teror Orgiitii ilan

edilmektedir.

Miisliimanlar igerisinde ise “Daes”, “El-Kaide” gibi bazi terér gruplar
tarafindan bagvurulan siddet eylemleri, Kur’an’1 referans alarak yapilmaktadir. Bu

eylemler tiim siddet eylemleri gibi diinya barigina ve huzuruna karsi islenmis biiyiik

* Tyran Kislake roportaji, Dirilis Postasi

*® Dair Yasin Katliami

*" ABD Baskani George Bush’un Irak Savas: oncesi dile getirdigi, sonrasinda 6ziir diledigi “Haglt
Seferlerini baslatiyoruz” ifadesidir.

*® Suriye’de devam eden savas bunun en iyi érneklerindendir. Ornegin, PYD teror orgiitii olarak kabul
edilmemektedir.
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suglardir. Oysa Islam, “Allah’a teslim olmak yoluyla baris ve huzura ermek”
anlamma gelmektedir. Kur’an-1 Kerim’de Kim, bir cana veya yeryiiziinde
bozgunculuk ¢ikarmaya karsilik olmaksizin (haksiz yere) bir cana kiyarsa biitiin
insanlart oldiirmiis gibi olur. Her kim bir cani kurtarirsa biitiin insanlart kurtarmig
gibi olur (Maide, 5/32) ifadesi yer almaktadir. Bakara suresi 2/256. ayette ise,
Miiminler dinde zorlama yapmama konusunda uyarilmaktadir. Islamdaki cihad
anlayisinin insanlar1 zorla Miisliiman yapmakla bir ilgisi bulunmamakla birlikte, bu
durum gerek Islam diismanhgina gerekce olarak, gerekse birtakim orgiitlerin
uyguladiklar1 siddete Islami referans gdstermek icin kendi “cihad” anlayislarim

yaratmalarinin sonucu olarak kabul edilmelidir.

[slam diismanligmin son bulmasi ic¢in 6ncelikle Miisliimanlara biiyiik
sorumluluk diismektedir. “Islam” admi kullanarak faaliyette bulunan terdr
gruplarmin eylemleri degerlendirilmeli, yapilan eylemin Islamda yerinin olup-
olmadig1 kamuoyuyla paylasilmalidir. Buna &rnek olarak ise, Tiirkiye Diyanet Isleri
Baskanlig1 tarafindan, Taliban, El-Kaide, Daes gibi orgiitlerin, islam dini adma
yaptiklar1 terdr eylemleri kinanmis ve bu tiir eylemlerin islamda herhangi bir yeri

olmadigina vurgu yapllmls‘ur.‘l9

Islam karsithigiyla miicadele igin baska bir alan ise hukuki diizenlemelerdir.
Islam diismanlig1 da Yahudi diismanligi gibi su¢ sayilmalidir. Bilindigi iizere ABD
ve bircok Avrupa iilkesinde Yahudi soykirimini inkar etmek sug¢ sayilmaktadir. Hatta
Ingiltere’de “1976 Irk Iliskileri Kanunu, istihdamda ve toplumsal hayatin gesitli
kisimlarinda; 1k, renk, milliyet (bunun i¢inde vatandaslik da var), etnisite veya milli
kokene dayali aymrimcilifi yasaklamaktadir. Bu cercevede, mesela Yahudilere,
Sihlere ve Gliney Asyalilara karsi ayirimeilik yasaklanmigtir. Ancak Miisliimanlik
temelinde Miisliimanlara kars1 ayirimcilik yasaklanmamigstir. Durumun boyle oldugu
birka¢ meshur dava ile de teyit edilmistir” (Meuleman, 2007, s. 291-292). Ornegin,
“Fransa’daki Roger Garudy’ye yonelik ceza ile Holokost’u inkar ettigi icin
Avusturya’da {i¢ yila mahkum olan Ingiliz tarih¢i David Irving bunun en 6nemli
ornekleridir (Hidir, 2007, s. 95). Fransa tarafindan para cezasina carptirilan
“Garaudy’nin bir dzelligi de var ki, o da Ikinci Diinya Savasinda Nazilerin 6liim

cenderesinde bulunan bir kistm Yahudiye yardim etmis ve onlarin hayatta

* Tiirkiye Diyanet isleri Bagkanligi, 2015, Daes Raporu
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kalmalarini saglamis olmasidir. Ne yazik ki, Israil, Mitler ve Terér (Les Mythes
Fondateurs de la Politique Israélienne) olarak isimlendirdigi bu eserini, fikir ve
diisiince 6zgiirliigliniin sampiyonlugunu yapan Fransa’da yayimlayacak bir yayimevi
bulamad1” (Cetinkaya, 2011, s. 119). Bu duyarlilik islam diismanlig1 i¢in ise gegerli
degildir. Séyle ki Yahudi diismanlhig pek cok iilkede sug sayilmasima karsmn Islam
diismanliginin adeta tesvik edilmesi s6z konusudur. Bununla birlikte, “Avrupa’da
son yillarda birbiri ardina yapilan birgok arastirma, Avrupa halklarinin nezdinde de
Islam diismanlhiginin kaygi verici dlgiide arttigini ortaya koymustur. Bu arastirmalar,
Avrupa iilkelerinde 11 Eyliilden énce de Islam diismanhiginin mevcut oldugunu,
ancak bu kadar yaygin ve tehlikeli bir boyutta olmadigini belirttikten sonra,
giiniimiizde bu diismanligin, Antisemitizme esdeger bir konuma ulastigina vurgu
yapmaktadlr50 (Gokee, 2012, s. 9). Tiim bunlarla birlikte yapilan propaganda sonucu
I[slamdan yapay bir korkuyla korkanlarm sayisi dogal bir korkuyla korkanlarin
sayisindan daha fazladir. Bir bagka ayrinti ise, Misliimanlarin kendilerine yonelik
karsithga Yahudiler kadar duyarli olmamalaridir. Duyarl olanlar icin ise Islam
karsithgi/diismanligi ile miicadele edecek mekanizmalarin mevcut olmamasi biiyiik

bir dezavantajdir.

Islam karsiti tutumlar konusunda miicadele edilmesi gereken en dnemli alan
belki de medyadir. Medya insanlar bilgilendirmek ve eglendirmenin disinda baska
bagka misyonlar edinmis bir alandir. Film endistrisi, gazeteler, televizyon
programlari, haber/bilgilendirme dili vb. Islam karsit: soylemler igermektedir. Diinya
genelinde gise yapan bir filmin veya diinya genelinde izlenen bir TV programinin
sOyleminin kisa siire i¢erisinde diinya tizerinde etkisini gostermesi sasirtict degildir.
Ornegin TADO Hiristiyan terdr orgiitinden kamuoyu haberdar degilken, Islam
referansli olmalar1 nedeniyle Isid ya da El-Kaide teror orgiitleri siirekli olarak
giindemde tutulmakta, bdylelikle Islam=terér dini, Miisliiman=terdrist imaji

olusturulmaktadir.

Birlesmis Milletler gibi uluslararasi insan haklar1 kuruluslarmm Islam
diisgmanligina alet olmasi degerlendirilmesi gereken hususlardan bir digeridir.
Devletler Islam diismanlig1 politikasiyla isgaller yapabilmekte ve bu duruma “terdr

kilift” uydurabilmektedirler. BM ve diger uluslararas1 kuruluslar bu duruma alet

% Noelle ve Peterson, 2006; Leibold ve Kiihnel, 2006,2007; Leibold, 2009

63



olmamalidir. Cilinkii her iggal ve savas masum insanlarin yasamini yitirmesine yol
acmakta, milyonlarca insani temel hak ve Ozgiirliklerinden mahrum yasamaya

zorlamaktadir.>

Islam karsit1 ve buna benzer tutumlarin énlenmesi igin en etkili yol ise, etik
temelli insan haklar1 diisiincesinin etkin kilinmasidir. Bu da etik temelli insan haklari
egitimden gegmektedir. Kuguradi’nin deyimiyle, “kimse etik olmaya zorlanamaz
ama Ogretilebilir” (Kuguradi, 1997, s. 8). Bu nedenle 6zellikle yeni nesillere tiim
insanlarin esit hak ve oOzgiirliiklere sahip oldugu, bunun insanin olanaklarinin
bilgisinde temelini buldugu, insan haklarinin hig¢bir insanda ¢ignenmemesi ve herkes
icin saglanmasi gerekliligi 6gretilmelidir. Diigmanlikla muamele ve bunun getirdigi
hak ihlallerinin 6nlenmesi i¢in “insan haklar1 bilinci” olusturmak yasadigimiz diinya

icin son derece dnemli goriinmektedir.

*! Afganistan ve Irak Savaslar
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3. BOLUM

INSAN HAKLARI ve ETiK BAKIMINDAN iSLAM KARSITLIGI

3.1 insan Haklan ve islam Karsithg

3.1.1 Insan Haklarimin Gelisimi ve Insan Haklar1 Belgeleri

Insan haklar1 en bilindik ya da en genel tanimiyla her insanim sahip oldugu ve
bu bakimdan esit oldugu haklardir. insan haklarmmn toplumlar ve devletler
bakimindan bir anlagmaya varilmasi ve yaziya dokiilme siirecinin 2. Diinya
Savagindan sonra oldugu bilinmektedir. Fakat bunun Oncesinde de ayr1 ayri
toplumlarda bazi ¢alismalar ve girisimler olmustur. “Bati’da bir kavram olarak
yansimasint bulan insan haklari, yasamis ve yasamakta olan tiim insan

topluluklarinin ortak miicadelesi sonucunda olusmustur” (Anar, 1996, s. 28).

Insan haklarinin izlerine Eski Yunan ve Roma uygarhiginda, Islamiyetin
dogdugu yillarda, Doguda, Batida insanin oldugu her yerde rastlamak miimkiindiir.
Medine Sozlesmesi (623), Veda Hutbesi (632)°?, Magna Carta Libertatum (Biiyiik
Ozgiirliik Fermani) (1215), Amerikan Yurttaghk Bildirgesi (1776), Fransiz insan ve
Yurttas Haklar1 Bildirgesi (1789), Osmanli Devleti Kanuni Esasi (1876) toplum

sozlesmesinin ilk ornekleri olarak kabul edilmektedir.

Ancak “insan haklarinin evrensel anlamda bir ortak anlayisa dayanan ve bunu
yansitan bir 6gretinin konusu olarak ve bdlgesel ve uluslararasi diizlemde tretilen
belgeler, olusturulan organlar, mekanizmalar ve usuller seklinde kurumsallagmasi, 2.
Diinya Savasi sonrasinda her iki diinya savasinin insanliga vermis oldugu zararlarin
bir neticesi olarak agiga cikmustir” (Gemalmaz, 2001, s. 243). Insanhigin sonu
olabilecek savaglarin 6nlenmesi ve kisilerin hak ve 6zgiirliikklerinin giivence altina
alinmasi i¢in BM Genel Kurulu tarafindan 10.12.1948 tarihinde Paris’te yapilan
oturumda 30 maddelik “Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi” kabul edilmistir. Bu
bildirgenin herhangi bir yaptirimi bulunmamakla beraber kisilere ve devletlere

“tavsiye” niteligi tasimaktadir.

>2 Akgiindiiz, 1997, s. 77
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Bununla birlikte, insan haklari IHEB ile hem toplumlararasi bir uzlasma hem
de baglayiciligi olan bir tiir hukuk {istii ilkeler niteligine kavusmustur. Devletlerin
hukuksal, ekonomik, sosyal ve idari sistemlerini dogrudan baglayici olan Insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesinden (IHEB) sonra ise taraf devletleri hukuksal olarak
baglayacak olan insan haklar1 s6zlesmeleri yiiriirliige girmistir. Bunlardan en 6nemli

olanlar1 sunlardir:

o Sivil ve Siyasal Haklar Uluslararasi S6zlesmesi (1966)
o Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararas1 S6zlesmesi (1966)

Insan haklar1 belgeleri, uluslararasi sozlesmeler, yerel, bolgesel sozlesmeler ve
sozlesme dis1 (bildirge vb.) belgelerden olusmaktadir. Evrensel Bildirgenin
imzalanmasindan ve BM’ye bagli SSHS ve ESKHS sozlesmelerinin kabuliinden
sonra gerck BM’ye bagli, gerekse bolgesel bir¢cok insan haklari belgesi ortaya

cikmigtir. Bolgesel sistemlerden 6nemli olanlari ise soyledir:

o Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi (1950)
o Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi (1969)

o Afrika Insan ve Halklarin Haklar1 S6zlesmesi (1986)

Bununla beraber insan haklar1 belgelerinde, insan haklarinin kendisi ile gelisen
bircok durumla da karsilasmak miimkiindiir. Ornegin, Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesinin giris metninde “siyasal geleneklerin, ideallerin, 6zgiirliikk ve hukukun
stlinliigliniin getirdigi bir ‘ortak mirasa’ ve ‘benzeri anlayisa’ sahip bulunan Avrupa
tilkeleri hiikiimetleri olarak, Evrensel Bildiri’de belirtilen belli haklarin islerligini hep
birlikte saglamak {izere ilk adimlar1 atmay1 kararlagtirarak; asagidaki hiikiimlerde
anlagilmistir” (Gemalmaz, 2000, s. 140) ifadesi yer almaktadir. Buradaki “ortak
miras” ve “aynilik” kimi yoneticilerce Avrupalilik ve hatta Hiristiyanlik ortak mirasi
olarak algilanabilmektedir. Son yillarda Avrupa’ya miiltecilerin alinmasi hususunda
gosterilen tavir ya da daha once go¢ ile gelmis olanlarin vatandasliga alinmasi
hususunda birtakim zorluklar c¢ikartilabilmekte ve “uyum” yasalar1 ile Avrupa
kiltliriine entegrasyon zorunlulugu getirilebilmektedir. Eger bu metin uygulamalarin
dayandirildig bigimde ise, insan haklart metni olarak problemli goriinmektedir. Yok
degil ise, aksi uygulamalar ile bunlarin 6niine gegilmelidir. Cilinkii insan haklarinin
temelinde insanin varlik yapisina ait bazi olanaklar ve diger varolanlardan farkli olan

ek ozelliklerinin korunmasi vardir. Insanm varlik biitiinliigiinii parcalayan bu
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anlayistan tiiretilen bir insan haklar1 anlayisi ise ayrimciligi, irk¢iligt ve konumuzla
ilgisinde “Otekine” duyulan nefret, kinama ve O6fkeyi ve Pegida gibi hareketleri

dogurabilmektedir.

3.1.2 insan Haklar

Insan haklari, insan onuruyla; yani insamin bazi yapisal olanaklarinin
degerinin bilgisiyle ilgili ve onun pratikteki gerektirdikleridir. Baska bir deyisle
“insanlik olarak bugiin ulastigimiz insan ve deger bilgisi, insanlara- kendimize-
iliskin bazi1 gerekleri, “insan haklar1’” denen haklar1 ortaya koymamizi saglamistir”
(Kuguradi, 2011, 43). Insan haklar1 insanin yapisal olanaklarmin ve “deger”

bilgisinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.

Degerden kastettigimiz, bir seyin gercek degeridir. Bagka bir deyisle, ona ait
oldugu varsayilan, atfedilen ya da toplum tarafindan bicilen deger degil, o seyin
kendisi gibi olanlar arasindaki 6zel yeridir. Insanin degeri ise, onun diger varolanlar
arasindaki 6zel yeridir. Kuguradi’ye gore; “insanin degeri derken kastedilen, insanin,
cins olarak insanin, diger varliklarla (insan olmayan her seyle) ilgisi bakimimdan 6zel
durumu ve bu 6zel durumundan dolayi kisilerin insanlararasi iliskilerde sahip oldugu

bazi haklar, baska bir deyisle insanin varliktaki 6zel yeridir” (Kuguradi, 1998, s. 40).

Insan diinyaya geldikten sonra yasama, kisi giivenligi ve dokunulmazhigi,
beslenme, barmma gibi haklara sahiptir. Iste tiim bu haklar temelini tam olarak
insanin degerinde bulmaktadir. Baska bir deyisle insan haklar1 insanin degerinin
korunabilmesinin 6nkosullaridir. Bu 6nkosullar insan haklar1 dedigimiz bu haklarla

tanzim edilmis olarak korunmaktadir.

Insanin degerinin korunabilmesi kisi, toplum ve devlet arasindaki ii¢ yonlii bir
iligkiyi gerektirmektedir. Bunlardan ilki olan “kisi” en 6nemlisi olup her insanin
yapip-ettikleri ile insanin degerini yani ‘“kendi degerini” korumasim
gerektirmektedir. Kisinin bu degeri korumasi ise deger bilgisine sahip olmas: ile
miimkiindiir. insanin degerinin korunabilmesi yine insanin kendisiyle, bunu bilen
insanlarla miimkiindiir. Insan yapip ettikleriyle tiir olarak insanin degerini yani kendi
degerini koruyabilmekte veya ona zarar verebilmektedir. Iste bu degeri koruma

bilincine, bilgisine “insan onuru” denmektedir. Bu biling tiim insanlarin ortak bir
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odevi olmaktadir. insan haklarmi koruma ve gelistirme bilinci temelini “insan
onurunun” bilgisinden almis olan Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesinin 1. maddesinde su ifadeler yer almaktadir; biitiin insanlar 6zgiir, onur
ve haklar bakimindan esit dogarlar. Akil ve vicdana sahiptirler, birbirlerine karsi
kardeslik anlayisiyla davranmalidirlar (Gemalmaz, 2000, s. 5). Bu maddede insan

haklar1 anlayis1 dile getirilmektedir.

Insan haklari, insanin sekillendirdigi seyler ve basarilaridir. Sahip olmak
bakimindan biitiin insanlarin esit oldugu, higbir insanda ¢ignenmemesi ya da herkes
i¢in saglanmas1 gerekliligi olan haklardir. insan haklar1 her seyden &nce bir fikirdir.
Insanin nasil bir varlik oldugunu, onun hangi olanaklara sahip oldugunu bilirsek,
“insan haklarinin neyin istemi olduklarini, ayni zamanda da bu istemi kime
yonelttiklerini biliyorsak, her an herkesce herkes i¢in neden korunmasi gerektigini de

bilmis oluruz” (Kuguradi, 1982, s. 4).

Insan haklar1 ve bununla ilgili tek tek haklarm neleri gerektirip
gerektirmedigiyle ilgili bircok diisiiniir tarafindan birgok tanim ve siniflamalar
yapilmistir. Kimine gore bu haklar arasinda bir 6nem ve derece ya da Oncelik
sonralik iliskisi oldugu, kimilerine gére bunlarin dogal hukukun bir pargasi oldugu,
Kimi disiiniirlere gore ise bu haklarin tamaminin bir bitiin olarak goriilmesi

gerekliligi one stirtilmektedir.

Kuguradi’ye gore ise; insan haklarina bakildiginda, birbirlerine bagl olmakla
ve bir biitiin olarak diigiiniilmekle birlikte, getirdigi talepler bakimindan bazi 6nemli
farklar gostermektedirler. Bu taleplerin bir boliimii insanin olanaklartyla dogrudan
ilgili, baska bir boliimii ise, insan olanaklarinin gerceklestirilmesi ve gelistirilmesi
icin gerekli goriilen 6nkosullarla ilgilidir. Yani ilk tiirden talepler insansal olanaklar
gerceklestirilirken kisiye dokunmamay1 talep etmektedir. Ikinci tiir talepler ise bu
olanaklarin gerceklestirilip gelistirilmesi i¢in gerekli 6nkosullardir. (Kuguradi, 2011,
s. 78)

Birinci tiir haklar, kisilere dogrudan dogruya taninir. insansal olanaklarin
gerceklestirilmesinde kisiye dokunmamayi talep eder. Yasama hakki, diistince-ifade,
kisi ozgiirliigl ve giivenligi gibi haklar ilk tiirden taleplerdir; hi¢ kimsenin insanlik
dis1 muameleye, asagilamaya ve iskenceye maruz kalmamasi, keyfi olarak

tutuklanmamasi, hi¢ kimsenin yasama hakkindan mahrum birakilmamasidir.
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Diisiince ve ifade 0zgiirliigli denen tiim temel 6zgiirliikler de bu tiir haklardandir. Bu
haklar diinyanin hangi bolgesinde, iilkesinde yasarsa yasasin tiim insanlara esit

olarak saglanmasi gereken haklardir.

Ikinci tiir haklar ise, kisilere dogrudan dogruya degil de dolayli olarak taninir;
bunlar bir iilkede yapilan hukuksal diizenlemelerle ilgilidir. Dolayisiyla bu haklar bir
tilkenin vatandasi olmakla sahip olunan haklardir. Beslenme, saglik, egitim, ¢calisma
haklar1 gibi haklar1 da kapsayan ikinci tiir haklarin smirlarini devletin kosullar
belirler. Bu nedenle dolayli korunan haklar agisindan gelismislik diizeyi yiiksek bir
iilkede yasayan bir kisi ile gelismekte olan bir {ilkede yasayan bir kisinin sartlar1 ayn

olmayabilir.*®

Insan haklarmin {i¢ degismez temel 6zelligi vardir. Bunlar; haklarin evrensel,
vazgegcilemez ve devredilemez olusudur. Bu haklar diinyanin her bir bolgesinde
farkli irklara, farkli renklere, farkli etnik, kiiltiirel ve ya dini gruplara ait her insan
icin gegerlidir. Haklarin tek tek gerektirdikleri ayri1 olmakla birlikte biitiin haklarin
arasinda hem birbirinin O6nkosulu olmak bakimindan hem de biitiin haklarin
korunmas1 ve gelistirilmesi bakimindan siki bir iliski bulunmaktadir. Ornegin
diisiince ve ifade oOzgiirliigiiniin kosullarinin gergeklesebilmesi igin kisi giivenligi
hakkinin 6nemsenmesi ya da irk¢ilikla miicadele edilebilmesi igin ayirimeilik
yasagin bir ililkede korunuyor olmasi gerekmektedir. Bunun gibi ekonomik ve
sosyal haklarin asgari diizeyde saglanmas1 saglik, egitim, yasam gibi bir¢cok hakki
dogrudan ya da dolayli olarak etkilemektedir. Dolayisiyla, insan haklari biitiinseldir
ve tim temel haklar birbiriyle iliski igerisindedir. Eger bu haklardan biri ihlal

ediliyor ise digerleri de teminat altinda degil demektir.

3.1.3 insan Haklar1 ve Devlet

Insanlarin onurlu yasamasim saglamak devletin gorevidir. Devlet en dar
anlamiyla insanlarin bir arada yasadiklari, toplumun olusturdugu ve var kabul ettigi
ve onlarin hukuksal, idari ve ekonomik iliskilerini diizenleyen sosyolojik bir yapidir.

Temel gorevi kendisine mensup olan kisilere, insansal ve toplumsal olanaklar

3 Ancak farkli bir iilkenin vatandasi da olsa, beslenme, barinma ve saglik gibi bircok temel
haklarindan mahrum olan insanlarin sorunlarii gidermek, insan haklarinin yiikiimliiliiklerinin
geregidir.
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saglamaktir. Giiniimiizde bu olanaklarin basinda hi¢ siiphesiz “insan haklarini
korumak ve gerceklestirmek™ gelmektedir. Devlet, kisilere insansal olanaklarini
gerceklestirmesi icin gerekli olan yasal maddi ve manevi kosullar1 saglamakla
yiikiimliidiir. Ciinkii “Insan haklar1 kisi acisindan muamele etme ilkeleri, devlet
acisindan ise hukukun tiiretilecegi temel oOnciiller/ilkelerdir” (Kuguradi, 2011, s.

114).

Insan haklar1 devletlere birtakim yiikiimliiliikler getirmektedir. Devletlerin
insan haklarini yerine getirmek, insan haklarin1 korumak ve insan haklarina saygi
gostermek gibi ayn1 derecede dneme sahip yiikiimliiliikleri vardir. Ornegin devletin
kisilerin yasama hakkina miidahale etmemesi, yasama hakki tehlikeye giren
kisi/kisileri korumaya almasi ve kendi sinirlari igerisinde yasayan kisilerin yasama

hakkin1 kullanabilmesi i¢in gerekli 6nlemleri almasi1 gerekmektedir.

Ozellikle insan haklar1 sdzlesmeleri devletlere insan haklarnin yerine
getirilmesi i¢in pozitif yiikiimliiliikler yliklemektedir. Devletlerin insan haklarina
kars1 yukarida soziinii ettigimiz saygi gosterme, koruma ve geregini yerine getirme
yiikkiimliiliigi bulunmaktadir. Glinlimiizde devletler insan haklarina ait uluslararasi ya
da bolgesel belge ve sozlesmelerin bir geregi olarak insan haklarma ait bu
yikiimliliikleri yasalarinda ve devletin Orgiitlenmesinde esas aldigin1 iddia
etmektedir. Bunu kisi-toplum-devlet ve devletlerarasi iliskilerde siirekli
vurgulamaktadirlar.  Gergeklige baktigimizda i1se durumun bdyle olmadigi
gorinmektedir. Bugilin bir¢ok iilkede basta yasam hakki ve kisi giivenligi ihlalleri
olmak fizere, irk¢i-ayirimer tutum sergileyen politikalarin  oldugu, sosyal ve
ekonomik zorluklarin yasandigi, gé¢ ve miilteci sorununa, bulagici hastaliklara ve
acliga ¢ozlim getirilemeyen bir diinyada yasadigimiz apacik ortadadir. Son yillarda
buna bir de terér eklenmistir. Fakat terdor sorunu hem Kkisiler agisindan hem de
devletler agisindan insan ve insan haklari sorunlarindan biri olarak goriilmeyip; belli
bir grubun belli bir diisiince ve inancin Kavramlarina ve yasam bigimine mal
edilebilmektedir. Bunun sonucu olarak da o gruba, topluma ait ge¢misten beri
siiregelen birtakim ayirimci tutum sergilemek de en az terér sorunu kadar bir insanlik
ve insan haklar1 sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Agikgasi giiniimiiz devletleri
aclik, bebek oliimleri vb. insan haklar1 sorunlarini bir kenara birakip, terdr-islam
iliskisi iizerine yonlenmekte ya da yonlendirilmektedir. Bu sorunun adma hig

tereddiit etmeden Islam karsithgi/diismanlig1 diyebiliriz. Islam karsithig: bir insan ve
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insan haklart sorunudur. Bu sorun dogrudan devletlerin yasal diizenlemeleri ve

bunlarin kisiye gore uygulanmasiyla ilgili gériinmektedir.

Bugiin insan haklar1 belgelerini imzalayan devletler bu anlagmay1 yasalarina
aktarirken birtakim moral degerlerin ve stratejik cikarlarin etkisinde kalmaktadir.
Halbuki devletler, hukuki diizenlemelerini insan haklarina gére yapmalidirlar. Ciinkii
insan haklar1 “toplumsal diizenlemeler i¢in, hukuk ve siyaset i¢in etik ilkeler getirme

girisimidir” (Kuguradi, 2011, s. 61).

Ote yandan bir hakkin “insan hakki” olmasiyla, “hukuki hak” olmas: arasinda
ise fark vardir. Hukuki hak olmasi, kanuna gore, insan hakki olmasi ise, insana goére
belirlenebilmektedir. Hak, “bor¢lu olunanin verilmesidir.” Bu bakimdan konuma,
sosyo-ekonomik duruma gore degisiklik gosterebilir; evrensel degildir; herkes igin
iddia edilemez ve sadece hak sahibini baglamaktadir. Insan haklari ise, herkes igin

istenmesi ve vazgecilemez olmasi 6zelligini igerir.

Bir iilke, hukukunu, igerigi bilgisel olarak agiklanmis bir insan haklari
anlayisina gore diizenlemedigi siirece Islam karsitligi ve benzeri sorunlari ¢dzmekte
giicliik ¢ekecektir. Aslinda insanlararasi iligkileri diizenlemesi gereken hukuk, bugiin
cogu kez ceza temelli bir eksende diisiiniilmektedir. Halbuki “evsensel adalet
arayisina eslik etmesi gereken etik bir gereklilik daha vardir. O da, ulusal ve
uluslararas1 hukuk ilkelerinin, tabakalasma sistemlerindeki konumlarina ve kiiltiirel

secimlere gore cifte standart olarak uygulanmasina iligkin net bir tavir konulmasidir”

(Baser, 2001, s. 13).

Kisilerin tek tek yapip-ettikleri insan haklarini korumada ne kadar 6nemli ise,
en az onun kadar devletin; yani devletin yapisini, diizenlenigini yoneten, s6z sahibi
olan, yasalar ¢ikaran ve uygulayan tek tek kisilerin ve kurumlarin da Onemi
yadsmnamaz. Bu bakimdan devleti insanlarin disginda tutmak onu “yiicelere
gondererek” asil amacindan ayr1 tutmak insan haklarini tanimak, korumak ve
gelistirmek bakimindan olumsuz neticelere yol acabilmektedir. Hatta cogu kez bu
devlet-kisi arasindaki mesafe insan haklari ihlallerine yol agabilmektedir. Toplumsal
yaptirimlardaki esitsizlik, siddet, teror, irkeilik, savas bunlara tipik birer ornektir.
Devletin bir insan hakkini ihlal etmesi yalnizca kendi vatandasina kars1 yaptiklar ile
sinirli degildir. Ornegin bir iilkenin bir baska iilkede ya da kendi iilkesinde baska bir

iilkenin vatandagina “soguk” veya “sicak” savas faaliyetlerinde bulunmasi, ayirimeci,
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kel tutumlar sergilemesi ¢ok genis kapsamli ve ciddi insan haklar1 sorunlarin

dogurabilmektedir.

Tarih boyunca “en Orgiitli ve sistematik hak ihlallerini devletler
gerceklestirmistir” (Anar, 1996, s. 28). Sivil ve hiikiimetleriistii insan haklari
belgeleri ise bundan sonra ortaya c¢ikmustir. Insan haklar1 otoritenin, devletlerin
¢ikarlarin1 degil kisinin haklarin1 korumak i¢in vardir ya da dyle olmalidir. Ancak
giinimiizde “emperyalist” iilkeler insan haklarim1 kendi ¢ikarlart igin
kullanabilmektedir. Soyle ki, kendi ekonomik, siyasi ¢ikarlarina hizmet eden ve hak
ihlalleri gerceklestiren devletler ortiik bir bicimde desteklenirken, kendi ¢ikarlarina
hizmet etmeyen ya da ideolojik, siyasi nedenlerle, “insan haklarma aykir
davraniliyor”, “demokrasi getirmeliyiz” diyerek lilkeler isgal edilmektedir. Sonrasi
ise, milyonlarca insanin temel hak ve ozgiirliiklerinin telafi edilemeyecek olgiide
ihlal edilmesi olmaktadir. Ozellikle milyonlarca insamin yasami yitirdigi
Afganistan ve Irak isgalleri bu tip isgallerdendir. Bununla beraber Batili emperyalist
tilkeler Avrupa’nin ortasinda tiirlii katliamlarin yasandigi Bosna-Hersek'te yasanan
katliamlara ve soykirima sessiz kalmayi tercih etmislerdir. Bu her ne kadar
iilkeleraras1 catigmalardan dogan savaglar gibi goriinse de bundan etkilenenlerin
demografik ve kiiltiirel durumlar1 incelendiginde, bu savasta bir¢ok hakk: elinden
alimanlarin Miisliiman kadin, cocuk ve erkekleri hedef alan girisimler oldugu agikca
goriinmektedir. Bu sebeple konumuzun kapsamu itibartyla Islam karsithigi sorunu

cergevesinde degerlendirilebilmesinde sakinca goriilmemektedir.

Islam karsithg devletlerin politikalar1 ** nedeniyle milyonlarca insanin
yasamini yitirmesine sebep olmus ya da olan bir olgudur. Bu sorunla ilgili tim temel
hak ve oOzgirliiklerin etkilendigini, ihlal edildigini sdyleyebilmek miimkiindiir.
Bununla beraber insan haklarinin bir biitiin oldugunu diisiiniirsek, zaten haklardan
biri ihlal ediliyor ise bir digeri de giivence altinda degil demektir. Ancak islam karsiti
orneklere bakildiginda olusan ihlaller bakimindan, yasama hakki, diisiince-ifade
ozgiirliigii, din-vicdan ozgiirliigii olmakla beraber, uluslararasi insan haklari
belgelerinde yasaklanmis olan nefret soylemi ve aywrimcilik yasagr 6n plana
¢ikmaktadir.

> fslam karsit: politikalar
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3.1.4 Yasama Hakki ve islam Karsithgimin Olusturdugu Thlaller

Insan i¢in ilk 6nce “yasam” vardir, “yasam ilk dzgiirliiktiir; hi¢ kimsenin, bagka
herhangi bir varligin Onleyemeyecegi, engel olamayacagi, sinirlayamayacagi bir
ozgiirliiktiir bu” (Savei, 1982, s. 57). Oyle ki bu hak, olaganiistii hallerde bile askiya

alinamamaktadir.

Yasama hakki tiim insan haklarinin temel dayanagini teskil etmektedir.
Esasinda “insan haklarina bakildiginda, temel haklar arasinda bir hiyerarsi yoktur.
Bir iilkede biitiin insan haklarinin aynm1 anda korunmasi gerekmektedir. Kisiyle
ilgilerinde bakildiginda ise, insan haklar1 arasinda en temel hak, yasama hakkidir”
(Kuguradi, 2011, s. 116). Yasama hakki kisinin biyopsisik yani bedensel ve ruhsal

biitiinltigline dokunmamak olarak tanimlanmaktadir.

Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi madde-3’te “Herkes,
yasam (hakkina ve), kisi 6zgiirliigii ve glivenligi hakkina sahiptir” (Gemalmaz, 2000,
s. 111) ifadesine yer verilmistir. Kisinin yasam hakkini tehdit i¢in 6liim sart degildir.
Iskence, yaralanma vb. durumlar da yasama hakkimin ihlali kapsaminda
degerlendirilmektedir; “kisilerin yasamasini engelleyen, tehdit eden ve ortadan
kaldiran her seye karsi kisilerin korunmasina iligskin talepler, yasama hakkinin
gerektirdikleri arasinda goriilebilir” (Kuguradi, 2011, s. 123). Bu kapsamda teror,
iskence, insanlik dis1 ve onur kirici, asagilayici kotli muamele yasam hakki ile

dogrudan iliskilendirilebilmektedir.

Insan Haklar1 Komitesine gére de, yasama hakkimin genis kapsaml
diisiiniilmesi ongoriilmektedir; buna gore devlet, insanin olanaklarini gelistirmesine
yardim etmeli, beslenme, barinma, kisi giivenligi ve bebek o6liimleri gibi konularda

onlem almalidir; tiim bunlar1 yagama hakkinin birer pargasi olarak gérmelidir.

Kisinin yasam hakkinin korunmasi diger bir yoniiyle bedensel varligini
siirdiirebilmenin kosullarin1 da gerektirmektedir. Bu anlamda, “her kisiye bedensel
varligini siirdiirebilmesinin minimum kosullarinin saglanmasi da yasama hakkinin
gerektirdiklerindendir” (Kuguradi, 2011, s. 123). Baska bir deyisle, beslenme,
barinma, egitim gibi yurttaglik haklar1 da kisilere saglanmadiginda yasama hakkini
tehdit edebilmektedir. Ornegin iilkelerindeki Islam karsiti tutumlar sebebiyle gdce

zorlanan Arakanli miiltecilerin kamplarda tek 6gilinle beslenmek zorunda olmas1 ya
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da miilteci kamplarinda yer bulamayanlarin barinma imkani olmamasi nedeniyle
yasamlarint ormanlik alanda ¢camur zeminde idame ettirmeleri “genis kapsamli”

diisiiniildiiglinde yagama hakki ihlali olarak degerlendirilmektedir.

Islam karsithg, diinyanin farkli bolgelerinde milyonlarca insanin yasama
hakkinin kisitlanmasina ve bazi durumlarda yok edilmesine sebep olmus ya da olan
diismanca bir tutumdur. Bosna, Arakan, Dogu Tiirkistan, Filistin ve Irak gibi toplu
Oliimlerin ve katliamlarin yani sira Avrupa ve ABD gibi gelismislik diizeyi yiiksek
bolgelerde ve lilkelerde tek tek orneklerle de karsimiza ¢ikmaktadir. Miisliimanlarin
barbar, cahil ve zararli kimseler oldugunu diisiinen ya da medyada yapilan yayindan
etkilenen bir kigi Miisliman bir komsusuna, dini vecibeleri geregi basortiisii kullanan

bir Miisliiman kadina ya da bir camiye saldirida bulunabilmektedir.

Bunlardan biri de, 10 Subat 2015 tarihinde ABD’nin Kuzey Caroline Eyaleti,
Chapel Hill kasabasinda {i¢ Miisliiman gencin &liimiiyle sonuglanan Islam karsiti
saldinidir. Saldirida 23 yasindaki dis hekimligi 6grencisi Deah Barakat, 21 yasindaki
esi Yusor Muhammed Ebu Salha ve 19 yasindaki baldizi Razan Muhammed,
komsular1 Craig Hicks tarafindan baslarindan vurularak oldirilmistir. 21.04.2015
tarihinde, Deah’in teyzesi, kuzeni ve akrabalariyla yaptigimiz roportajda,
edindigimiz bilgilere gore; katil komsu daha once 6ldiirdiigli genglere defalarca
“Miisliimanlardan nefret ediyorum™ ,*“buralardan gidin” gibi ifadelerle sozlii saldirida

bulunmus ve tehdit etmistir.

.....

Deah’1 sosyal medyadan takip ettigi olay sonrasinda ortaya ¢ikmistir. Deah sosyal
medya lizerinden yardim kampanyalar1 yaparak ve okul Oniinde dis fircasi satarak,
yaz aylarmnda Urdiin’deki Filistinli miiltecilerin kaldign kamplara giderek orada
cocuklarin dis bakimint yapmustir. > Deah’nin hukukcu teyzesi Fatine Feneri su
ifadeleri kullanmaktadir; “Ortadogu’ya yardim ve yardim kampanyasi yapmak
katilin gdziinde onun terdrist veya terdrii desteklemesi demekti.” Bu aslinda Islamim
ve Misliimanlarin yapilan olumsuz propaganda nedeniyle kisilerde nasil bir algiya

yol a¢tiginin 6nemli bir gostergesidir.

% Chapel Hill katliaminda yasamini yitiren Deah’nin teyzesi Fatine Feneri, kuzeni Shaza Barakat ve
cenazeye katilan akrabasi Fedva Kadii ile yapilan roportaj, 21.04.2015, terciime: Rabia Yildiz ayrintili
bilgi i¢in bknz, ek-1
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ABD medyasinda bu olaym Islam karsit1 bir cinayet degil de “otopark” kavgasi
nedeniyle islendigiyle ilgili yayinlar yapilmistir. Ancak ailenin ifadesine gore,
Oldiirtilen Deah’nin arabasi cinayetin islendigi sirada olay yerinde degildi. Ayrica,
Chapel Hill’de cinayetin islendigi bolgede her evin otoparki ve misafir otoparki
mevcuttur. Tiim bu iddialarin ¢iiriimesi/glriitilmesi lizerine ise, bu sefer medyada
katilin akil hastasi oldugu, cocukken babasi tarafindan cinsel istismara ugradig ile
ilgili haberler yapilmistir. Dolayisiyla, bu saldirin Islam karsit1 bir saldir1 oldugunu
ABD medyas1 kabul etmek istememektedir. Bu tutum da bir bakima bundan sonra

olan ya da olabilecek bu tarz olaylara zemin hazirlamaktadir.

Bu ve bunun gibi 6rneklerin sayisi oldukga fazladir ve giin gegtikge Miisliiman
kisilerin ve gruplarin yasama hakkina olan tehdit, artis gostermektedir. Bu temel
hakkin ¢ok yonlii ve cok bilesenli yapisi onun her insan teki i¢in onemini ortaya
koydugu gibi, 6te yandan onun insan haklar1 bilgisi olmadan anlasilabilmesi ve
dolayistyla korunup gelistirilmesinin giigliigiinii gostermektedir. Bir devletin ya da
tilkenin yapisinda, orgiitlenmesinde ve yasalarinda insan haklarma iliskin kagit
tizerinde birtakim kabullerin olmasi yasam hakkinin korunmasi bakimindan yeterli
goriilmemektedir. Devletin pratikte kendi sinirlart igerisindeki her insan i¢in bu
kosullar1 saglamasi gerekmektedir. Bununla birlikte devletin insan haklariyla olan
iligkisi tek tek insanlarin da yapip-ettiklerine de yansimaktadir. Bunun tipik bir
ornegi de dagilan Yugoslavya’dan sonra kurulan Sirbistan-Bosna 6rnegidir. Keza
Arakan, Filistin ve Irak Orneklerinin de temelde devletin ilizerine diistiigii halde
“yapmadiklart” ile ilgili oldugu goriilmektedir. Ayrica, bunu hazirlayan etkenlerin
basinda buralarda yasanan sorunlara bastan beri miidahil olan iilkelerin Islam

karsitlig1 paradigmasina yol ac¢tig1 diistiniilmektedir.

Dolayisiyla yagam hakki yalnizca kisi glivenligi, “hayatta kalmak™ gibi dar bir
anlami degil, bir insan1 insan yapan onu diger canlilardan ayiran o6zelliklerinin
tamaminin gergeklesebilecek kosullarin saglanmasiyla ilgilidir. Yalnizca yasayan
fakat “Ozgiir” bir ortamda ¢alisma, barinma, diisiinme-ifade gibi birgok olanagindan
yoksun birakilan bir insanin yasam hakkinin daha biiyiik bir tehdit altinda oldugu
agikca ortadadir.
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3.1.5 Diisiince/Kanaat/Ifade Ozgiirliigii ve Anti-islamizmin Olusturdugu
Ihlaller

Diinyadaki baris ve adaletin asil temeli “temel &zgiirliikler’dir. Insanin
ozgiirliigii ise diisiinmesi ile ve diisiindiigiinii ifade etmesiyle baslamaktadir. IHEB
madde-19°da ifade ozgiirligiine vurgu yapmaktir; Herkesin goriis sahibi olma ve
ifade ozgiirliigii hakki vardwr; bu hak, miidahale olmaksizin bir goriise sahip olma
ozgiirliigiinii ve herhangi bir iletisim aract ile ve kaynagi ne olursa olsun bilgi ve
diistincenin arastirtlmasi, elde edilmesi/alinmasi ve yayimasi/verilmesi 6zgiirliigiinii
de igerir (Gemalmaz, 2000, s. 9). Kuguradi ise, diislince 6zglrliigii, kanaat 6zgirligii
ve ifade Ozglirliigiiniin birbirinden ayrilamaz oldugunu belirterek, diisiince 6zglirliigii
icin; “Herkes, egemen olan fikirlere ne kadar aykiri olursa olsun, yeni fikirler ve
bilgiler getirme hakkina sahiptir” (Kuguradi, 2011, s. 110) gorisini dile

getirmektedir.

Fakat bu yeni fikir ve bilgi getirebilme tipki liberalizmin yanlis anladigi
Ozgirlik tanimi gibi “dileyenin her istedigini sdyleme veya yapma” Ozgiirligi
anlamma gelmemektedir. ifade &zgiirliigii bu bakimdan “mutlak” bir smirsizlig
tanimlamamaktadir. Kuguradi’nin sozlerinden ¢ikarilmasi gereken anlam herhangi
bir idari veya siyasal yapida ya da toplumda herkesin diisiindiiglinii ifade edebilme
ve zarar gormeme olanagidir. Bilindigi lizere insanlik tarihinde ¢ogunlugun fikrine
aykir1 olanin o toplumda ceza gordiigii bircok drnek bulunmaktadir. Islam karsitlig:
sorununda ise ¢ogunluga yeni bir fikir getirene verilen cezadan ¢ok, bir inanci bir
dini ve bir insan toplulugunu 6nyargi ile karsilayan bir “insana bakis” vardir. Bu
bakis acisinin sadece ifade Ozgiirliigliniin olumsuz yansimalari olmasindan c¢ok,
biitiiniiyle bir kitlenin kusurlu, 6ziir sahibi, ¢atisma ve teror yanlist olarak nitelenerek
adeta bir nefret tutumuna donistiigi distiniilmektedir. Bu nedenle kendisinden
olmayana iliskin ifade 6zgiirliigiiniin tek basina bir engellemeden ¢ok, arka planinda

birtakim karsit kavrayisi ve dnyargiya dayali inanglar1 da barindirmaktadir.

Ozellikle medyada yer alan her yaym bu &zgiirlikler kapsaminda
degerlendirilmeyi talep etmektedir. Yapilan yayinlar icin hakaret ya da aleyhte
propaganda olup-olmamasina bakilmaksizin ifade 6zgiirligii/basin 6zgiirligii/sanat
Ozgiirligi gibi 6zgiirliikler alaninda degerlendirilmeyi talep etmekte ve ¢ogu zaman

da bu tarzda degerlendirilmektedir.
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Ikinci boliimde 6rneklendirdigimiz Hz. Muhammed’e hakaret igeren
Karikatiirler, Hollywood filmlerindeki Islam karsiti &rnekler, Pegida eylemleri
diisiince ve ifade Ozglrligiinii gerekge gostererek yayinlarina, eylemlerine devam
etmektedirler. Ancak ifade ozgiirliigii sinirsiz degildir. Ayrica, baskalarina hakaret

etme, asagilama gibi ozgiirliikleri de kapsamamaktadir.

Temel insan haklarindan olan ifade o6zgiirligii, evrensel ve bolgesel bircok

insan haklar sozlesmesinde yer almaktadir.
SSHS, madde-19 ifade 6zgiirliiglinii su sekilde tanimlamaktadir;

1. Herkesin miidahaleye maruz kalmaksizin gériis sahibi olma hakki
olacaktir.

2. Herkes, ifade ozgiirliigii hakkina sahip olacaktir, bu hak gerek sozlii,
vazili ya da basili olarak yahut sanatsal bir form altinda, ya da kendi
sectigi baska bir iletisim yoluyla ve iilke simirlar: dikkate alinmaksizin
her tirlii bilgiyi ve fikirleri arastirma, edinme ve yayma ozgiirliigtinii
icerecektir.

3. Bu maddenin ikinci paragrafinda diizenlenen haklar, ézel odevier ve
sorumluluklarlia  birlikte  kullamilir. — Dolayisiyla  bunlar,  belli
kayitlamalara tabidir, ancak bunlar sadece yasayla ongoriilecek ve

a) Baskalarimin haklarina ve sohretine saygi gosterilmesi;

b) Ulusal giivenligin ya da kamu diizeninin ya da genel saglk yahut ahlakin
korunmast icin gerekli olacaktir. (Gemalmaz, 2000, s. 44)

AIHS, madde-10 ifade dzgiirliigiinii dile getirmektedir;

1. Herkes ifade ozgiirliigii hakkina sahiptir. bu hak, kamu makamlari
tarafindan miidahale olmaksizin ve ulusal simirlar dikkate alinmaksizin,
gortislere sahip olma ve bilgi ve diistinceleri edinme ve bunlari yayma
ozguirliigiinii igerecektir. Bu Madde, Devletlerin, radyo, televizyon ya da
sinema igletmeciliginin izne/ruhsata baglanmasi isteminde bulunmalarini
engellemeyecektir.

2. Bu ozgiirliiklerin  kullanimi, odevier ve sorumluluklar ile yerine
getirileceginden/viiriitiileceginden, ulusal giivenligin, iilke biitiinltigiiniin
va da kamu emniyetinin yarari, diizensizligin ya da su¢un onlenmesi i¢in,
saghgin ya da ahlakin korunmast icin, baskalarinin sohret ve haklarinin
korunmasi igin, gizli bilginin edinilerek a¢iga ¢ikmasinin onlenmesi igin,
yahut yargilama organlarmmin yetke ve tarafsizliginin muhafaza edilmesi
icin, hukukun ongordiigii ve demokratik bir toplumda gerekli bulunan
tiirdeki formalitelere, kosullara, kayitlamalara ya da cezalara tabi
tutulabilir. (Gemalmaz, 2000, s. 179-180)
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Bu sozlesmelerden Sivil Siyasal Haklar S6zlesmesi madde-19 ve Avrupa insan
Haklar1 S6zlesmesi madde-10 igerisinde “baskalarinin haklarina ve itibarina sayg1”
(SSHS 19/3a ve AIHS 10/2) zorunlulugu ile ifade dzgiirliigiine belirli kisitlamalar
getirilmistir. ATHM nin ‘Handyside v. United Kingdom’ kararinda (1967) belirtildigi
tizere, “ifade 6zglirligl sadece hosa giden veya zararsiz ya da tepki yaratmaz sayilan
haber veya fikirler icin degil, fakat devlete veya halkin bir kismina ters diisen, soke
eden ya da iiziintiiye sevk edenler icin de gecerlidir” (Cinar, 2014, s. 16). Ifade
Ozgiirliigli, sadece hosa giden, tepki almayan davranislar olmadigi gibi hakaret,
kiigiik diistirme, asagilama igeren ifadeler de degildir. Bu ifadelerin olmasi
durumunda nefret sdylemi kendiliginden ortaya ¢ikar. Bu ise, AIHS madde-10/2’yi
ihlal etmek demektir. Bu ifadenin sekli ister birebir iliskilerde olsun, isterse basin ve
yayin organlari, sinema gibi toplu iletisim araglari ile olsun, bu durum

degismemektedir.

Ornegin Hollywood yapimlaridaki Miisliimanlarin ve Islamin olumsuz
temsille, siddet ve terdriin kaynagi olarak gosterilmesi de ifade ozgiirliigiiniin
gerceklestirilebilme sart1 olan “bagkalarinin itibarina ve sohretine saygi1” hakkini ihlal
etmektedir. Ayni bi¢imde Hz. Muhammed’e hakaret igeren karikatiirlerin de “ifade
Ozglrliigi” kapsaminda degerlendirilemeyecegini gostermektedir. Kucguradi’nin
deyimiyle “ifade 6zgiirliigli hakaret etme 6zgiirliigii degildir.” Bunlar nefret sdylemi

olarak adlandirilabilecek eylem ve davraniglardir.

3.1.6 Nefret Soylemi ve Islam Karsithgimin Olusturdugu Thlaller

Nefret soylemi, kisilerin temel haklarini ihlal etmesi bakimindan, iizerinde
durulmas: gereken &nemli bir konudur. Islama ve Miisliimanlara karsi onyargi,
otekilestirme, nefret ve diismanlik olan sorunumuz ise, “nefret soylemi” kapsaminda
degerlendirilmektedir. Ciinkii Islam karsiti tutumlarin yayilmasinda en Onemli
etkenlerden biri de nefret iceren ifadelerdir. Bu ise, en ¢ok medya tarafindan

yapilmaktadir.

Avrupa Konseyinin Bakanlar Komitesi tarafindan yayimlanan “nefret soylemi”

konulu 97(20) sayili Tavsiye Kararinda nefret sdylemi igin; “irk¢1 nefreti, yabanci
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diissmanhigini, Yahudi diismanhigini®® veya dinsel hosgoriisiizliik dahil olmak iizere,
hosgoriisiizlige dayali diger her tiirlii nefret bi¢imini yayan, kiskirtan, tesvik eden
veya mesrulastiran her tiirlii ifade bi¢imini kapsar” (Weber, 2009, s. 3) tanimi
getirilmistir. Ayn1 kararda bu tiir ifadelerin medya aracilifiyla yayilmasi durumunda

daha biiyiik ve yikici bir etkiye sahip olabilecegine isaret edilmistir.

Nefret sdylemi ifade 6zgiirligii ile yakin iligki igerisindedir. Cilinkii bu sdylemi
gerceklestirenler genellikle eylemlerini ifade 6zgiirliigiine dayandirmaktadir. Ancak
ifade Ozgirliigi “hakaret Ozgiirligii’ni kapsamamaktadir. Ayni  sekilde,

“bagkalarmin itibarina saygi” zorunlulugu igerisinde gergeklesebilmektedir.

AIHM’in Giindiiz v.Tiirkiye kararinda, “belirli birey veya gruplarin onurunu
kirabilecek, “nefret sOylemi” teskil eden somut ifadelerin, Sozlesmenin 10.
maddesi®’ tarafindan koruma altina alinmadigi konusunda hicbir kusku olamaz”
tanimi1 yer almaktadir (Glindiiz v.Tiirkiye, agy, para. 41, aktaran, Weber, A. 2009,

s.4). Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi madde-17"ye %8

gore “Hicbir hak,
sOzlesmedeki diger haklarin yok edilmesi sinirlandirilmasi, c¢ignenmesi igin
kullanilamaz” buna gore nefret soylemi igeren ifadeler, madde-17’nin uygulanmasi

yoluyla ATHS madde-10’un koruma kapsamindan ¢ikartilabilmektedir.

Insan Haklar1 Komitesi ise, “beyanlarin 1rk¢1 veya dinsel nefreti kiskirtmasi
halinde ifade Ozgirliigiine kisitlama getirebilecegini ve hatta bunun zorunlu
oldugunu savunmaktadir” (Weber, 2009, s. 63). Tiim bunlarla beraber bir hak bir

inang bir sdylem yalnizca insan haklar ile ve o konudaki bilgi ile catistigi zaman

% Esasinda nefret sOylemi taniminda dinsel, irksal denildikten sonra, Yahudi diismanligini ayrica

belirtmek de bir ayrimeciliktir.

°" ATHS madde-10 ifade ozgiirliigii;
1. Herkes ifade Ozgiirligii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin miidahalesi
olmaksizin ve iilke sinirlar1 gozetilmeksizin, kanaat 6zgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve
de verme oOzgirliigiinii de kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema
isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarina engel degildir.
2. Gorev ve sorumluluklar da yiikleyen bu 6zgiirliiklerin kullanilmasi, yasayla dngdriilen ve
demokratik bir toplumda ulusal giivenligin, toprak biitlinliigliniin veya kamu giivenliginin
korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve sug islenmesinin 6nlenmesi, sagligin veya ahlakin,
baskalarinin gohret ve haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin dnlenmesi veya
yargt erkinin yetki ve tarafsizliginin giivence altina alinmasi igin gerekli olan bazi
formaliteler, kosullar, sinirlamalar veya yaptirimlara tabi tutulabilir.

58 AIHS, madde-17 Haklar kétiiye kullanma yasagi;

Bu Sozlesme’deki higbir hiikiim, bir devlete, topluluga veya kisiye, Sozlesme’de taninan hak ve
Ozgiirliklerin yok edilmesi veya bunlarin Sozlesme’de Ongoriilmiis olandan daha genis Olgiide
siirlandirilmalarii amaglayan bir etkinlige girisme ya da eylemde bulunma hakk: verdigi biciminde
yorumlanamaz.
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engellenebilir. Islam diismanligi ise, dinsel kiskirtmanin tipik bir 6rnegidir.
Komite’ye gore bir nevi bu tarz ifadelerin kisitlanmasi insan haklart bakimindan

zorunludur.

Nefret sdylemi yasagi, “Insan haklariyla ilgili uluslararas1 ve bdlgesel araclar
icinde ulusal, 1rk¢1 veya dinsel nefretin savunulmasini evrensel diizeyde sadece
Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslar arast Sozlesmesi (20. maddenin 2. fikrasi)
“Ayrimciligi, diismanligi yahut siddeti kiskirtan herhangi bir ulusal, wksal ya da
dinsel nefret savunuculugu yasayla yasaklanacaktr” ifadesi ve bolgesel diizeyde ise
yalnizca Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi (13. maddenin 5. fikras1) “Her tiirlii
savas propagandasi ve hukuka aykirt siddeti kigkirtan ulusal, irksal ya da dinsel
nefret savunusu ya da wrk, rvenk, din ya da ulusal kéken dahil herhangi bir temelde
herhangi bir kisiye ya da kisiler grubuna karst herhangi bir baska benzeri yasadisi
eylem, yasa ile cezalandirilabilir su¢lar olarak degerlendirilecektir ile agikga
yasaklamaktadir” (Weber, 2009, s. 9).

Irk¢iliga ve Hosgoristizlige Karst Avrupa Komisyonuna (ECRI) gore de; “din
veya etnik koken gerekgesiyle bir kisi veya bir grup aleyhine siddetin, nefretin veya
aymmeiligin alenen kigkirtilmasi, kanunla cezalandirilmas: gereken suglar olarak
goriilmelidir” (Weber, 2009, s. 58). Bu baglamda iilkelerin nefret suglariyla ilgili
diizenleme yapmas1 insan haklarmin geregidir; ayrica devletler ve bunlar1 yoneten
tek tek kisiler tizerindeki bir yikiimliliiktir. Diger yandan ECRI’nin nefret
suglarinmn yasalagmas1 dngoriisiiniin basta Avrupa Ulkelerinde ihlal edilmesi ciddi bir
paradokstur. Nefret ile ilgili suglarin kanunla cezalandirilmasi bir yana, son yillarda
giivenlik gerekgesiyle, Miisliimanlar aleyhine Onyargi ve nefrete yol agabilecek

yasalar ardi ardina ¢ikarilmaktadir.

Bununla birlikte, “nefret suglarina dair ilk diizenlemeler, Yahudilere ve Afro-
Amerikanlilara yonelik saldirilar1 6nlemek amaci ile 1960°larda ABD’de baslamis ve
ilk yasal diizenleme Kaliforniya eyaletinde, mevzuata agirlastirict hiikiimler
eklenerek gergeklestirilmistir” (Cinar, 2014, s. 10). Giiniimiizde ise, nefret sdylemi
acisindan, uluslararast bir mutabakat yoktur. Bazi iilkeler su¢ kabul ederken,
bazilarinda herhangi bir yasal diizenleme yapilmadig: gibi anti-minare (Isvigre) gibi
yasalar ¢ikartilmistir. Boylesi 6nemli bir konuda diizenleme yapilmamis olmasi

yalnizca insan haklarinin hukuki yonii ile ilgili bir sorun olarak goriilmemelidir. Bu,
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ayni zamanda insan haklarimin temellerini buldugumuz felsefi ve etik temelli bir bilgi
ve davranis sorunudur. Insan haklarmnin bilgisi yalin bir hukuk anlayisindan ibaret
olmayip esasinda hukukun da tiiretildigi etik deger bilgisine dayali oldugu
bilinmektedir. Bu nedenle de sadece hukuk bdyle istiyor, yasalar bunu emrediyor
seklinde gerekgelendirilen ve deger harcayan bir¢cok eylem

gerceklestirilebilmektedir.

Son yillarda 6zellikle Avrupa ve ABD’de siyasetgiler Islam karsit1 sdylemlerle
destek bulma ya da oy alma gayreti icerisindedir. Bunlardan biri de ABD bagskanlik
adaylarindan Donald Trump’tir. Trump her konugmasini Miisliimanlara kars1 nefret
ve Otekilestirme {izerine yapmaktadir. Konugmalarinda ABD halkina, bagkan
secildigi takdirde Misliimanlara uygulayacagi ayirimer muameleyle ilgili vaatlerde
bulunmaktadir. Bunlardan biri ve en ¢arpici olani ya da olanlari ise, “Miisliimanlarin
ABD’ye girisi durdurulsun” ve seg¢ildigi takdirde Suriyeli gé¢menlerin tamamini
stirdis1 edecegini séylemesidir.59 Bu tarzda bir se¢im propagandasi ise genis bir

kitle tarafindan destek gormektedir.

Bu sdylemler elbette Trump’in kendi duygu ve diislincelerini yansitmaktadir.
Ancak Cumhuriyet¢i Partinin en giiclii baskan aday1 olan ve ABD bagkani secilmek
isteyen birinin bu sozleri, islam karsiti sdylemlerin ABD toplumunda bir karsiligi
oldugunun da gostergesidir. Bilindigi lizere, siyasetgiler oy, destek beklentisi ile
hareket etmektedir. Bu da segmenlerin hassasiyeti olan ya da destek gérmeyecegi bir
sdylemde bulunmamayi beraberinde getirmektedir. Eger Islam karsit1 bir Kitle var ise
bu siyasetcilerin sdylemlerine de yansimaktadir. Bununla baglantili olarak,
siyasetcilerin sdylemleri Islam/Miisliiman karsit1 kitlelerin artmasina da yol

agmaktadir.

Bir baska nefret sdylemi ornegi ise, Jyllands-Posten ile baslayip Charlie
Hebdo ile siddetlenerek devam eden Hz. Muhammed’e hakaret i¢eren karikatiirlerdir.
Bu karikatiirler ifade 6zgiirliigii mii, nefret sdylemi mi, tartismalarinin yasanmasina
neden olmus ve gilinimiize degin de bu tartigmalar devam etmistir ve hala da
etmektedir. Ancak tartigmaya gerek kalmayacak kadar acik bir nefret sdylemini
iceren bu karikatiirler Avrupa mahkemelerince ifade ya da sanat oOzgirligi

kapsaminda degerlendirilmistir. Avrupa medyas1 ve siyaset¢ilerinin tutumu da bu

% http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/12/151207 trump abd muslumanlar /29.06.2016
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yonde olmustur. Ancak Kuguradi bu karikatiirlerin ifade 6zgiirliigli kapsaminda
degerlendirilemeyecegini ifade etmektedir. Hakaretin ifade 6zgiirliigi kapsaminda
degerlendirilmesi insan haklar1 bakimindan kabul edilebilir bir sey degildir. Buna ek
olarak, ifade ozgiirliigii ve nefret sdylemi arasindaki fark kisilere ya da topluluklara

gore de higbir sekilde degisim gdstermemelidir.

3.1.7. Din ve Vicdan Ozgiirliigii ve islam Karsithginin Olusturdugu Ihlaller

Islam karsithg ile ilgili ihlallerin yasandigi bir diger alan “din ve vicdan
Ozgurliigii”diir. Bu hak tim insan haklar1 belge ve sozlesmelerinde gegmektedir.
Uluslararast belgelere gore temel haktir ve diisiince, din ve vicdan 6zgiirligi ile
birlikte ele alinmaktadir. Ancak Kuguradi’ye gore, diisiince ve ifade ozgiirliigii
kapsaminda degerlendirilemeyecek bir haktir. O bunu diislincenin ve inancin
kaynaklarimin farkli olmasma baglamaktadir. Diisiince bilgi kaynaklidir, &yle
olmalidir. Inanglar ise, psikolojiktir. Bu sebeple inang 6zgiirliigiiniin ayrica ele

alinmasi gerektigini savunmaktadir.

Bununla birlikte, uluslararasi belge ve sozlesmelerde, diisiince, vicdan ve din
ozgiirliigii birlikte ele almmustir. IHEB, SSHS ve AIHS bu 6zgiirliige su ifadelerle

yer vermektedir;

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi madde-18 diisiince din ve vicdan

Ozgiirligiine vurgu yapmaktadir;

“Herkesin diistince, vicdan ve din ozgiirliigiine hakk: vardwr. Bu hak, din
veya topluca, acik olarak ya da ozel bicimde ogrenim, uygulama, ibadet
ve dinsel tGrenlerle agiga vurma ozgiirliigiinii icerir. "

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi madde-9 Diisiince, vicdan ve din

Ozgiirliigiini ifade etmektedir;

1. Herkes diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiine sahiptir. Bu hak, din veya
inang degistirme 6zgiirliigii ile tek basina veya topluca, agik¢a veya ozel
tarzda ibadet, 6gretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya
inancini agiklama ozgiirliigiinii de icerir.

60 Gemalmaz, 2000, s. 9
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2. Din veya inancint ag¢iklama ozgiirliigii, ancak kamu giivenliginin,
kamu diizenin, genel saghgin veya ahlakin, ya da baskalarimin hak ve

ozgtirliiklerinin  korunmasi i¢in demokratik bir toplumda zorunlu
» 61

tedbirlerle ve yasayla sinirlanabilir”.
Sivil ve Siyasal Haklar Sozlesmesi madde-18’de Diisiince, vicdan ve din

Ozgiirliigii su sekilde yer almaktadir.

1. Herkes diisiince, vicdan ve din 6zguirliigii hakkina sahiptir. Bu hak,
kendi tercihiyle bir dini kabul etme veya bir inanca sahip olma 6zgiirliigii
ile, tek basina veya baskalariyla birlikte toplu bir bi¢imde, aleni veya
ozel olarak, dinini veya inancini ibadet, uygulama, 6gretim seklinde
aciga vurma ozguirliigiinii de igerir.

2. Hig¢ kimse, kendi tercihi olan bir dini kabul etme veya inanca sahip
olma ozgiirliigiinii zayiflatacak bir zorlamaya tabi tutulamaz.

3. Bir kimsenin dinini veya inancini agiga vurma ozgiirliigii ancak kamu
giivenligi, kamu diizeni, saghk veya ahlak veya baskalarimin hak ve
ozgtirliiklerini korumak amaciyla, hukuken ongoriilen ve demokratik bir
toplumda gerekli olan sinirlamalara tabi tutulabilir.

4. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, anne-babalar ile, miimkiinse vasilerin
kendi inanglarina uygun bicimde c¢ocuklarina din ve ahlak egitimi
verilmesini isteme ozgiirliigiine saygi gostermeyi taahhiit ederler.??

Din ve vicdan ozgiirliigii bir ideal olarak, her ne kadar biitiin insan haklar
belge ve sozlesmelerinde ve bunun sonrasinda tilke anayasalarinda ve yasalarinda yer
alsa da, bir¢ok iilkede geregi gibi tesis edilememistir. SSHS nin 20. maddesinin 2.
paragrafinda Ayrimciligi, diismanligr yahut siddeti kiskirtan herhangi bir ulusal,
wrksal ya da dinsel nefret savunuculugu yasayla yasaklanacaktir (Gemalmaz, 2000, s.
45) ifadeleriyle sozlesme bu 6zgiirliigiin kanunla yasaklanmasini 6ngormektedir. 63
Ancak tlkelerin anayasalarinda ve yasalarinda yer alan yasal diizenlemeler, tiim
haklarda oldugu gibi din ve vicdan Ozgiirliigiiniin de saglanabilmesi i¢in yeterli

olamamaktadir.

Islam karsithig1 din ve vicdan zgiirliigiiniin ihlal edilmesi bakimindan &nemli
bir sorun olarak, 6zellikle ibadet yapma, cami ve kutsal yerlere saldiri, Miisliiman
kadinlarin kilik-kiyafeti ile ilgili birtakim saldirilar ve ¢esitli yasaklarla karsimiza
cikmaktadir. Bu ihlallerle ilgili basta Avrupa, ABD, Dogu Tiirkistan, Arakan gibi

Islam karsithigiyla karsilasilan her yerde sayisiz drneklendirme yapilabilir.

® Gemalmaz, 2000, s. 146
%2 Gemalmaz, 2000, s. 43-44
83 Oktem, 2002, s. 150
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Bunlardan biri de diinya ¢apinda biiyiik tartismalara neden olan Isvigre minare
yasagidir. Toplam 4 minarenin oldugu Isvigre’de 29 Kasim 2009 tarihinde yapilan
referandumla se¢menin %57’sinden fazlasinin bu yasaga destek vermesi ile iilkede
minare yapimina yasak getirilmistir. Minare yasagi uluslararasi insan haklari
orgiitlerinden tepki almis, yaklasik 400 bin Miisliimanin yasadigi iilkede boyle bir
yasagin basta inan¢ 6zgiirliiglinii ihlal ettigi, ayrica Hiristiyanlarin, Yahudilerin veya
Sihlerin ibadethaneleri ile ilgili boyle bir kisitlama olmaksizin yalniz Miisliimanlarin
ibadet yeri i¢in uygulanan bu yasagin ayn1 zamanda ayirimcilik sugu da oldugu ifade

edilmistir. **

Dogu Tiirkistan’da din ve vicdan 6zgiirliigiiniin ihlali bakimindan 6nemli bir
ornektir. Thlaller uluslararasi insan haklar1 kuruluslarinca da raporlanmustir.
Bunlardan biri olan BM Insan Haklar1 izleme Komitesi’nin raporuna gore ise;
Cin’deki Uygur Miislimanlarina dini baskilar “evlerin igine kadar miidahale

edilmesi” boyutundadir. o

Din ve vicdan ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi gereken en 6nemli
ornek ise, Miisliiman kadinlarin kilik-kiyafetleriyle ilgili olan yasaklardir. Bunlarin
basinda basortiisii yasagi gelmektedir. Kamu kurumlarindaki kilik-kiyafet kurallar
gerekcesiyle Miisliman kadinlarin egitim hakk:i ihlal edilmektedir. Basortiisii
kullanan bir kadin egitimini kilik-kiyafet zorunluluguna gore sekillendirip mezun
olsa dahi, calisgma hayatinda birtakim zorluklarla karsilasmaya devam etmektedir.
Basortiisii yasagi, beraberinde egitim hakki, saglik hakki, caligma hakki gibi bir¢cok

temel hakkin da ihlaline yol agmaktadir. 60

Miisliman kadimlarin kilik-kiyafetinden rahatsiz olma durumu bagortiisii
yasagindan daha ileri boyutlara tasinmaktadir. Fransa’da gergeklesen bir kiz
Ogrencinin uzun etegi sebebiyle okuldan ihtar almasi olayin geldigi durumu gozler
oniline sermektedir. Bahsi gecen olay okul yonetiminin 6grencinin ailesine “Siyasi

olarak giyilen uzun etegi, moda olarak giyilenden ayirt ettikleri i¢in 6gretmenlerimizi

 Ayrnti i¢in bakimz, Uluslararast Af Orgiitii “Tercihler ve Onyargilar: Avrupa’da Yasayan
Miisliimanlara Yonelik Ayrimcilik” raporu, 2012, 5.8

% Ayrint: i¢in bakimz, BSliim 2/Dogu Tiirkistan

®Ornegin kanser hastas1 Medine Bircan olay1
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tebrik ederiz” agiklamasiyla trajikomik bir hal almistir. Modaci John Paul ise etek

giyerek bu yasagi protesto etmistir.®’

Dini vecibeleri nedeniyle bagortiisii kullanan ya da tesettiirlii giyinmeyi tercih
eden bir kadinin, ¢alisma hayati, egitim hayati, hatta 6zel yasaminda birtakim
aktivitelerini gergeklestirmesi engellenmektedir. Yasadigimiz ylizyila yakismayacak
kadar ¢agdisi bu uygulamanin isin ilging kismi, Avrupa gibi “medeniyetin besigi”
olma iddiasina sahip bir bolgede yeni yasal diizenlemelerle yasaklanmasidir.
Yetiskin bir kadinin veya bir erkegin sacina, sa¢ rengine, sakalina, basortiisiine,
sapkasina vb. miidahalede bulunmak adeta tek tip insan modeli tasarlarcasina kilik-
kiyafetlerin sinirlarin1  belirlemek insanin olanaklarinin  kisitlanmas1 anlamini

tagimaktadir.

3.1.8 Ayirimeihik Yasagi ve islam Karsithgimin Olusturdugu Thlaller

Islam karsithigi aynm1 zamanda dini aymrmeiligin tipik bir rnegidir. Ortaya
ciktig1 yerlerde ya da bolgelerde Miisliiman bireylere ve gruplara karsi ayirimeiligi
da beraberinde getirmektedir. Oysa insan haklar1 her bir kiside saglanmasi ve higbir
kigide ¢ignenmemesi sartina ya da ozelligine sahiptir. Yalniz bir kisim topluluga
uygulanmasi ya da bir kisim toplulukta haklarin ihlal edilebilmesi ya da edilmesi

insanin olanaklariin bilgisi bakimindan kabul edilebilir degildir.

Bu sebeple, basta IHEB olmak iizere SSHS, AIHS gibi insan haklari

belgeleri/sézlesmeleri de ayirimeilik konusuna yer vermistir.
Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi madde-7’ye gore;

Herkes yasa oniinde esittir ve ayrim gozetilmeksizin yasa tarafindan egit
korunmaya hakki vardwr. Herkes, bu Bildirgeye aykiri herhangi bir
ayrzmczlzga ve ayrimct liskirtmalara karsi esit korunma hakkina
sahiptir.°

" UHIM Avrupa’da Yiikselen Ayirimeilik islamofobi Konferans: Tebligler, Yasser Louati,
12.05.2015
% Gemalmaz, 2000, s. 6
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Kisisel ve Siyasal Haklar Sozlesmesi madde-2 ise, sozlesmenin i¢ hukuka

uygulanmasi ve ayrimcilik yasagi ile ilgilidir;

1. Bu Sozlesme've Taraf her Devlet kendi iilkesinde yasayan ve yetkisi
altinda bulunan biitiin bireylere rk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal ya da
baska fikir, ulusal ya da toplumsal kéken, miilkiyet, dogum ya da baska
bir statii bakimindan hi¢cbir ayirim gozetmeksizin bu Sézlesme'de taninan
haklart saglamak ve bu haklara saygi gostermekle yiikiimliidiir.

2. Mevcut mevzuatta ve diger yasal tedbirlerde heniiz diizenleme
bulunmayan durumlarda, bu Sézlesme've Taraf her Devlet, kendi
anayasal kurallarina ve bu Sozlesme'nin hiikiimlerine uygun olarak, bu
Sozlesme'de taminan haklarin uygulanmasim saglamak bakimindan
gerekli olan yasama ve diger tedbirleri almakla yiikiimliidiir.

3. Bu Sozlesme've Taraf her Devlet:

(a) Bu Sozlesme ile taninan haklarr ve ozgiirliikleri ihlal edilmis olan her
sahsin, bu ihlal resmi sifatla gorev yapan kisiler tarafindan
gerceklestirilmis olsa bile, etkin sekilde telafi edilmesini giivence altina
almakla;

(b) Boyle bir telafi talebinde bulunan herkesin haklarimin yetkili yargt,
viiriitme ya da yasama organlarinca ya da Devletin yasal sisteminde
ongoriilen baska bir yetkili organ tarafindan karara baglanmasini ve
vargisal telafi olanaklarinin saglanmasim giivence altina almakla;

(c) Bu hukuki yollardan saglanan kararlarin yetkili organlarca
uygulanmasini giivence altina almakla yiikiimliidiir. 69

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi madde-14’te Ayirimeilik yasagr ile ilgilidir;

Bu Sozlesme'de taninan hak ve ozgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, 1k,
renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya toplumsal kéken,
ulusal bir azinliga aidiyet, servet, dogum basta olmak tiizere herhangi
baska  bir duruma dayali  hi¢hir  ayrimcilik  gozetilmeksizin
Saglanmalzdzr.70

Insan haklar1 sozlesmeleri taraf devletlere iliskin hukuki baglayiciligi olan

belgelerdir. Yukarida “ayirimeilik yasagir” maddelerinin yer aldig1 sozlesmelere taraf

devletlerin de bunu uygulamasi gerekmektedir. Ancak pratikte bu boyle

% Gemalmaz, 2000, s. 64
© Gemalmaz, 2000, s. 148
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olmamaktadir. Avrupa’da, ABD’de, Filistin’de, Arakan’da ve Islam karsitligmin

goriildiigli her yerde ayirimci tutum ve eylemlere devam edilmektedir.

Zaten Islam karsithginin kendisi bashi basma bir aymrimcilik sugudur.
Beraberinde dinsel ayirimeilik, kadina yonelik ayirimcilik ve bir irkin mensubu
olmak bakimindan ayirimciliklari da getirmektedir. Ortaya ciktigi tlkelerden biri
olan Filistin’de Miisliimanlar ister Israil vatandasi olsun, isterse Filistin vatandasi ya

L olsun, israil tarafindan

da herhangi bir vatandasligi olmayan bir Filistinli
Yahudilere yapilan muameleden farkli bir muamele gormektedirler. Bir Filistinlinin
saglik hizmeti almasi, bir Yahudi ile ayni hastanede bulunmasi miimkiin degildir.
Ayrica, Israil tarafindan kontrol altinda tutulan ya da Israilli belediyelerin
sorumlulugunda olan Filistin yerleskeleri medeniyetin getirdigi birgok ihtiya¢ ve
konfordan mahrum durumdadir. Aydinlatma, kanalizasyon, ¢op toplama vb.
hizmetler Yahudi yerlesimcilere en {iist seviyede saglanirken, zorla kontrol altinda
tutulan (kendi imkanlar1 ile de bu ihtiyaglar1 saglamalarina miisaade edilmeyen)
Miisliiman mahallelerine saglanmamaktadir. Bu ayirimcilik ise beraberinde birtakim
ekonomik, kiiltiirel ve saglikla ilgili birgok probleme yol agmaktadir. Israil devleti
icerisinde yasayan Filistinlilere is imkani saglanmamakta, herhangi bir kamu
kurulusunda ¢alismalar1 “tehlikeli” sayilmaktadir. Bununla birlikte kendi is yeri olan
Filistinlilere de birtakim denetlemeler getirilerek is imkanlart ellerinden
alinmaktadir. Egitim, saglik, barinma, ekonomi gibi hemen hemen her alanda
“Miislimanlar” ve “Yahudiler” olarak ayr1 politikalarin izlenmesi Filistinli

Miisliimanlarin maruz kaldigi ayirimciligin boyutlarini gézler oniine sermektedir.

Avrupa’da ve Amerika’da ise Miisliimanlarin ise alimlarinda ve okullarda asir
sagc1 Ogretmenler tarafindan yapilan ayirimeir uygulamalar goze carpmaktadir.
Uluslararas1 Af Orgiitiiniin Nisan 2012 yilinda yayimladigi “Tercihler ve Onyargilar:
Avrupa’da  Yasayan Mislimanlara YoOnelik  Aymrimeilik” adli  raporda;
Miisliimanlarin diger kisilere oranla daha az istthdam edildigi, 6zellikle dini ve
kiltiirel kiyafetler giyen Miisliiman bireylerin ise alimlarinin zorlastirildigi, egitimde
ise, dini sembollere yasak getirilmesinin, yogunlukla Miisliiman o6grenciler igin
kullanilmast s6z konusudur. Yani hag isareti olan bir giysi ya da taki ya da benzeri

bir sembol kullanan bir 6grenci i¢in egitim ile ilgili bir yaptirnma gidilmezken,

! Bu durumda olan Filistinliler bulunmaktadir.
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Misliimanlikla ilintili ~ semboller igin  Ogrencilere  birtakim  yaptirimlar
uygulanmaktadir. Bu da Misliiman 6grencilerin egitimde ayirimeciliga ugramalarina
ve hatta egitim hakkimin ihlaline yol a¢maktadir. Oysa BM Cocuk Haklari
Sozlesmesinde, c¢ocuklarin menfaatlerinin her seyden oOnce gelmesi gerektigi

vurgulanmaktadir.”

Bir baska ayirimecilik sekli ise, Miisliimanlarin ibadet yerlerine yoneliktir.
Ornegin Isvigre Minare yasag iilkede yalmz 4 adet minare bulunmasmna karsin
“Islamilesmenin durdurulmas1” i¢in desteklenmis bir yasaktir. Bu yasak din ve
vicdan ozgiirliigiiniin ihlali ve ayn1 zamanda ayirimci bir uygulamadir. Cilinkii diger
dinlerin ibadet yerleri icin bdyle bir yasak s6z konusu degildir. Amerika ve
Avrupa’nin diger bolgelerinde yasa ile olmasa da ¢ikartilan birtakim zorluklar ve
gerekli izinlerin verilmemesi gibi nedenlere bagli olarak Miisliimanlarin ibadet
yerlerine yasaklar getirilmektedir. Yasa ile olmasa da uygulamada ayirimcilik
yapilmaktadir. Kuguradi, “Avrupa iilkelerinde kin sdylemini ve irksal ve dinsel
nefreti kiskirtmaya karsi bazi yasalarin getirilmesi, irk¢ilik ile etnik ve dinsel
aymmcilikla savasmada, onlarin kokiinii kaziyacak bir yol olmasa da, 6nemli bir
adimdir” (Kuguradi, 2011, s. 271) goriisiinii ifade etmektedir. Ancak bu yasalar
uygulama noktasinda birtakim ihlallerin 6niine gecememektedir. Bunlarin Oniine
geemek ise, ancak etik temelli insan haklar1 bilgisi ile miimkiindiir. Ciinkii insan

haklar1 6ziinde evrensel etik normlardir.

3.2 Etik ve Islam Karsithg
3.2.1 Etik ve Etik Deger Bilgisi Bakimindan islam Karsithg

Etik felsefenin kisileraras: iliskileri inceleyen bir disiplinidir ve “insanlararasi
iligkilerde eylemin ne oldugunu- bir eylemin ne gibi 6gelerden olustugunu ve ne gibi
belirleyicileri oldugunu- inceler. Baska bir deyisle “etik” felsefenin insanlararasi
iliskilerde deger sorunlarini inceleyen bir dahidir” (Kuguradi, 1997, s. 1). Etikle
ilgilenme nedenimiz ise insan haklarini korumaktir. Ciinkii insan haklar1 temelinde

evrensel etik normlardir.

2 Ayrint1 i¢in bakinmz, www.amnesty.org.tr/ Tercihler ve Onyargilar: Avrupa’da Yasayan
Miislimanlara Yonelik Ayrimcilik
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Insanin etik ile olan iliskisi onun yapip etmelerinin arka planindaki
istemelerinde ve eylemlerinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu da degerli eylemlerde bulunma
ile gerceklesebilir. Yani insan degerli eylemde bulunabilme olanagina sahip oldugu
icin degerli bir varliktir. Clink{i insan1 diger canlilardan ayiran en 6nemli 6zelligi
degerli eylemlerde bulunabilmesidir. Kuguradi’de etigi, degerli eylemlerde bulunma
olanagr olarak tammlar. Bu ise insansal olanaklardir. Insan diger canlilardan
farklidir. Diger canlilar 6ldiriir. Fakat insan hem 6ldiirebilir, hem de 6ldiirmeyebilir.

Bu onun insansal olanaklarini kullanabilmesi yani etik yonii ile ilgilidir.

Insan iste bu olanaklara gore hareket ettiginde kendisini diger canlilardan
ayiran dzelliklerine uygun hareket etmis olur. insanin degerine uygun hareket etmesi,
insan icin olanaklarimi gergeklestirmesi agisindan dnemlidir. Ciinkii insanin degeri,
onun varliktaki 6zel yeridir. Ve insan ancak insanin degerinin farkinda olup, degerli
eylemlerde bulunuldugu zaman, onurlu bir varlik olabilmektedir. Bu ise, etik

degerlerin bilgisi ve buna uygun eylemlerle gergeklesebilir.

Etik degerler, kisilerin yasamlarinda ve eylemlerinde gergeklestirdikleri bir
takim olanaklaridir. “Gergekliklerinde ise, baska bir kisiye iligkin degerlilik
yasantilari, tortulart ve bazi kisi ozellikleri olarak karsimiza ¢ikarlar” (Kuguradi,
1996, s. 180). Kuguradi’ye gore etik degerler, “kisinin degerleridir; boyle olanaklari
gergeklestiren kisiyi degerli ya da etik kisi kilarlar” (Kuguradi, 1996, s. 180).
Bununla beraber etik degerler, insansal etkinliklerin yani insan olmanin 6zelligini
olusturan olanaklarin gergeklestirilmesiyle miimkiin olabilmektedir. Etik degerleri
diger degerlerden ayiran nokta etik iligkilerde ortaya ¢ikmalaridir. Etik kisi degerleri

ve etik iligki degerleri olmak tizere iki tiirliidiir;

Etik kisi degerleri; ‘“etik iligkilerinde deger korumaga —insanin degerini
kisilerde korumaga- veya bulundugu durumlarda en az harcanmasmi saglamaga
calisan kisinin Ozellikleridir” (Kuguradi, 1996, s. 184). Etik kisi degerlerinin bir
kismi kisinin bilgisel yetenekleri diger bir kismu ise, kisinin edindigi belirli karakter

ozellikleridir. Ozgiirliik, diiriistliik, adil olma ve saygililik etik kisilerin dzellikleridir.

Etik iligki degerleri ise, “bir kiginin bagka belirli bir kisiyle iliskisinde
degerlilik yasantilaridir: bir kisinin baska bir kisiye yasattigi tortu birakan
yasantilardir” (Kuguradi, 1996, s. 185). Etik iliski degerleri sevgi, saygi, minnet,
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giiven vb. dir. Bu degerlerin yasanabilmesi ancak iki etik kisinin karsilagmasiyla

mimkin olmaktadir.

99 ey

Bir etik iliski degeri olan “sayg1”, “insan olmanin degerini bilen bir insanin, bu
degeri en “zor” —kendisine pahaliya mal olabilecek- kosullarda da koruyan bir
insanla iliskisinde, onun degerli eylemlerini, hatta bir tek eylemini, dogru
degerlendirme sonucu yasayabilecegi yasantilarin tortusudur” (Kuguradi, 1996, s.
188). Insanlarin birbirlerine kars1 davranislarinda veya eylemlerinde ortaya ¢ikan
problemlerin ana kaynagi saygililik ilkesidir. Bunu giiniimiizde yasanan basta Islam
karsithgi/diismanligi olmak iizere tiim diinya problemlerinin kaynagi olarak ta

gostermek mimkiindiir.

Kisiler iligkilerini, eylem ve sdylemlerini gerceklestirirken birbirlerine kars1 bir
takim ylikiimliiliikleri oldugunun bilincinde hareket etmelidirler. “Baskalariin
haklarindan dogan tiim davranislar ve 6devler, diger insanlara kars1 6devler arasinda
en 6nemli yeri tutarlar” (Kant, 2003, s. 226). Immanuel Kant bu konuda yani diger
insanlara kars1 6devlerimizi, hayirseverlik-liitufkarlik 6devleri ve yiikiimliiliik-adalet

Odevleri olmak iizere iki kisma ayirmaktadir.

Kant’a gore, tiim insanlar baskalarmi sevmekle ve 1iyilik yapmakla
yiikiimliidiir. Bagkalarina kars1 sevgi duymak, iyilik yapma istegini de beraberinde
getirir. Sevgiden dolay1 yapilan iyilikler dolaysizdir. Ancak sevgi egilimseldir ve hig
kimse bir baskasini sevmeye zorlanamaz. Bununla beraber, herkes bir bagkasina

lutufkarlik ve hayirseverlilikle yiikiimlidiir.

Ikinci tiir 8devler ise, egilimden degil, baskalarmin haklarindan kaynaklanirlar.
Bu da bagkalarinin haklarina deger vermek ve saygi gosterme odevidir. Yani bir
kimse baskalarina yiiregini agmayabilir, onlarin sorunlarina daha duyarsiz olabilir
ancak baskalarina kars1 yiikiimliilikklerini yerine getiriyor ise, yani hakkaniyetle ve
adil bir big¢imde davranabiliyorsa o kisi sevgi ve liitufkar davranmasa da insanliga

kars1 ylikiimliiliigiinii yerine getirmis olmaktadir.

Diismanlik ise bir baskasina olumsuz birtakim tutum ve davranislarda
bulunmak iizere agiga c¢ikmis, ¢ikarilmis bir zihniyettir. “Bir kKimseye iyilik
dilemedigimiz zaman onun aleyhinde oluruz. Diigmanlik muhalefetten ve

hosnutsuzluktan ileri geldigi, bagskasinin koétii duruma diismesinden zevk aldigi i¢in
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kimseye kars1 diismanlik beslememeliyiz. Zira bu, baskasindan nefret ettigi ve onun
kotiligiini istedigi zaman insandaki ¢irkin yani disa vurur” (Kant, 2003, s. 224).
Konumuz olan Miisliiman diismanlig ise, insanin ¢irkin tarafini disa vurmasinin bir

ornegidir.

Insanin bir 1k, bir din bir mezhep ya da etnik bir kisiye ya da topluluga
diismanca duygu ve disiinceler beslemesi ve eylemlerde bulunmasi etik deger
bilgisinden yoksun olundugunu gostermektedir. Ciinkii diismanlik zihniyetine sahip
olmak etik acisindan bagh basina bir sugtur. Zira harekete gecmedigi/islemedigi
suclar i¢in heniiz firsat dogmamis olabilir. Soyle ki “baskalarinin haklarina aykiri bir
davranigta bulunan bir kimse hukuk ag¢isindan sucludur. Ama boyle bir davranista
bulunmay1 sadece aklindan gegiren bir kimse ise etik bakimindan sugludur” (Kant,
2003, s. 227). Ciinkii “hukukbilim yetki ya da mecburiyetten dogan davranislarin
zorunlulugunu agiklarken, etik ise, mecbur olunmadig1r siirece baskalarinin
haklarindan dogan yiikiimliiliige iliskin davraniglarin zorunlulugunu agiklar” (Kant,
2003, s. 225). Etik ve dolayisiyla insan haklari ve hukuka dair 6nemli bir problem de
degerlendirmelerin “dogru” yapilmamasidir. Bilgi kaynagi yerine birtakim deger
yargilariyla ve ahlak normlariyla insanin diger insanlarla olan iliskileri

sekillenebilmektedir.

3.2.2 Dogru Degerlendirme ve Ahlak Bilgisi Bakimindan Islam Karsithg

Bir insan fenomeni olan degerlendirme, tamamen bilgisel bir istir. Yaptigimiz
her iste dogru ya da yanlis ya da ezbere olmak {iizere bir degerlendirme soz
konusudur. Insan degerlendirmelerini yaparken dogru degerlendirme, deger atfetme
ya da deger bigme ile yapabilmektedir. Esasinda, bunlardan dogru degerlendirme
disindaki iki farkli degerlendirme olan “deger bicme” ve “deger atfetme” ise yanlis
degerlendirme bile degil, ezbere yapilan durum degerlendirmeleridir. Bilgi kaynakli
olmasi nedeniyle bizi deger koruyucu eylemlere “dogru eylemlere” gotiirecek olan

“dogru degerlendirme”dir.

Dogru degerlendirmede ortaya konulmasi gereken sey, “deger’dir. Kuguradi,
dogru degerlendirmenin nasil gergeklesebilecegini soyle ifade etmektedir; “bir

kisinin bir eyleminin, bir kararinin veya bir tutumunun dogru degerlendirilebilmesi,
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bunu degerlendirenin o kisinin yap1 biitiinliigiinii tanimasini, onun nasil bir insan
oldugunu, bu eylemi yapanin kim oldugunu bilmesini; ayrica da bunu ne gibi
kosullarda, nasil bir durumda yaptigini bilmesini sart kosar” (Kuguradi, 1998, s. 62).
Bagka bir deyisle, tek durumlara veya tek tek Kkisilere gore degerlendirme

yapilmalidir.

Konumuzla ilgisi ¢ergevesinde bakildiginda ise, kimse sadece bir dinin
mensubu olmak bakimindan degerlendirilemez. Gergeklestirilen tutum ve eylemlerin
gerceklestirenin yasadigr {ilke, bolge, kosullar ve kimligine gore degerlendirilmesi
gerekir. Gazze’de miilteci kamplarinda dogup-bliylimiis, temel haklarindan higbirini
tanimamig, taninmamis (dar kapsamli olarak bakildiginda sadece yasama hakki) bir
Miisliiman bireyin eylemleri ile Tiirkiye’de ya da Katar’da ya da bagka bir yerde
insan haklar ihlaline ugramamis ya da az zarar gormiis bireylerin eylem ve tutumlari
ayni olmamaktadir. Eger bir bolgede savas varsa orada yasayanlar hangi millete ya
da dine mensup olursa olsun savas kosullarina gére yasam slirmeye baslamaktadir.
Bu bolgelerdeki Orneklerden yola ¢ikarak Miisliimanlart siddet ve teror ile
iliskilendirmek de siliphesiz ezbere yapilan bir degerlendirme olmaktadir. Kisacasi
dogru degerlendirme tek kisilere ve tek durumlara bakarak degerlendirme yapmakla

gerceklesebilir.

Deger atfetme ise deger Oznelciligidir. “Degerlendirilene degerlendiren
tarafindan, aralarindaki 6zel iliskiden dolay1 atfedilen deger”dir (Kuguradi, 1998, s.
27). Ornegin hemsehricilik bir deger atfetmedir. Bir kisiye, bir olaya ve ya bir
nesneye deger atfedildiginde sadece deger atfeden kisi i¢in onemlidir. Bagka bir
deyisle, bir rka fazla deger yiiklemek Ari irk1 veya Yahudi rkini fazla 6nemsemek
gibidir. Bu ise “Aryosofi” veya “Siyonizm” gibi insan haklari ihlalleri yapan siyasi

ideolojilere yol agmaktadir.

Deger bigmede ise, deger bigenin gereksinimleri, ¢ikarlar1 ya da bulundugu
grupta gegerli olan deger yargilariyla ilgili olabilir. Degerler goreli degildir ancak
deger yargilar1 degiskendir. Bir gruptan baska bir gruba ya da ayn1 grupta zamandan
zamana degisiklik gosterebilirler. Iste deger bigme de genellikle ¢ikar ve
gereksinimlerin disinda bu deger yargilariyla olmaktadir. Deger bicen kiside
“Avrupal1 ise medenidir”, “Miisliiman ise teroristtir” gibi deger yargilar1 olusabilir.

Bu ise, deger harcamasina sebep olacaktir ya da olmaktadir.
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Buraya kadar etik ve etik degerler ve degerlendirme sorununa degindik. insan
yasami boyunca kendi eylemlerinde baskalarina karsi olan davranislarinda etik deger
bilgisi ile hareket etmelidir. Degerlendirmelerini yaparken de deger yargilarindan
kaginarak, bilgi temelli ve tek durumlara bakarak yapmalidir. Ancak bu sekilde
“dogru degerlendirme” yapmis olabilir. Ancak toplum igerisinde davraniglari ¢ogu
zaman birtakim “deger yargilar’” belirlemektedir. Bunlardan biri ise, ahlakin

belirledigi eylem, tutum ve davranislardir.

Ahlak, bir toplumda kisileraras: iliskilerde davranmiglara iliskin tiirlii deger
yargilar sistemidir. Bir grupta ve belirli bir zamanda olmasi istenen, kabul goren
davraniglardir. Ahlak denen olgu gruptan gruba degisiklik gosteren ve degisiklik

gostermeyen davranis kurallar1 ve deger yargilari olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bir toplumda kadinlarin basimin ortiilii olmas: yadirganirken, baska bir
toplumda kadinlarin kolsuz giysiler giymesi yadirganabilir ya da bir grupta
biiyiliklerin karsisinda rahat oturmak, uzanmak abes karsilanirken; baska bir grupta
bunlart yapmamak yadirganabilir. Iste bunlar bir toplumdan baska bir topluma

degisiklik gosteren deger yargilari, ahlak kurallaridir.
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Bir de “yalan sdylememek gerekir”, “so6z verince yerine getirmek gerekir”
gibi toplumdan topluma ve zamandan zamana degismeyen ahlaklilik ilkeleri vardir.
Bu davranis kurallar1 ise, dogru bir degerlendirme yani tek duruma bakilmadan
yapilmadiginda deger harcamaya gotiirebilir. Kisi eylemlerine deger yargilar
acisindan bakildiginda bodyle bir problem olusabilmektedir. Bu sebeple
degerlendirme yaparken tek durumlara bakmak ve ezbere degerlendirme yapmamak

gerekmektedir.

Giuinimiuzde insan haklari sorunlarinin en 6nemli nedenlerinden biri ise,
ezbere yapilan degerlendirmelerdir. Sorunumuz olan Islam karsithg da bu tiir
degerlendirmelerin bir sonucu olarak, dogru degerlendirmeden ¢ok, deger yargilari
ve ahlak ile gergeklestirilen eylemlerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu da her insan haklar
sorununda oldugu gibi etik ve etik degerlerle ilgilidir. Diger insanlarla olan
iligkilerimizde “saygililik” ve “saygi” degeri biiyiik 6neme sahiptir. Kimseyi zorla
sevemeyiz; ancak insanligin 6devlerine uygun olarak, diigmanlik besleyemeyiz ve
saygisizlik da yapamayiz. Insanlara kars1 her zaman adaletle ve saygiyla muamelede

bulunmamiz gerekir.
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SONUC

Islama ve Miisliimanlara kars1 duyulan diismanlik kiiresellesmis bir bigimde,
Oyle kendi kendine ortaya c¢ikmis, gelismis ve yayilmig bir sorun olmaktan Gte,
bilingli ve orgiitlii bir insan haklar1 sorunudur. Ciinkii bu sorunun merkezinde

“insan” vardir. Bu nedenledir Ki, insan-varlik iligkisi bakimindan ele alinmalidir.

Islam karsithig1 ortaya ¢ikis bicimi ve nedenleriyle, diinyanin farkli yerlerinde
farkli farkli tiirlerde goriinmektedir. Bu kimi zaman devlet eliyle yapilan agir
biirokratik yaptirimlar seklinde olabilirken, kimi zaman kisiler ve topluluklar
arasindaki sdylem davranig ve eylemler seklinde olabilmektedir. Bununla beraber,
diinyanin farkli bolgelerinde farkli gruplarda ortaya g¢ikabilmektedir. Ortaya ¢iktigi
bolgelere bakildiginda, Cin’de, Myanmar’da, Avrupa’da, Israil’de herhangi bir
sekiiler veya dini grupta goriilebilmektedir. Her ne kadar ortaya ¢ikis nedenleri farkl
gibi goziikse de Bosna’da, Arakan’da, Dogu Tiirkistan’da, Irak’ta ve Filistin’de

yasanan insan haklar1 ihlallerinin ortak paydasi “Islam karsitlig1”dur.

Cagimizin dnemli bir sorunu olan Islam karsithigi tek tek kisilerin yapip-
ettikleriyle ilgili oldugu kadar, devletlerin arka plandaki politikalartyla da ilgilidir.
Tez igerisinde deginilen Orneklere bakildiginda hepsinin ortak paydasi savasin,
isgalin, siddetin ylizyillardir devam ediyor, dolayisiyla insan haklarinin ¢igneniyor
olmasidir. Kucuradi’nin deyimiyle “insan haklarmin c¢ignendigi yerde baris
barinmaz” (Kuguradi, 1982, s. 5). Iste bu bolgelerdeki temel sorun da tam olarak
barisin saglanamamasidir. Bagka bir husus ise, “barig i¢in diismanhigin degil ancak
diyalogun, samimi is birliginin ve dayanigmanin, baris i¢inde bir arada yasayan ¢ok

kiltiirlii bir diinyanin esas alinmasi gerektigidir” (Erbakan, 2014, s. 200).

Neden oldugu insan haklari ihlalleri bakimindan Islam diismanlig: bugiin kaygi
verici bir boyuta ulagsmistir. Bu sorunla “insan” olan herkesin miicadele etmesi
gereklidir. Ancak en &nemli pay Miisliimanlarin kendisine diismektedir. Islam
karsitligini, olusan insan haklari ihlallerini takip etmesi ve bununla beraber miicadele
etmesi gereken ilgili mekanizmalarin kurulmasinda 6ncii ve miicadeleci olunmalidir.
Diger gruplarda oldugu gibi 6rnegin Yahudi diismanliginin hukuki diizenlemelerle

yasaklandigr gibi, Miisliimanlar da bu diigmanliktan yasalarca korunmalidir. Hak ve
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Ozgiirliklerin korumasinda bu tip mekanizmalar sorunun tamamini ¢dzemese de,
biiyiikk olclide etkili olmaktadir. Keza, “insanlar hak sahibi olma ayricalifindan
feragat etmeyip onu ellerinden geldigi kadar savunmalidir; aksi takdirde haklarindan

vazgecerse insanligindan da vazgegerler” (Kant, 2003, s. 229).

Insan haklar1 esasinda her seyden dnce bir fikirdir. Eger insanin nasil bir varlik
oldugunu onun nasil olanaklara sahip oldugunu bilirsek, “insan haklarinin neyin
istemi olduklarini, ayn1 zamanda da bu istemi kime yonelttiklerini biliyorsak, her an
herkesce herkes i¢in neden korunmasi gerektigini de bilmis oluruz” (Kuguradi, 1982,
s. 4). Insan haklar1 sahip olmak bakimindan tiim insanlarin esit oldugu haklardir.

Higbir insanda ¢ignenmemesi ve herkes i¢in saglanmasi gerekliligine sahiptir.

Kisilerin ¢ikarlarindan ziyade haklarini bilmeleri giiniimiizde insan haklarinin
tesisi bakimindan &nemlidir. insan haklarma uygun olarak, bizim de basimiza
gelebilir diye degil, insan oldugumuz i¢in korumaliyiz. Clinki ilki ¢ikar iligkisinin
bir ¢esidi olacaktir. Ancak insan oldugumuz i¢in ve insanin degerinin farkinda olarak
davranirsak, etik bir tavir sergilemis oluruz. Bu bilince ulagabilmenin yolu ise, etik

temelli insan haklar1 egitiminden ge¢cmektedir.

Insan haklarinm etik temelli olarak 6gretilmesi en ¢cok uygulamadaki ihlallerin
ontine gececektir. Ciinkii giinlimiizde insan haklarimin hukuki diizenlemeleriyle ilgili
pek cok sorun agilmigtir. Ancak yorumlama ve uygulama noktasinda olusan
farkliliklar ihlallere yol agmaktadir. Bunu 6nlemek ise, insan haklari egitimi ile ve bu
egitimin basta kamu calisanlar1 olmak iizere, 6gretmenler, siyasetciler, gazeteciler
vb. i¢in zorunlu olarak gerceklesmesi ile ulasilabilir. Okullarda ve ders kitaplarinda
ilkokul diizeyinden itibaren “etik temelli insan haklart egitimi” derslerinin zorunlu
olmas: ise, Islam karsithg gibi uygulamada ortaya ¢ikan birgok insan haklari
ihlallerinin Oniline gegecektir. Kucuradi de bu konuda, kimse etik eylemlerde
bulunmaya zorlanamaz, bu ancak egitimle miimkiin olabilir gorisini dile

getirmektedir.

Gegmisten beri var olan bir diismanlik olan Islam/Miisliiman diismanlig,
insanin sdylemlerinde, eylemlerinde ve insansal iliskilerinde ortaya ¢ikan bir
problemdir. Aslinda digsmanlhk da terér ve siddet eylemleri de insana dair
problemlerdir. Diismanlik/islam diismanlig1 yalmiz Bati’ya ya da Hiristiyanlara dzgii

olmamakla birlikte, siddet ve terér de yalniz Miisliimanlarin gerceklestirebilecegi bir
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olgu degildir. Buna ragmen olusturulmaya calisilan “Islami terdr” kavrami bu
sorunun ilerlemesinde biiyiik bir paya sahiptir. Terdriin ve siddetin kaynagmi Islam
ve Miisliimanlar olarak goren ve toplumun algisin1 bu yonde etkilemek isteyen bir

kesimin oldugu apaciktir.

Eger teror ve siddet eylemleri i¢in sOylenildigi gibi hassasiyet tasiniyor ise,
Hiristiyan Terdr Orgiitii olan TADO’nun da basinda geregi kadar yer almasi
gerekmektedir. Baska bir drnekle, Yahudi direnis orgiitii olarak adlandirilan “Irgun”
adli Siyonist orgiit Filistin bolgesinde Dair Yasin gibi bir¢cok siddet eylemine ve
katliama imza atmistir. Ama heniiz literatiirde Yahudi Teror Orgiitii diye bir kavram
bulunmamaktadir. Bu baglamda, uluslararasi insan haklar1 raporlarinda ya da
medyada Israilliler tarafindan yapilan bir silahli saldirida “Israilli gd¢menler”,
“Israilli saldirganlar” gibi ifadeler kullanilirken, Filistin tarafindan gelen bir saldir1
icin, “Filistinli terodristler”, “terdrizm”, “Filistinli militanlar” gibi ifadeler
kullanilmaktadir. Ornegin 25 Subat 1994 yilinda el-Halil kentindeki Ibrahim
Camii’ne bir Yahudi tarafindan ates agilarak, 29 Filistinli oldiriilmis, 125°1 ise,
yaralanmistir. Agik bir terdr saldirisi olmasina ragmen hicbir uluslararast basin ve
raporda teror ve ya terorist ifadeleri kullanilmamustir. “Hagli seferleri” baslatma
cagris1 da Hiristiyan terorii olarak adlandirilmadigi gibi, Arakanli Miisliimanlar: goce
zorlayan Budist getelerin siddet eylemleri de Budist terérii olarak goriilmemistir.
Yalniz Miisliiman bir birey ya da grup tarafindan gerceklestirilen siddet eylemleri

2% ¢

i¢in “teror”, “terorist” ifadesi kullanilmaktadir.

Nasil ki bir rahibe orgiit kurarak, din i¢in “insan” Oldiiriiyor diye tim
Hiristiyanlara potansiyel TADO’cu terdrist muamelesi yapilmiyor ise ya da Siyonist
orgiit Irgun igin tiim Yahudiler terdristtir ¢ikarimi yapilmiyor ise, bunu Islami
egilimlerle yaptigin1 iddia eden orgiitlerin yaptigi eylemler i¢in de yapmamamiz
gerekmektedir. Bunun aksi elbette kendi kendine gelisen bir durum olmaktan &te, art

niyetli ve bilingli bir propagandadir.

Misliimanlarin terdrist olmadigi, onlarin bir medeniyeti ve felsefesi oldugu
anlasildiginda bu sorunun ¢oziimii i¢in biiyiikk bir adim atilmig olacaktir. Ciinkii
diinyada baris, huzur ve refah ancak hep beraber elde edilebilir. Bir medeniyet igin
refah, adalet, huzur ve insan haklari uygun goriiliirken, baskalar1 i¢in bunun tam tersi

diisiiniilemez. Giicii elinde bulunduranlarin insan haklarmi kendi ¢ikarlar igin ya da
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kendi ¢ikarlarina ters diismeyecek bigimde kullanmasi da miimkiin olmamalidir. Bu
dogrultuda Batinin kuvvet merkezli medeniyetinin insan haklar1 anlayisina da tesir
ettigi ve hak anlayisinin giicii, kuvveti, ¢ikar1 ve ¢ogunlugu iistiin gérmesi ile ilgili
oldugu elestirileri yapilmaktadir. “eger ben giiclii ve {iistlinsem benim kiiltliriime
uyum saglanmali” ya da “cikarlarima uygunsa insan haklari ihlalleri yaparim”

anlayis1 kabul edilebilir degildir.

Insan haklarin1 konusurken, drnegin, yasama hakki 6zelinde degerlendirme
yapilirken, gelismis ya da gelismekte olan iilkelerin idam cezasmi kaldirip
kaldirmadigina duyulan ilgi, yasam hakkinin ihlalini 6nlemek i¢in samimi ve yeterli
degildir. Goriilmektedir ki idam cezasi vb. yasama hakki ihlaline yol agan
uygulamalarin yillardir uygulanmadig: bir iilkenin, baska bir iilkeye agtigi savas ya
da agilan bir savasa verilen lojistik ve bunun gibi bir destek de milyonlarca insanin
yasama hakkinin ihlaline yol agabilmektedir. Bu hassasiyet basta Birlesmis Milletler

olmak iizere insan haklar1 kuruluslarinin gérevidir, 6devidir.

Islam karsithigiyla miicadelenin en 6nemli etkenlerinden biri de “medya”dur.
Medya toplumun tamamini etkisi altina alabilecek ve ikna edebilecek bir giice
sahiptir. Kitleleri yonlendirmek bakimindan ise, kiiresel bir boyut tagimaktadir.
Bagka bir deyisle, medya sayesinde diinyanin farkli bdlgelerinde yasayan insanlar
ayni filmi izleyebilmekte, ayn1 gazeteyi okuyabilmekte, ayn1 karikatiire giilebilmekte
ya da ayni haber ajansindan bilgi edinebilmektedir. Bu Hz. Muhammed karikatiirleri
ve yankilarinda ya da Hollywood filmlerinde ve olusan tepkilerde de goriilebilmistir.
Bu sebepledir ki, medyada yer alan her nefret icerikli yayin gibi Islam karsiti

yayinlar ve Miisliimanlar aleyhinde yapilan propagandalar 6nlenmelidir.

Sonug olarak, bunalim donemleri agilim donemlerini de beraberinde getirir.
Tezimizde, Islam karsithginin yasadigimiz diinyada yol ac¢tigi insan haklar: ihlalleri
ve etik problemler, neden ve etkileriyle ortaya konularak bu konuda farkindalik
olusturulmasi amaglanmistir. Bu kazanimla beraber, olusan ya da olusabilecek insan
haklar ihlalleriyle miicadele etmek ve dnlemek amaci giidiilmiistiir. Insan haklari

ihlallerinin telafisinden 6nce insan haklarinin korunmasi asil amaci olusturmaktadir.
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EKLER

EK-1 Chapel Hill Katliami1 Roportajlari:

Amerika Birlesik Devletleri’nin Kuzey Carolina Eyalaleti’nin Chapel Hill
Barakat, 21 yasindaki esi Yusor Muhammed Ebu Salha ve 19 yasindaki baldiz1
Razan Muhammed, komsular1 Craig Hicks tarafindan kursunlanarak katledilmistir.
Olay Islam karsiti bir saldir1 olmas1 sebebiyle diinya genelinde biiyiik tepkiyle
kargilanmistir. ABD baskani Barack Obama ve esi Michelle Obama da saldiriyi
kinadiklarin1 beyan eden aciklamalar yapmislardir. Konumuzla ilgisi bakimindan
bizde oldiiriilen Deah’in kuzeni Shaza Barakat, teyzesi Fatine Feneri ve cenaze
torenine katilan akrabalarindan Fedva Kadii ile 21.04.2015 tarihinde bir roportaj
gerceklestirdik.

Shaza Barakat Roportaji:
Shaza Barakat oncelikle kendinizi tanitir misiniz?

Suriyeliyim. Orada akademisyendim. Ancak savas sebebiyle iilkemi terk etmek
zorunda kaldim. Su an Tiirkiye’de yastyorum. istanbul Esenler’de Suriyeli ¢ocuklara

hizmet veren bir okulun yoneticiligini yapiyorum.

Yakinhginiz nedir?

Deah Barakat amcamin oglu

Peki Deah ve ailesi ne zamandan beri Amerika’da yasiyorlar?

Onlar dogma biliylime Amerikalilar tiim okullar1 orada okudular. Ancak Suriye

asillilar.
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Yasadiklar: bolgenin yapisal ve sosyal ozellikleri nedir?

Onlarin yasadigi bolge genel olarak 6grencilerin yogun olarak yasadigi bir bolge.

Egitim durumlar nedir?

evlenmislerdi. Deah’nin annesi ve babas1 da miihendis, ablasi da tip doktorudur.

Olayla ilgili bilgileri kimden 6grendiniz?

Bilgileri Deah’nin annesinden ve babasindan 6grendim ancak onlarin psikolojileri

cok bozuk bu konu hakkinda konusmak dahi istemiyorlar.

Katilin kimligi nedir? Oldiiriilen genclerle 6nceden tamsiyorlar miydi?

O Amerikali. Yan villada oturuyor. Daha 6nce de sozlii saldir1 ve tehditte bulunmus.
Hatta olaydan 2 hafta once eve girip ¢ikarken kizlara basortiisiinden dolayr hakaret
etmis. Bir bagka sefer de kapiy1 siddetli bir sekilde calarak; Miisliimanlardan nefret
ettigini ve buralardan gitmelerini soyliiyor. Olayr ailelerine anlattiklarinda
endiselenmeyin diyorlar ama onlar da mevzunun buralara gelecegini

diistinememisler.

Amerikan polisinin olay esnasinda ve sonrasindaki tutumunu nasil

degerlendiriyorsunuz?

Polis olayla birlikte hemen harekete gegmedi. Harekete gegtikten sonra 4 saat
boyunca higbir bilgi aileyle paylasilamadi. Ancak ertesi giin gorebildiler ve

viicudunda 7 kursun varmis. (duygulanarak) o ¢ok sefkatli bir ¢cocuktu.
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Son yillarda biiyiik bir artis gosteren Islam karsithgimin Amerika’daki

durumuyla ilgili ne séylemek istersiniz?

Bu konu Amerika ve Batt {ilkelerinin siyasetinin bir parcasi. Halklarina sunu empoze
ediyorlar. Miisllimanlar sizden nefret ediyorlar ve sizi 6ldiirmek istiyorlar. Biitiin
basortiiliiler ve Miisliimanlarda Bati toplumlarina kars1 bir kin var. Onlar geri kalmig
ve sizin medeniyetinize ve ilerlemenize engel teskil ediyorlar. Sonra da askerlerini
Miisliimanlar1  6ldiirmek i¢in c¢ikarttilar. Aksi takdirde halklarin1 bu askeri
operasyona ikna edemezlerdi. Yani bizim sehirlerimize girmenin gerekcesi olarak
kullaniyorlar. Halklarina siz onlar1 6ldiirmezseniz Miisliimanlar buraya gelip sizi
oldiirecek diyorlar. Bu gergekten kotii bir plan. Deah ne Ortadogu ne idlip ne de
Suriye’de dogdu. O Amerika’da dogdu ve tiim okullar1 orada okudu. Onu Amerikali
Ogretmenler yetistirdi. Fakat onu korumuyorlar ¢iinkii o bir Miisliman! Amerika bu
sekilde nasil 6zgiirliik tilkesi ve insan haklarini koruyan bir iilke olacak. Medeniyet

dinle degil, medeniyet insanlikla 6l¢iiliir.

Bu cinayette Holllywood filmleri basta olmak iizere medyadaki Islam karsit

propagandanin payi sizce nedir?

Bence en biiyilik pay Hollywood filmlerinin. Ciinkii Pentagon en biiyiik mali kaynagi
Hollywood’a ayiriyor. Filmlerde Miisliimanlar ve Araplar ahlaksiz, suglu, katil vb.
gosteriliyor. Ortadogu ¢ol, igki, kadmnlar ve olim demek oluyor. Halbuki
Miisliimanlar ve Araplar yeryliziine bizzat medeniyeti getirenlerdir. Kadin haklarini

hristiyanlikta bulamazsiniz ama veda hutbesinde yer almaktadir.

Son olarak ne sdoylemek istersiniz?

Son olarak katilin yargilanmasiyla ilgili bir seyler sdylemek istiyorum. Onun
psikolojik olarak hasta oldugu, kiiciikken babasi tarafindan siddet ve cinsel tacize
ugradigl konusuluyor. Avukati da normal yolla yargilanamayacagini iddia ediyor.
Amerikan medyasi da olaya hasta bir insanin eylemi olarak yaklasiyor. Ancak bu

apagcik bir Islam karsit1 cinayettir.
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Fatine Feneri Roportaji;
Sizin o6ldiiriilen genclerle yakinh@iniz nedir?

Ben Deah’nin teyzesiyim.

Nerede yasiyorsunuz ve hangi meslegi yapiyorsunuz?

Suriye’de yasiyorum, hukuk¢uyum.

Cinayetle ilgili bilgileri kimden edindiniz?

Deah’nin annesinden yani kardesimden edindim. Sik sik telefonda konusuyoruz.

Cinayetin hakkinda edindiginiz bilgileri bizimle paylasabilir misiniz?

Cinayet bilindigi ilizere Amerika Birlesik Devletleri’'nin Chapel Hill bdlgesinde
gerceklesti. Kisa siire once evlenen yegenim Deah ve esi bu bolgede yasiyorlardi.
Evleri genellikle yurtlarin oldugu bir bolgede oldugundan okul arkadagslarina da
yakindi. Arkadaslari silah sesini duyuyor ve mesaj atiyorlar. Mesaja sadece Deah’nin
cevap vermemesi iizerine de Deah’in ve esinin yasadigi eve gidiyorlar. En yakin

arkadas1 onlar1 6lmiis halde buluyor ve polisi artyor.

Peki aile?

Ailesi ile Deah’nin evinin arasindaki mesafe 50 km kadar. Onlara da arkadaslar

haber veriyor.

Cinayetin oncesine gidecek olursak, katil Deah’y1 ve ailesini nereden tamyor?

Katil zaten komsulari. Deah dis hekimligi 6grencisi oldugu i¢in 2014 yazinda
Urdiin’deki Zateri Miilteci Kampina cocuklarin dis bakimi icin gitmisti. Sosyal
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medya tlizerinden de yardim kampanyasi baglarak ve okulun Oniinde dis firgasi

satarak kampanyaya destek saglamistir. Katil Deah’nin bu 6zelliklerini de biliyordu.

Bunu nerden biliyorsunuz?

Cinayet sonrast Deah’y1 uzun siiredir sosyal medyada takip ettigi ortaya ¢ikti. Clinkii
Deah’nin Ortadogu’ya yardim kampanyasi yapmasi, onun terorii desteklemesi

anlamina geliyordu.

Fedva Kadii Roportaji;
Sizin oldiiriilen genclerle yakinhginiz nedir?

Ben Deah’nin akrabasiyim.

Nerede yasiyorsunuz?

Yilin bir kismin1 Amerika’da bir kismini Tiirkiye’de gegiriyorum.

Siz cinayetle ilgili bilgileri nereden edindiniz?

Cinayet islendigi siralarda Amerika’da idim. Cenazeye de katildim.

Bu konustuklarimiza ek olarak ne soylemek istersiniz?

Cinayetin araba park yeri sebebiyle islendigi medyada yer aldi. Halbuki cinayet
sonrast Deah’nin aracinin olay yerinde olmadigi tespit edilmisti. Ayrica Chapel

Hill’de her evin otopark1 ve hatta misafir otoparki da vardir.
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Amerika’da Islam diismanhig sebebiyle 6ldiiriilmiis 3 gencin cenazesi nasil bir

atmosferde gerceklesti?

Deah’1t zaten Miisliman olan olmayan herkes c¢ok severdi. Bu sebeple cenaze
toreninde her dinden insan vardi. Ve katilanlar sirf Miisliiman olduklar igin

oldiirtilmelerine tepki gosterdiler.
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