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OZET

BERKUN OYA FILMOGRAFISINDE TOPLUMSAL SINIF KAVRAMININ
SOSYAL DEGIiSiM PERSPEKTiFiINDEN iNCELENMESI

Ozge Erkal
Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji Anabilim Dal1
Sosyoloji Tezli Yiiksek Lisans Programi
Danisman: Dog. Dr. Berfin Varigh

Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2024

Bu ¢alisma, Tiirkiye'deki toplumsal siiflarin ve sinifsal hareketlilik dinamiklerinin bir
degerlendirmesini sunmaktadir. Calisma, Berkun Oya’nin eserlerini sosyolojik bir
mercek altina alarak toplumsal sermaye ve kiiltiirel sermayenin sinifsal farkliliklarin
belirlenmesindeki etkisini ve bu iki sermaye bi¢iminin sinifsal hareketlilik tizerindeki
roliinii incelemektedir. Calismanin kavramsal ¢ercevesi Bourdieu’nun sermaye bigimleri
ile Foucault’nun soylem, kimlik ve iktidar kavramlarina dayanmaktadir. Dogu-Bati,
modern-muhafazakar gibi ikiliklerin Tirkiye’deki smifsallik {izerindeki etkisi
tartistlmigtir. Ozellikle, toplumsal ve kiiltiirel sermaye sahipliginin Tiirkiye’de sinifsal
hareketlilikte belirleyici bir rol oynadig1 6ne siiriilmiistiir. Berkun Oya’nin eserlerinde
kimlik  ¢atismalart  ve  bireylerin  toplumsal  hiyerarsideki  konumlariyla
iliskilendirilebilecek anlatilar, Tiirkiye’nin sinifsal yapisina dair bir inceleme firsati

sunmustur.

Anahtar Sézciikler: Toplumsal Sinif, Kimlik, Politik Iktidar, Kutuplasma, Sosyal
Degisim.



ABSTRACT

THE ANALYSIS OF THE CONCEPT OF SOCIAL CLASS IN BERKUN OYA'S
FILMOGRAPHY FROM A SOCIAL CHANGE PERSPECTIVE

Ozge Erkal
Master Thesis
Sociology Department
Sociology Master’s Program with Thesis
Thesis Advisor: Assoc. Prof. Berfin Varigh
Maltepe University Graduate School, 2024

This study presents an assessment of social classes and class mobility dynamics in
Turkey. The study examines the effects of social capital and cultural capital in
determining class differences and the role of these two forms of capital on class mobility
by taking Berkun Oya’s works under a sociological lens. The conceptual framework of
the study is based on Bourdieu’s forms of capital and Foucault’s concepts of discourse,
identity and power. The effects of dichotomies such as East-West, modern-conservative
on class in Turkey are discussed. In particular, it is argued that the possession of social
and cultural capital plays a decisive role in class mobility in Turkey. The identity conflicts
in Berkun Oya’s works and the narratives that can be associated with individuals’
positions in the social hierarchy provide an opportunity to examine the class structure of
Turkey.

Keywords: Social Class, Identity, Political Power, Polarization, Social Change.

Vi



ICINDEKILER

JURI VE ENSTITU ONAY Lottt i
ETIK ILKE VE KURALLARA UYUM BEYANI ....cciitiieeeeeeeee e, I
TESEKKUR......coetititititetetetetetetetesssetetesesesesetesesesesesssesesssesesesasesesasssesesasesesesesesssesesesesesasns v
OZET oottt s \Y
A B ST RA T .t e e e e e naeeanes Vi
ICINDEKILER ....ococvivititetctcteteteteteeetetetetesetesetetesesssssesssesesesesesssssesssesesssssesesssesesesesssesesns Vil
TABLOLAR LISTES...cuiutiiiriiieiieieese st X
SEKILLER LISTEST ..ottt sttt sne sttt en st ssn s Xi
KISALTMALAR ..ottt ettt e s et e e s nbe e e nna e e e nnae e e nneee e e Xii
BOLUM 1. GIRIS ..ottt 1
I o (0] o] [T o o SO RORS 1
| N & V- TSRS SUPPRSTPRI 4
1.3 OMCIM ettt ettt ettt et et ettt ettt e et n e, 4
1.4, VarsayImIar.........coooiiiiiieec e 5)
1.5, SINITIIIKIAT «.ceec e et s e e e e e ert e e e e ebeeeeeaa 6
1.6, TANIMIAT.....ccciiiiiii e e e et e e e e et e e e e e bt e e e e e e ab e e e e e eareeeeaas 7
BOLUM 2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE.......cccooooviiieieeieeeren e, 11
2.1. Sosyal Tabakalagsma ve Toplumsal Siif Kavrami.........cccoccoviiiiiiiiiiic, 11

Vil



2.1.1. Toplumsal Smif Kavraminin Tanimi, Yapisal Devamliligi ve Yeniden Uretimi

.................................................................................................................................... 11
2.1.2. Toplumsal Sinif Kavrami1 Uzerine Baz1 Yaklasimlar ..........c.cocevveveveevevevenennne, 14
2.1.2.1. Marx ve Weber’de Toplumsal Stnif .........cccoceviiniiiiiiiinnie e, 14
2.1.2.2. Dahrendorf’da Toplumsal Sinif Kavrami: Egemenler ve Yonetilenler..... 17
2.1.2.3. Eric Olin Wright’ta Glig¢ Dagilim1 ve Sinif.........cccccooiiiiiiiiiiiccee, 20
2.1.2.4. Bourdieu’da Toplumsal Smif ve Sermaye Arasindaki Iliskisellik ............ 23

2.2. Foucault’da Ozne, Kimlik ve SOYIEM.......cccovuivirriveiiircieiiieisscressse e, 28
2.3. Yabancilagma KaVIaml........cccueiiiiiiiiiieiie it nsee s 35
2.3.1. Marx’da Emege Yabancilagma ............ccccueiiriiiiieniiiiisiesee e 36
2.3.2. Simmel’de Modernizm ve Yabancilasma.........cccoovceeviieiiiinniiinesnieesninee e 37
2.3.3. Marcuse’da Popiiler Kiiltiir ve Yabancilagsma ...........ccccocovviiiiiiniinniciincns 38
BOLUM 3. TURKIYE’DE SINIFLAR VE SOSYAL YAPL......cccccoviiiierieiieeerenan, 40
3.1. Tiirkiye’de Toplumsal Sinif Yapist (1923-2023) ......ccceviiiiiieieiene s 40
3.1.1. 1980 Oncesi Tiirkiye'de Smifsal DONUSHIM ........c.vviverriverricreiiircreiceesseve s 41
3.1.2. 1980 Sonras1 Neoliberal Politikalara Gegis Ekseninde Smifsallik................... 49
BOLUM 4. YONTEM .....cocoiiiiiuiieieiiiieeete ettt 60
4.1, Arastirmanin Y ONEEIMI ...c.ueeeiiuereiieierieeesieeesiieesbee st e e sibe e ssbeesin e e s bn e e sneeesnbeeesnneas 60
4.2, Arastirmanin MOdElT.......ccouiiiiiiiiiiiiiii s 61
4.3, BVIen Ve OINEKIEM ..........cceviieiieceeie ettt 61
4.3.1. incelenen Filmler: Orneklem SUNUMU..........ccoevviverririverirerircreseses e 62

viii



A.3.0.0. AZIZICT . 62

4,312, CICluiiuieieieeete ettt bbb 64
4.3.1.3. [yi SeNeler LONAIG .........cveeeeeeeeeeeeeeieeeeeeeeeese sttt 68
4.3.1.4. Bir BaSKQALF ..ot 72

4.4. Verilerin Toplanmasi, Cozliimlenmesi ve Yorumlanmast............cocoeevrevneeicnnennnn, 79
4.5. Bulgular ve TartISma ..........ccovviriiiiiieie i 80
4.5.1. Orneklem Olarak Segilen Eserlerde On Plana Cikan Unsurlar ........................ 99

4.5.2. Orneklem Dahilindeki Eserlerde Yer Alan Karakterlerin Toplumsal

GergeKCilikle THSKISEIIIZi ..vurrrrrrrirrrereeesesieecreteiss s seeee e tes s sese et esenese et esen et sesnes 103
4.5.3. Sosyo-kiiltiirel ve Sosyo-ekonomik Baglamda Sosyal Medya....................... 108
4.5.4. Kiiltiir Savas1 ve Politik iktidar Ekseninde Kutuplasma “Biz ve Onlar” ...... 122
4.5.5. S11fsal KONUM ..ottt 136
4.5.6. Kiiltiirel ve Politik Iktidar Ekseninde Sinifsallik ve Sosyal Degisim.............. 146
BOLUM 5. SONUC VE ONERILER ......c.ceovitiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 161
KAYNAKCA . ettt ettt b e e e et e e n e e naneenns 165
EKLER . . ettt sttt ne e 177
Ek-1- Derinlemesine GOTUSME FOIMU........cccoviiieieiieiiere e 177
Ek-2- Derinlemesine GOrisme FOrMU 2........coiveiiiiieiieniiie e 182
(@Y€ 21 ©11Y 1 13T 185



TABLOLAR LIiSTESI

Tablo 1. Azizler Filminin KUNYEST ......ccciveiieiiieiieie e esie e sieesie e sre e snee e sae e s 62
Tablo 2. Cici FIilminin KUNYeSi......ccviiueiieieiieieeie e se et sre e ssaesae e s 64
Tablo 3. fyi Seneler Londra Filminin KGNYESi ..........ccccovevevierereiireiiiereseeesseseseee e, 68
Tablo 4. Bir Baskadir Dizi Filminin KUnyesi.........cccooeviiriniininienie e 72
Tablo 5. Katilimcilarin Sosyo-Demografik OzelliKIEri ...........ccovevevrveriicreinererienennne, 98



SEKILLER LISTESI

Sekil 1. Dahrendorf’un Siniflandirma Semasi

Xi



AB

ABD

AKP

ANAP

ASKON

CHP

DIiSK

DISK-AR

DP

ECU

IMF

KiT

MOSD

MUSIAD

NATO

SHP

SSCB

KISALTMALAR

: Avrupa Birligi

: Amerika Birlesik Devletleri

: Adalet ve Kalkinma Partisi

: Anavatan Partisi

: Anadolu Aslanlar1 isadamlar1 Dernegi

: Cumhuriyet Halk Partisi

: Devrimci Isci Sendikalar1 Konfederasyonu

: Devrimci Isci Sendikalar1 Konfederasyonu Arastirma Merkezi
: Demokrat Parti

: The European Independent Film Festival

. International Monetary Fund (Uluslararas1 Para Fonu)

: Kamu Iktisadi Tesekkiilleri

: Merkez Ordu Sinema Dairesi

: Miistakil Sanayici ve Isadamlar1 Dernegi

: North Atlantic Treaty Organization (Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii)
: Sosyaldemokrat Halkg¢1 Parti

: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi

Xii



TBMM
TEKEL
TiP
TURK-IS
TUSIAD
TiSK
TUSKON
vb.

vd.

: Turkiye Biiyiik Millet Meclisi

: Tiitiin, Tiitiin Mamulleri, Tuz ve Alkol Isletmeleri Genel Miidiirliigii
- Tiirkiye Isci Partisi

: Tiirkiye Isci Sendikalar1 Konfederasyonu

: Tiirk Sanayicileri ve Is Insanlar1 Dernegi

: Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Konfederasyonu

: Tiirkiye Isadamlar1 ve Sanayiciler Konfederasyonu

: ve benzeri

: ve digerleri

Xiii



BOLUM 1. GIRIS
1.1. Problem

Insanlik varoldugu siirece, insanlar arasi esitsizlik de varolagelmistir. Bu esitsizlikler
farkli sebeplere dayanmaktadir. Bunu tanimlamak iizere ise birgok kavram kullanilmistir;
en ¢ok kullanilan kavramlar arasinda toplumsal sinif ve sosyal tabaka bulunmaktadir.
Ister toplumsal smif kavrami ister sosyal tabakalasma olarak degerlendirilebilecek

esitsizlik hali, toplumun yapisindaki hiyerarsik konumlar1 belirtmektedir.

Toplumsal sinif, bir toplumdaki bireylerin ekonomik, kiiltiirel ve siyasi olarak cesitli
benzerlikleri {izerinden gruplasmalariyla birlikte kavramsallasan sosyolojik bir
gercgekliktir. Bireylerin sosyal durumlarina gore siniflandirilmasi, genellikle ekonomik
kaynaklarina, gelir durumuna, meslegine ve statiiye dayanir. Toplumsal simiflar, bir
toplum i¢indeki belirli bir donemde mevcut olan ekonomik, kiiltiirel ve sosyal hiyerarsiyi

yansitir. Bir toplumun yapisini anlamak i¢in toplumdaki siifsalligi anlamak énemlidir.

Toplumsal smif kavrami, Marx’in toplum yapisini agiklamak tizere kullandigi temel
ogedir. Marx’a gore kavram, gelirlerin ve bu gelirlerin kaynaklarinin 6zelligiyle ilgilidir.
Toplumsal siniflarin kategorizasyonu “emek”, “sermaye”, “toprak miilkiyeti”, “kar” ve
“toprak rant1” kavramlariyla belirlenir. Yani Marx, toplumsal siniflar1 iiretim iliskileri
eksenine yerlestirmistir. Marx, toplumu temelde iki sinifli olarak tayin etmistir; iiretim
araclarini elinde tutan burjuvazi sinifi ve iiretimi saglayan burjuvazi tarafindan somiiriilen
emekgi proleterya sinifi. Bu temel iki sinif, {iretim degeri lizerinden dogas1 geregi sinifsal
catismay1 dogurur. Marx bu catisma ekseninde iktisadi iliskiler ve {iretim {izerinden
toplumu siifsallagtirmis, sinifsal ¢gatismanin sonucunda proleteryanin zafere ulasacagini,

dretim araclarinin kamulastirilmasi eliyle toplumsal esitsizligin ortadan kalkacagin

savunmustur (Marx ve Engels, 1976).

Sonraki nesil Marksist teorisyenler de sinifsallig1 farkli boyutlarla ele almaktadir. Lukacs
(1998) i¢in is¢1 smifl ve burjuva sinifi birbirine bagli ve bagimlidir; biri olmadan digeri

de olmayacaktir. Althusser, “devletin ideolojik aygitlar1” tezi ile toplumsal siniflart okul,



din, aile ve sendika gibi kurumlarla birlikte tanimlamis; Gramsci ise “hegemonya”
kavramint gelistirerek “list yap1” ve “alt yapi1”nin ideolojiyi felsefi, sanatsal vb.
aragsallastirmalarla birlikte olusturduklarini savunmustur. Sancar (2014, s.41-42),
hegemonyay1 egemenin zor kullanmaksizin sivil toplum giiclinii kullanarak “6znelerin

onayma dayali ideoloji ingas1” olarak acgiklamaktadir.

Weber (1999) ise toplumun smifsal yapisinin kiiltiirel oldugunu ifade etmis ve
kapitalizmin, Protestan ahlakin da bir sonucu oldugunu belirtmistir. Weber tek basina
Protestanligin kapitalizmin nedeni oldugunu sdylememis olsa da, Protestan ahlakin
ogitledigi gibi caliskanlik, ¢ilecilik, tutumluluk ve saggorii gibi 6n plana ¢ikan degerlerin
kapitalizmin dogusuna etkisi oldugunu savunmustur. Weber (2012) i¢in toplumsal statii
ile toplumsal smif aymi cergeve i¢inde degerlenir. Toplumsal smif, statii ve parti

kavramlart ile {i¢lii tabakalagma modeli ortaya koymus ve siifsalliga boyut katmistir.

Bourdieu (1986), toplumsal sinif kavramimi yukarida adi gegcen diisiiniirlere paralel
olarak, “habitus” kavramiyla agiklamaktadir. Kendini devam ettirme eylemiyle birlikte,
bir grubun iiyelerinin ortak deneyimlerini saglayan habitus, grubu tanimlayarak ona
kimligini kazandiran toplumsal bir topografya iizerine temellenmektedir (Tatlican ve
Cegin, 2014, s.318). Bourdieu toplumsal uzamdaki konumlar1 benzer olan bireylerin
ortak olduklar kollektif bilingler olarak sinifsal habitusu tanimlamaktadir (Timur, 2006,
s.17). Smfsal konumlar ise dort sermaye bigimiyle belirlenir; “toplumsal sermaye”,
“kiiltiirel sermaye”, “ekonomik sermaye” ve “sembolik sermaye”. Bu dort sermaye
tiiriinden yola ¢ikarak Bourdieu (2015), bireylerin yasam bi¢imlerinin ve bu yagam bi¢imi
icindeki eylemlerinin sinifsal ve ayristirici oldugunu savunmustur ve “begeni” kavramini
gelistirmistir. Begeni, bir bireyin sinifsal olarak farklilagsmasini saglayan, onun kimligini
olusturan bir unsurdur. Ornegin bir isci; siyasal kararlari, yedigi yemek ve nasil yedigi,

olaylar karsisindaki bakisi, kisacasi eylemleri ve algilari ile bir fabrika sahibinden

ayrilmaktadir (Bourdieu, 2015).

Foucault ise toplumsal sinif kavraminin klasik tanimiyla ilgilenmemis; caligmalarinda
iktidar, kamusal kurumlar ve sdylem ekseninde toplumdaki bireylerin nasil tabakalastig1
ve konumlandigi iizerine incelemelerde bulunmustur. Foucault'nun diisiinceleri, iktidarin
ve bilginin toplumsal yapiy1 nasil bigcimlendirdigini ve bireyleri nasil kontrol ettigini

vurgular. Ona gore, iktidar ag yapida ve her yerdedir; sadece devletin degil, ayn1 zamanda



kurumlarimn, disiplinlerin ve kiiltiirel normlarin da ig¢inde bulunur. Foucault, "disiplin
toplumu" ve "gozetim toplumu" gibi kavramlarla modern toplumun, iktidarin farkl
bigimlerinin egemen oldugu bir yap1 oldugunu aciklar ve dolayisiyla bireyler ya da
Foucault’nun tanimi olarak Ozneler, bu yapi i¢inde ayrismaktadir. Bu calismada,
toplumdaki simifsallasmanin Bourdieu’nun sermaye bigimlerinden yola ¢ikilarak
toplumsal kutuplasma, kimlik ve 6teki olma temelinde ve Foucault’nun 6znel deneyim

olarak kimlik ve sdylem kavramlari ile agilimlanabilecegi ortaya konmaya calisilmistir.

Toplumsal smiflarin sosyolojik teorideki yerini somut bir sekilde anlamlandirmak ig¢in
toplumu incelemek gerekir. Sinema, tiyatro, edebiyat ve miizik basta olmak iizere sanat
yapitlari, toplumun bir yansimasini igeren, sadece kiiltiirel degil ayn1 zamanda sosyolojik
tiriinlerdir. Bu calismada sinema perspektifinden genel anlamda toplumun, 6zel anlamda

da toplum i¢indeki sinifsallagmanin bir analizi yapilmistir.

2007 yil1 yapimi olan ve “The European Independent Film Festival (ECU) 2008 de agilis
filmi olarak &ne cikan Iyi Seneler Londra filmiyle Berkun Oya, Tiirk sinemasinda nemli
bir yer edinmistir. 2000-2020 yillar1 arasinda daha ¢ok tiyatro oyunlar1 yazip yoneten
Berkun Oya, 2020 yili yapimi Bir Bagskadir dizisi ile Meryem ile ailesinin ve
cevrelerindeki insanlarin hayatlarini analiz etme imkani saglamistir. Berkun Oya’nin
sinematografisinde toplumsal siniflar birbirleriyle etkilesim i¢inde olmasina karsin
birbirlerini i¢gsellestiremez ve anlayamazlar, fakat bu sinemasal atmosferinde bazen nihai
bazen de anlama yolunda bir umut igermektedir. Yabancilasma Oya’nin ele alinan
calismalarinda 6ne g¢ikmaktadir. Sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik olarak farklilasan
karakterler etkilesim i¢cinde olmalarina karsin aralarinda bir duvar oriili gibidir; bu, tezde
ele alinan ¢aligmalarda ¢cogu diyalog veya eylemde tekrar tekrar insa edilir. Karakterler,
bagli bulunduklar1 sinifin tiim kodlariyla diger bir sinifi temsil eden karaktere kendini
kabul ettirme g¢abasindadir veyahut goérmezden gelme egilimindedir; sinifsal ayrim
kiltirel boyutla keskinlesmektedir; eserlerin hikayelerinin catismasinin kuruldugu
boyutun kiiltiirel ériintiilii oldugu sdylenebilir. Iletisimsizlik, Berkun Oya filmlerinin bir
baska kavramidir. Ayn1 evi paylasan, aileyi olusturan karakterler dahi kimi kosullarda
iletisimsizlik i¢indedir; bu karakterler “baska mahalleden” oldugunda bu iletigsimsizligin
boyutu epey bliylimekte, iliskisizlige evrilmektedir. Geger (2021), Azizler filmin kisa bir

incelemesini yaptig1 makalede “iletisim caginda iletisimsizlik; birbirlerini dinlemeyen,



anlamayan, anlamaya da c¢alismayan insanlar” tespitinde bulunmustur. Ipsiroglu da
(2020) gazete makalesinde Bir Baskadw dizi filmi incelemesinde “dizinin su an
yasadiklarimiza bir bi¢imde ayna tuttugunu diisiinliyorum. Kendini ifade edememe,
...1letisimsizlik, yalmzlik, mutsuzluk, kapanma, bunalim... ... insanlarin birbirleriyle
iletisimleri ya da iletisimsizlikleri hep ayn1 yerde saytyor gibi”’ yorumunu yapmistir. Keza
Iyi Seneler Londra filminde iletisim dilinin kurulamamasindan kaynakl1 olarak yasanan
olaylar dizisini goérmekteyken, Cici film c¢alismasinda ise aile igindeki bireylerin

arasindaki iliski dinamikleri 6ne ¢ikmaktadir.

Berkun Oya ortaya koydugu islerde toplumsal sinif farkliliklarin1 ve buna bagli olarak
gelisen siifsal gerilimleri ana unsurlardan biri olarak ve oyunun atmosferi i¢cinde kimi
zaman bir desen kimi zaman bir dekor gibi islemektedir. Bu caligmada, Berkun Oya’nin
sinemagoziinden yola c¢ikilarak toplum yapisindaki sinifsalligin doniisiimii politik
iktidarlar ekseninde ve kimlik, kutuplagma ve 6tekilik kavramlarinin siifsalliktaki etkisi

arastirilarak ortaya konmaya calisilmistir.

1.2. Amacg

Problemde ortaya konan toplumsal sinif olgusu, toplum yapisinin temel taslarindan
biridir. Postmodern diinyada yeni teknolojilerle, yeni siyasal hareketler ve yeni yasam
pratikleriyle birlikte donlisen smif bilinci, smif mobilizasyonu ve farkh
siiflar/Obekler/gruplar arasindaki etkilesimler, toplumun yapisin1 anlamak igin
incelemeye degerdir. Bu baglamlarla birlikte toplum yapisini anlama ¢abasi, sinifsalligin
donilisiimiinli anlamak agisindan da 6énemlidir. Bu tezin ana amaci Tiirk toplumundaki
doniistimii kimlik, 6teki olma ve kutuplasma temelinde Berkun Oya’nin dizi film ve
sinema c¢aligmalari lizerinden anlamaya calismak ve ortaya koymaktir. Bu amaca ulagmak
icin Berkun Oya’nin sanatsal ¢alismalart merceklenmis ve toplumsal sinif olgusuna bu

odaktan bakilmistir. Bu amagla literatiire bir katki sunmak hedeflenmektedir.
1.3. Onem

Sosyolojide sinif kavrami oldukga galisilmis temel konulardan biri olsa da konuya sanat
perspektifinden bakmak, sanat eseri toplumun bir yansimasi oldugundan o toplumun

yapisini, sinifsal etkilesimleri, ayni ya da farkli siniflardaki bireylerin birbirleriyle olan



iletisimini gérmek agisindan bir rehber niteligi tasir. Sanat eserleri arasinda da 6zellikle
sinemanin, toplumun makro ya da mikro dl¢ekteki goriingiisiinii yansittigini sdylemek

mumkuindiir.

Literatiir incelemesi yapildiginda, Berkun Oya’nin ¢alismalarindan yola ¢ikarak sosyal
siif kavrami konusunda yeterli calisma yapilmadigr goriilmektedir. 2019 yilina ait Savas
Ecevit Korkmaz’in calismast olan “Berkun Oya'nin Giizel Seyler Bizim Tarafta ve
Yangin Duasi Isimli Tiyatro Oyunlarinin Gostergebilimsel Analizi” isimli tez ¢alismasi
disinda tez bulunmamaktadar. ilgili tez de Sahne Sanatlar1 Anasanat Dalinda verilmis ve

gostergebilim perspektifinden yazilmistir (Korkmaz, 2019).

Berkun Oya’nin dizi film calismalar1 ve tiyatro oyunlari ile ilgili olarak arastirma
makalelerine ¢esitli yayinlarda rastlanilmaktadir. Cansu Kiibra Giinaydin ve Tugba
Elmacr’ya ait, 2022 yilinda yayinlanan “Tirk Sinemasinda Kara Mizahin Sinemasal
Seriiveni: Azizler ve Seni Buldum Ya Filmlerinde Dijital Cagin Psikopatolojisi” isimli
calisma bunlardan biridir (Giinaydin ve Elmaci, 2022). Bir digeri, 2022 yilinda
yayinlanmis Selin Kiraz Demir’in “Yalnizhgin Diyalektiginin Sinema Uzerinden
Incelenmesi: Yalniz Aziz-ler” isimli calismadir (Demir, 2022). Inénii Universitesi Kiiltiir
ve Sanat Dergisinde, Ersin Aycan ve Sadik Caligkan’a ait “Bir Baskadir Dizisinin Kadin
Aktivistleri Uzerine Bir Calisma” yaymlanmis makalelerden bir digeridir (Aycan ve
Caligkan, 2021). Bunlarin yaninda bir¢ok farkli makale de yaymlanmistir. Fakat
toplumsal smif baglamiyla birlikte degerlendirilmis kapsamli bir inceleme

bulunmadigindan bu tezle literatiire katki saglanacag: diisiiniilmektedir.
1.4. Varsayimlar

Gilinlimiiz toplumunda smifsallik 20. yilizyila gore degisim gecirmistir. Sanayi devrimini
takiben, uzay ¢agi, kiiresellesme ve internet devrimi gibi gelismeler sonucu yasadigimiz
toplumlarda sinif kavrami doniismiis; politik iktidarlar eliyle kiiltiirel zeminde ortak bir
ayrisma/farklilasma adeta “otekiler” ziimresini, “digeri” i¢in tek sinif olarak ortaya
cikarmistir. Bu baglamda, kapitalizmin orta sinifi genisletmesi savinin ¢oktiigii, Marx’in
da isaret ettigi gibi iki smifli bir toplum yapisinin ortaya ¢iktig1 gézlemlenebilmekte;
toplum yapisindaki smifsal ayrigmanin iktisadi durum farklilasmasa dahi inga edilmis

ortak kiiltiirel degerler tizerinde biz ve onlar olarak ortaya ¢ikmakta oldugu



sOylenebilmektedir. Bireyler smif konumlarini ya da smf kimliklerini kiiltiirel
sermayeleri ile, hakim kiiltiiriin tirettigi sembolik sermayeleri ile ve hakim kiiltiirii tireten
aktorler iizerinden toplumsal iliskileri ile belirlemektedir ve ekonomik sermayeleri
gecerli fakat digsal kalarak, diger sermaye bigimlerine sahiplikleri dogrultusunda
kazanilabilmekte ya da kaybedilebilmektedir. Kiiresellesen diinyada yiikselen
popiilizmin ve hakim kiiltiirli iireten politik iktidar sdylemlerinin “biz” ve “onlar” ya da
“egemen siif” ve “digerleri” olarak goriilebilecek sinifsallasmada bir etkisi olabilir. Bu
ayni zamanda polarize bir toplum yapisina isaret etmektedir. Yine belli bir sinifa,
topluluga ait olan bireyler ortaklasabilecekleri, aidiyet gelistirecekleri birliktelikleri
kursalar da, ¢alisma kosullari, bireysellesmenin ¢agimizda 6n plana cikarilmasi gibi
nedenlerle O6zneler yalnizlasmis ve iletisimsizlik biiyliik bir oranda artmistir. Bu
iletisimsizlik, insanlarin hem kamusal alanda hem de 0Ozel alanlarinda birbirlerini
anlayamamalarina neden olmakta ve toplumsal olarak kopuslar yaratmaktadir. Berkun
Oya’nin caligmalarinda bu varsayimsal tespitlerin one c¢iktig1 diisiiniilmektedir.
Yalnizlagan ve gruplararasi 6tekilesen karakterler bu arglimanlari ¢cok iyi yansitmaktadir.
Oya’nin sinema ve dizi film ¢alismalarindaki karakterlerin ve kurgusal Oykiilerin
incelenmesiyle toplumdaki “biz” ve “onlar” olarak tanimlanabilecek sinifsallasma ve bu

kutuplu siifsallig1 olusturan nedenler ortaya konmaya calisilmistir.
1.5. Simirhliklar

Toplumsal sinif kavrami ¢ok kapsamli bir konudur. Bir¢ok sosyolog ve filozof bu
kavramla ilgili teori gelistirmis ve kavrami incelemislerdir. Bu ¢alismanin isledigi sinif
kavrami, Tiirkiye toplumunda Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren, sanayinin tlkeye
girisi ile ortaya ¢ikan alt/orta/iist sinif kavramini, glinlimiiz diinyasinda biz ve onlar olarak
iki kutuplu degerlendirmektedir. Smifsalligin ekonomik sermaye ediniminden ziyade
siyasal alanin ya da politik iktidarin basatliginda, kiiltiirel ve toplumsal sermaye yoluyla
olustugu iddiasindadir. Bu baglamda smifsalligi; “6tekilesme”, “kimlik™, “kutuplasma”
ve “s0ylem” kavramlar iizerinden kapitalist siiregclerden ¢ok, sosyo-Kkiiltiirel ve siyasal
dinamiklerle aciklamaktadir. Bu baglam ¢alismanin odak noktasidir. Ayrica bu inceleme
yalnizca sanat¢1 Berkun Oya’nin dort eseri iizerinden yapilmaktadir. Yine nitel aragtirma
yontemiyle toplam 20 kisi ile yapilan derinlemesine goriismeler sonucu veri toplama ve

veri analizi siireci genellestirme ve tekrarlanabilirlik i¢in olanakli degildir. Bu durum nitel



aragtirmanin dogasi geregi var olan baglam i¢inde bir analizin dnemini de 6n plana
cikarmaktadir. Tim bu etkenler calismayr sinirlandirmaktadir. Toplumumuzdaki
siifsallig1 farkli acilardan da ele almak, gerceklestirilecek diger ¢alismalar i¢in uygun

olacaktir.
1.6. Tanimlar

Aktor (Sinema): Sinema oyuncusu. “Diderot’nun "Paradox of the Actor" (Oyuncunun
Paradoksu) adli eserinde de oyunculugun dogasini ve gercekgeilik ile sahne performansi
arasindaki iligkiyi tartisarak oyuncunun, gercekligi yansitma amaciyla igsel bir doniisiim
yasamasi ve karakterin duygusal durumlarini gergekei bir sekilde ifade etmesi gerektigini
belirtmektedir (Diderot, 1994). Kemal Oru¢’un tanimina gore ise, “Oyuncu; bir kisiyi, bir
karakteri, bir rolii canlandiran ve bu karakteri oynayarak gosteren kisidir. Oyunculuk ise
bunu eyleme dokmektir, yani oynama sanatidir. Oyuncunun jest ve mimiklerini

kullanarak degisik davranislar sergilemesidir” (Orug, 2015, s. 11)

Gosterge (Sinema): “Gosteren” ve “gosterilen” gostergeyi olusturan iki kavramdir.
Sinemada gosterge, anlamin iletisimini saglamak i¢in kullanilan bir arag olarak kullanilir.
Umberto Eco'nun semiyotik ¢alismalari bu konuda 6nemli bir referans olabilir. Umberto
Eco (1976) “A Theory of Semiotics” adli eserinde; sinemada gostergenin, anlamin

iletimini saglamak icin kullanilan bir ara¢ oldugunu ifade eder.

Iktidar: Muhtelif toplumsal sistemlerde ve toplumsal tabakalasmada yonetme erkini
elinde bulunduran kisi, yap1 ya da topluluga verilen isim olarak da agimlanabilecek
iktidar, Tiirk Dil Kurumunun yaptig1 tanimda ise; birincil tanimi bir isi yapabilme giicii,
erk, kudret iken, ikincil tanimi bir isi basarabilme yetki ve yetenegi olarak gecmektedir.
Ucgiincii ve dordiincii tanimlamalar: ise devlet ydnetimini elinde bulundurma ve devlet
giiciinli kullanma yetkisi; bu yetkiyi elinde bulunduran kisi ve kuruluslar olarak
aciklanmistir. Collin (2004, s.185) iktidari, ilk tanimlamada “bir seyi yapma kabiliyeti ya
da giicli” olarak belirtse de bunun yaninda “bir seyi yapma ya da insanlara yaptirma
yetkisi, hakki” ve “hiikiimet idaresini elde bulundurma, hiikiimet” olarak ikincil
anlamlara sahip oldugunu belirtmistir. Foucault ise iktidar1 “kendi orgiitlenmelerini kendi

olusturan, gii¢ iliskilerini doniistiiren, giiclendiren ya da tersine ¢eviren bir siire¢ ve bu



giic iligkilerini etkili kilan stratejiler olarak anlagilmalidir” olarak tanimi genigletmistir

(Canpolat, 2003, s.99).

Kiiltiirel Hegemonya: Hegemonya kavrami, kdkeni Yunanca "egemonia" kelimesine
dayanan ve "lider" ya da "yonetici" anlamina gelen bir terimdir. On dokuzuncu yiizyilda
"siyasi ustiinliik" olarak tanimlanan bu kavram (Williams, 1988, s.144), ylizyilin sonlar1
ve yirminci yiizyilin baglarinda proletaryanin iistiinliigii baglaminda Marksist bir anlam
kazanmistir (Anderson, 1988, s. 30). Bu baglamda, Antonio Gramsci, 1929-1935 yillar
arasinda yazdig1 "Hapishane Defterleri" adl1 eserinde hegemonya kavramini daha genis
bir ¢ergevede ele alarak, yalnizca proletaryaya degil, tiim yoneten siniflarin eylemlerine
de uygulanabilir hale getirmistir. Gramsci'nin hegemonya anlayisi, sadece zor kullanimi
ile degil, ayn1 zamanda rizaya dayali bir tahakkiim iligkisi olarak sekillenir. Bu baglamda,
hegemonya, egemen sinifin kontrolii altinda, alt siniflarin rizasi ile insa edilir. Gramsci,
zor ile riza arasindaki ayrimi vurgulayarak, hegemonya kavraminin toplumsal
iligkilerdeki roliinii derinlemesine incelemistir. Hegemonya, hakim ideolojinin kabulii ve
yayilmasi i¢in bir ara¢ olarak islev goriirken, ayni zamanda toplumsal ve kiiltiirel
dinamiklerin de sekillenmesine katkida bulunur. (Gramsci, 1986). Gramsci'nin
caligmalari, “kiiltiirel hegemonya” kavraminin sosyal bilimler alaninda 6nemli bir yer

edinmesini saglamistir.

Oteki: Ben-dis1, biz-dis1, farkli olan digeri olarak kisaca tanimlanabilecegi gibi oteki
kavrami, toplum i¢indeki farkliliklar1 ve ayrimeilig1 anlamak i¢in kullanilan bir terimdir.
Oteki, bir grup veya bireyin, belirli bir toplum veya kiiltiir iginde digerinden farkli veya
dislanmis olarak kabul edilmesini ifade eder. Oteki kavrami, sosyal kimlikler, etnisite,
cinsiyet, smif, din, ulusal koken, dil ve diger benzeri faktorlerle iliskilendirilebilir.
Ontolojik olarak, “oteki” olmaz ise “ben”den de sz edilemeyeceginden 6teki kavrami,
iktidar iliskileri, toplumsal diglanma ve disiplinasyon siiregleriyle yakindan iligkilidir.
Foucault (2011), "6teki"yi, toplumda belirli bir norm veya "normal” olarak kabul
edilenlerden farkli olan1 ifade eden bir kavram olarak kullanmistir. Bu da “normal” olanin
baskin oldugu iktidar rejimi tarafindan kontrol edilebilirligi ve dislanmay1 dogurmaktadir
(Foucault, 2011). Iktidarm bir araci olarak kullanilarak, otekilestirilen gruplar

marjinallestirilir, asagilanir ve denetlenir. Foucault (2015) disiplin mekanizmalarinin,



hapishanelerin, akil hastanelerinin ve toplumun diger kurumlarinin Gtekilestirme

stireglerinde rol oynadigini 6ne siirmiistiir.

Ozne: Ozne kavrami, insanlarin toplumsal eylemlerinde ve iliskilerinde aktif rol oynayan
bireyleri ifade eder. Bireylerin sosyal yapilari, normlari, degerleri ve kiiltiirel baglamlari
icinde etkin bir sekilde hareket edebilen ve toplumun sekillenmesinde rol oynayan
aktorler olarak da tariflenebilmektedir. Ozne, eylem iginde olan ve farkindalig1 bulunan
birey/kisi/insan olarak tanimlanabilir. Foucault (2014) 6zne’yi iki bigimde ele almaktadir:
Denetlenen ve bagimli olan 6zne, 6zbilgi ve vicdan ile kendi kimligine baglh 6zne. Ona
gore Ozneler, iktidar tarafindan toplumsal iliskiler i¢inde bigimlendirilirler, dolayisiyla iki
tirlii olarak da iktidarin boyundurugu altindadirlar. Durkheim 6zne kavramini bireyin
toplumsal yap1 igindeki roliinii anlamak igin kullanirken; Weber (2012), sosyal
eylemlerin anlasilmast ve agiklanmasinda Ozneyi merkeze alan bir yaklasim
benimsemistir. Bourdieu (2014) ise 6zne kavramini bireylerin toplumsal alanlarda yer

alirken sahip olduklar1 kaynaklar, yetkinlikler ve sosyal iligkilerle iligkilendirir.

Statii: Statii, bireylerin ya da gruplarin toplum i¢indeki konumlarini ve diger bireylerle
olan iliskilerini tanimlayan bir kavramdir. Bu kavram, toplumdaki farkli katmanlarin ve
sosyal yapilarin anlagilmasinda yardimcidir. Statii, bireylerin toplumdaki diger bireylerle
olan gozle goriilen veya algilanan farklilik ve esitsizliklerini ifade eder. “Weber’in
terminolojisinde, gii¢ istediginiz seyi digerlerinden gelebilecek direnislere ragmen
yapabilme kapasitesidir. Ornegin, ekonomik zenginlik kisiye arzuladig: seyleri elde etme
kapasitesi saglayan bir gii¢ bicimidir. Weber, her toplumun giice dayali oldugunu iddia
etmistir. Gliciin i boyutu olan ekonomi, prestij ve c¢iplak gii¢ sinif, statii ve partinin
temelleridir. Smiflar, statii gruplar1 ve partiler arasinda ve iglerinde tarihsel olarak
belirleyici 6nemde gilic miicadeleleri yer alir” (Cuff, Sharrock, Franci, 2013, s. 57).
Giddens’a (2008) gore toplumsal statii, belli bir birey ya da gruba toplumdaki diger

bireyler tarafindan atanmis toplumsal rollerle ilintilidir.

Toplumsal Sinif: Toplumsal smif kavrami, modern sanayi toplumunun tanimlayici
ozelligi olmakla birlikte, Sanayi Devriminden 6nce feodal donemde de belirgin olarak
bulunmaktadir. Toplumsal smiflar sanayi toplumunda {retim iliskileri ile
belirlenmekteyken feodal diizende ise kalitima, dolayisiyla aileye ve ayn1 zamanda dinsel

ve politikaya gore belirlenmekteydi. Modern toplumlarda ise sinifsallik karmasik ve ¢ok
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boyutlu olarak ele alinmaktadir. Payne’in (2000, s.4) ifade ettigi lizere “...insanlar,
sadece sinif ya da toplumsal cinsiyet veya sadece etnisitenin 6nemli oldugu bir sosyal
diinyada yasamazlar... Hepimizin bdylesi bir¢ok grup ic¢inde ¢oklu iiyeligi vardir, bu
anlamda bulundugumuz yere bagh olarak insanlar bir baglam icinde farkli, fakat diger
baglam i¢inde benzer bir konumda olabilirler”. Marshall ve Bottomore (2000) toplumsal
sinif kavramini bir esitsizlik sistemi olarak ele almaktadir. iki tiir sinif kavramina dikkati
cekmektedirler; ilki soylular, avam, koyliiler, koleler gibi toplumu kast bigiminde
katmanlara bolen hiyerarsik bir toplumsal yapiya isaret eden ve dogal, degismez
ozellikteki sinif tiiriidiir. ikinci tiir toplumsal sinif anlayis1 egitim, zenginlik-yoksulluk ve
ulusal ekonominin yapisi gibi unsurlarin ya da kurumlarin sonucudur. Siniflar arasindaki
farklar kiiltiirel olarak birinci tiirde oldugu gibi biiylik degildir ve gruplarin refah

seviyeleri Olciilebilirdir. Bu ikinci tiir sistemde is¢i sinifi egemen kiiltiirii taklit etme

egiliminde bulunmaktadir (Marshall ve Bottomore, 2000, s. 34-35).
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BOLUM 2. KAVRAMSAL ve KURAMSAL CERCEVE

2.1. Sosyal Tabakalasma ve Toplumsal Simif Kavram

Bu boéliimde sosyal tabakalasma ve toplumsal sinif kavraminin tanimi yapilmis, yapisal
devamliligt ve yeniden iiretimi aciklanmis ve toplumsal siif kavraminin Oncii
kuramcilar1 baglaminda Marx ve Weber, sinifsal esitsizlik baglaminda giic dagilimini
acilimlayan Wright, tezin savina uygunlugu olgiisiinde Dahrendorf ile tezin savinin

temelini aldig1 Bourdieu’nun yaklasimlari ele alinmistir.
2.1.1. Toplumsal Simif Kavraminin Tanim, Yapisal Devamliig ve Yeniden Uretimi

Biitiin toplumlar sosyal, etnik, ekonomik, kiiltiirel vb farkliliklar temelinde tabakalara
ayrilmis bulunmaktadir. Tabakalagma; bir toplumun, bireyleri arasinda avantaj veya
dezavantaj, 6diil ve sorumluluk acisindan farkliliklarin bulundugu fakat kismi bir uyumla
iki ya da daha cok tabakaya boliinmesi olarak tanimlanabilir. En genel tanimiyla
toplumda var olan sistem icinde bireyin kendini nereye konumladigr ya da nereye
konumlandirildigidir (Blau, Duncan, 1967). Sosyal tabakalasma ise, bireylerin gelir,
etnisite, din, yas, toplumsal cinsiyet, statii ve diger bazi farklilik unsurlariyla yapilasan
esitsiz tabakalara boliinmesi durumudur. Tabakalasma, bireyler arasinda geng veya yasli,
giizel veya degil, beyaz veya siyah, uzman veya degil gibi bircok esitsizlik ingasinin
sonucu olarak ekonomik ya da kiiltiirel oriintiilii olabilir. Bu esitsizliklerin trettigi
farkliliklar, giindelik yasamdaki insan etkilesimleri i¢inde de sosyal kategorizasyon
bigimleri ve davramiglari iiretir. Ornegin, 6zel iiyelerinin bulundugu kimi kuliipler vardir,
yalnizca liyelerinin gegis hakki vardir; burasi 6zel bir ziimreye aittir; bu da bireyi belirli
bir yerde konumlandirir ve yasam pratikleri de konumunu destekler. Bagka bir 6rnek;
devlet memurlar1 da giindelik yasam icinde belirli bir sosyal kategorizasyona karsilik
gelmektedir. Bu esitsizlik bicimlerine ait eylemler, farkli seviyelerdeki sosyal
katmanlarda da toplumu yapilandirmaktadir. Sosyal esitsizligi agiklarken 6nemli olan bu
iki kavramin analizi, farkli boyutlara odaklanmaktadir. Sinifsal analiz toplumsal siniflar
arasindaki iligkilerin sonuglarini incelemekte; tabakalasma analizi ise gelir, egitim diizeyi

ve mesleki saygilik skorlarinin béliimlenmesini arastirmaktadir (Goldhorpe, 1974).
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Toplumsal siif, bu tabakalagsmalarin her birine denilebilecek bir kavram oldugu gibi;
hem kendi hem de digerleri tarafindan itibar, toplumsal iliskiler, etkinlikler, deger
yargilar1 ve miilkiyet agisindan niifusun bir kesiminden farkli konumlanan diger kesimi
olarak tanimlanabilir. Boratav ise (2012) toplumsal siniflar1 boliisiim ile birlikte
aciklamaktadir; boliistim farkli siniflara mensup bireylerin paylasimlar: siireci olmakla
birlikte toplumsal smiflar da bu boligiim siirecine gore belirlenip tanimlanan bir
kavramdir. “...Gelir, servet gibi kategoriden pay alan gruplarin, 6znelerin goreli
durumlarinin belirlenmesi” yaklagimindan yola ¢ikilarak “pay alan gruplar, 6zneler
siiflar olarak anlasilmalidir” (Boratav, 2012, s. 30). Philippe Beneton (1991) "Toplumsal
Siniflar" adli eserinde sinif kavramini etimolojik olarak agiklamaktadir: “Sinif sézctigii
(classe) Fransizca'ya 14., Ingilizceye ise (class) 16. yiizyilda girdi. Her ikisi de Latince
"classis" sozciigiinden gelir; "classis" sdzciligli ise yurttaglari sahip olduklar1 servete gore
ayiran cesitli kategorileri belirtirdi. 17. ve 18. yiizyil Fransizcasinda bu terim kategori
terimine yakin daha genel bir anlam tastyordu. Sozciik, toplumsal farkliliklar1 belirtmekte
kullaniliyordu, ama zamanin, daha iyi oturmus ozellikle sira ve meslek gibi hiyerarsi
bildiren diger kavramlar arasinda ayricalikli bir yere sahip degildi. S6z konusu durum,
aym dénemlerde (yaklasik 1770'e kadar) Ingilizce i¢in de gegerliydi. "Class" sozciigii
hem kisileri, hem de seyleri siralamada/diizenlemede kullaniliyordu: Toplumsal
gerceklige uygulandiginda ise, ayni anlam 6bekleri i¢inde digerlerinden pek farki yoktu,
hatta daha 6nemsizdi ve toplumsal 6rgiitlenme ya da hiyararsi konusunda 6zgiin bir anlam
tasimiyordu." (Beneton, 1991, s.11). Adi gecen eserde, kavramlasma siireciyle ilgili
eklenmektedir: "Degisiklik dnce 18. yiizy1l sonundan itibaren Ingiltere'de, daha sonra da
19. ylizyilda diger Avrupa iilkelerinde meydana geldi. Sinif s6zcligii az ya da ¢ok, agik
bir sekilde, bir anlamda kendi 6zerkligini kazanirken, dnceki terimlerden baska seyler
ifade etmeye basladi, toplumsal ayrim ve iligkileri farkli diisiinmenin bir anlatim sekli
oldu. Sosyolojik ya da sosyolojik-siyasal diisiincenin énemli bir kavrami haline gelen

modern toplumsal sinif kavraminin tarihi boylece basliyordu" (Beneton, 1991, s.11,12).

Toplumsal sinif, modern sanayi toplumlarinin 6ne ¢ikardigi kavramlardan biri ve belki
de en 6nemlisidir. Endiistri Devriminden dnce de sinifsallik mevcuttu, derebeyliklerdeki
toplumsal yap1 ya da Hindistan’daki kast sistemi gibi; fakat kavramsallagmas1 Sanayi
Devrimi ile birliktedir. Devrimin ilk ¢eyreginde toplumdaki sinifsallasma,

sanayilesmenin sonucu olarak iiretim ve sermaye bi¢imlerinin ve iligkilerinin degismesi
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ile birlikte biiyilk Olciide iktisadi temelde gergeklesiyor gibi goriinmekteydi fakat

giiniimiizde siifsal esitsizliklerin sadece ekonomik temelli olmadig1 agiktir.

Toplumsal siif olgusunun kusaktan kusaga aktarimi s6z konusudur. Bu, sosyal kapanma
Ve sosyal yeniden tiretim ile saglanmaktadir. Sosyal bir sinifin, piramitte kendisinden
daha asagida olan bir sinifa mensup olanlarin kendi alanlarina girmemeleri adina gerekli
zorlastirmalar1 gergeklestirmesi ve diger toplumsal siniflara karsi kendi sinifsal
¢ikarlarimi korumalar1 “sosyal kapanma” kavramu ile agiklanmaktadir. Bunu pratikte
giindelik hayatta gérmemiz miimkiindiir: Ayricalikli durumun siirdiiriilmesi veya
artirtlmasi1 admna evlilik ve ortaklik gerceklestirilmesi, az bulunan yeteneklere sahip
meslek gruplarinin bu yeteneklerini yiiksek pazarlik unsuru olarak kullanmalart gibi
durumlar 6rnek gosterilebilir. Sosyal kapanma, smifsallifin sosyal ve kiiltiirel olarak

biitiinliik kurmasi ile dogru orantilidir.

“Sosyal yeniden iiretim” ise, toplumsal siniflarin kusaklar boyunca nasil tekrar tekrar
tiretildigini agiklamaktadir. Yeniden iiretim, siiflarin ekonomik ve kiiltlir kaynaklarini,
kendi ¢ocuklarina miras birakmasiyla gerceklesir. Weber sosyal kapanmayi, tist sinif
mensuplarinin hayat standartlarim1 kendi statiileri ve baglh olduklar1 sinif kapsaminda
mesru hale getirerek yeniden Uretmelerinin siirekliligini saglayan bir ara¢ olarak
tanimlamistir. Bu goriise bagl olarak sosyal kapanma; etnik koken, kast ve kapali
rejimleri de dahil ederek esitsizligin temeli olarak belirlenmisti (Marshall, 2005). Aym
zamanda bu iki kavram, toplumsal smiflarin soyut bir kavram olmadigini, toplumu

tanimlayan sinifsal farkliliklar: ve siniflar arasindaki sinirlar anlamayi saglamaktadir.

Kiiresel giinlimiiz diinyasinda, sosyal yeniden tiretimin pratikleri de doniisiim ge¢irmistir.
Bunun en biiyiik nedeni yerel iiretim sanayisinin yerine ulusétesi ticaretin ve ulusotesi
fabrikalarin faaliyete ge¢mis olmasidir. Boylelikle wulusotesi kapitalist sinif ortaya
cikmistir. “Ulusotesi sirketlerin yarattigi ulusotesi kapitalist simif, emek giliciiniin
bilesenleri ve diger destek elemanlari, kendi ¢ikarlarini giderek daha cok kapitalist
kiiresel sistemin c¢ikarlariyla Ortiistiirecek ve eger gerekliyse, sistemin ulusotesi
uygulamalari, onlarin giindelik yasamlarina etkiyen alanlara daha derinden isleyerek
‘kendi’ toplumlarinin ¢ikarlarina ters diiseceklerdir” (Sklair, 1991, s. 68). Bu baglamda

yerelde, sinifsal yeniden iiretim dinamiklerinin doniismesi de s6z konusu olmaktadir.
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2.1.2. Toplumsal Sinif Kavramm Uzerine Baz1 Yaklagimlar

Bu alt boliimde ilk olarak toplumsal siif kavramini ele alan 6ncii kuramcilar Marx ve
Weber’in yaklasimlar1 agiklanmistir. Sinifsal esitsizligi giic dagilimi ile ¢ozlimleyen
Wright’a deginilerek, tezin savina baz alinan Bourdieu’nun toplumsal sinif kavramina ve
yapisina dair ¢ézlimlemeleri detaylica incelenmistir. Dahrendorfun kavrama yaklasimi

ise Tiirkiye toplumundaki sinifsallig1 agiklamada yardimci teori olarak eklenmistir.
2.1.2.1. Marx ve Weber’de Toplumsal Simf

Karl Marx, sanayilesmeyle ortaya ¢ikan yeni sinifsallagsmanin, ¢catisma ve sosyal esitsizlik
dogurdugunu ifade etmistir. Onun sinif teorisi tarihsel materyalist teoridir ve toplum
tiretim araglarina sahip olanlar yani burjuvazi ve iiretim bandinda emegini satanlar yani
proleterya olarak iki sinifa ayrilmaktadir. Sahiplik iliskisi agisindan, emek ve sermayenin
arasinda olusan celigki de sinifsal ¢atismay1 dogurmaktadir. Marx’a gore insanlik tarihi,
siif ¢atigmasi tarihidir (Grabb, 2002). Marx’a gore bu iki kutuplu toplum, ayn1 zamanda
sinif egemen bir devlet yaratmistir. Ozel miilkiyeti koruyan devlet, somiiriiye hizmet eden
kapitalist diizenin de koruyucusudur ve proleteryanin diktatorliigli eline gegirerek 6zel
miilkiyetin sonlanmasi ile devletin de ortadan kalkacagini savunmustur (Durand, 2010).

Marx toplumdaki her ayrismanin ve hiyerarsinin ekonomik temelli oldugunu belirtmistir.

Marx, “Kapital” adl1 eserinde, bu ekonomik temelleri tarihsel ¢oziimlemeyle anlamaya
calismistir. Marx’tan aktarildigi sekliyle, “sadece emek giicti sahipleri, sermaye sahipleri,
miilk sahipleri, ki bunlarin kendi gelirleri iicret, kar ve ranttir, diger bir deyisle ticretli
emekgiler, kapitalistler ve miilk sahipleri, kapitalist {iretim bigimine dayanan modern
toplumun ii¢ biiyiik sinifin1 olusturur” (Coser ve Rosenberg, 1969, s.379). Marx’in
analizine gore, 1800’lerin ilk yarisinda toplum ti¢ siniflidir. Bunlar; toprak sahipleri,
kapitalistler ve iicretli iscilerdi. Ucretli isciler emek giiciine karsilik gelen iicretle,
kapitalistler iiretimden elde ettikleri kar ile ve toprak sahipleri de topraginin sagladigi
rantla ii¢ ayr gelir ve dolayisiyla siifsallik tiretmektedirler. Sanayi teknolojisi hizli bir
bicimde gelismekteyken toprak sahipleri ve kapitalistler, yani miilk sahipleri ve
sermayedar da tek bir sinif haline doniismiistiir ve bu burjuva siifin1 olusturmaktadir;
ticretli ig¢iler de yine bir diger siif olan proleteryayi. Marksist teorisyenler, somiiriilen

ve somiirenler olarak da ayrimlanabilecek bu iki siifin kaginilmaz olarak bir ¢atisma
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icinde olacaklarin1 belirtmiglerdir. Burjuvazinin smifsalligi geliri ya da gelirinin
fazlaligiyla degil, iiretim araclarina sahipligiyle belirlenmektedir. Marx’a gore, burjuva
sermayedar tirettigi {irlinlin kendine ait oldugunu varsaydigindan, emek degeri ve liriin
degeri arasindaki deger farkim1 da gasp etmektedir. Bu farki Marx, “arti deger”
kavramiyla agiklamistir. Burjuva sermayedarin {iretim siirecinde idarecileri araciligiyla
s0z sahibi olmasiin sonucu olarak iscilerin emekleri de piyasada bir “meta”ya
dontismektedir. Bu baglamda iki temel sinif arasindaki ayrigma, {iretim araglarmin
sahipligiyle ilintili olarak agiklanmaktadir. Burjuvazi ve proleterya olarak bu temel iki
smifin kapitalizme ickin oldugunu belirtmis, is¢ilerin somiiriilmesinin nihai sonucu
olarak da sisteme baskaldiracaklar1 ve sosyalist devrim ile komiinist iitopyanin
gerceklesmesinin miimkiin olacagin1 savunmustur (Marx, 1999). Yine Kapital adl
eserinde, bu temel iki siifin yaninda gesitli sinif fraksiyonlar1 ortaya koymaktadir:
Bunlar burjuvazi ve proleteryanin ayristigi farkli sinifsal fraksiyonlardir. Bunlara 6rnek
olarak “sanayi burjuvazisi”, “mali burjuvazi”, “kii¢iik burjuvazi”, “limpen proleterya”
verilebilir. Bu fraksiyonlar tarihsel siiregte donemlere gore donlismektedirler (Marx,
2006). Ad1 gecen calismasinda Marx, sinifin yapist nedir sorusuna karsilik modern
diinyanin karmagikligindan siyrilmaya calisarak incelikle analizini yapmis, fakat cevabi

eksik kalmstir.

Weber ise Marx’in ¢dziimlemesine katkida bulunmus ve detaylandirmistir. Weber
(1996), sosyal tabakalasmayi kategorize etmekle ilgilenmis ve ii¢ ayakli bir model
yaratmistir. Sosyal siniflar, statii kavrami ve partiler iiglii tabakalagsma modelini
olusturmaktadir. Simifin, statiiniin ve iktidarin yapisal olarak ayrilmasi bireyin de
derecelendirilmesinde cesitlilik saglamistir. Weber’e gore siif kavrami, miilkiyet ve
tiretim; statli kavrami, sosyal konum ve itibar; parti kavramai ise gii¢ ve iktidar ile iliskilidir
(Weber, 1996). Weber bu kavramlarin birbirlerinden ayr1 degil, birbirlerine etki eden
kavramlar oldugunu belirtmistir. I¢sel tatmin ve din — 6zellikle Protestanlik da, tasidiklar:

anlam ve i¢erdikleri bilgi geregi Weber’in sinifsal taniminda yer almaktadir.

Weber (2012) sosyal smiflart agiklarken, bu smiflar1 olusturan bireylerin {i¢
kategorizasyondan biri ile diger kategorilerden daha fazla iligkili olmasinin s6z konusu
oldugunu belirtmektedir. Fakat bu bir kategoriden fayda saglayanlarin, giiclendirdikleri

statiikolar1 ile diger kategorilerin sagladigi faydalardan da yararlanabildiklerini
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saptanmustir. Ornegin; giiclii siyasiler, ekonomik ve politik ¢ikarlar1 i¢in mensubu
olduklar1 parti 6rgiitiinii harekete gecirebilmektedirler. Bu saptama, siyaset arenasindaki
giiclii aktorlerin siyasi gorevleri ve bu gorevlerin getirdigi niifuslariyla ekonomik
gelirlerini teminat altina alarak ya da gorevlerini kotliye kullanip parasal kazang
saglayarak usulsiizliik ile hukuksuzluga yol actig1 ve yolsuzluk ile kayirmaciligin kartopu
etkisiyle toplumda yozlasmaya sebebiyet verdigi 6rneklerde rahatlikla izlenebilmektedir.
2016 yilinda Collective adl1 gece kuliibii yanginiyla birlikte Romanya’da yasanan halk
saglig skandali ve skandalin patlamasiyla saglik sistemi i¢indeki, Bakanliga da uzanan

yolsuzluklarin giin yiiziine ¢ikarilmasi buna 6rnek teskil etmektedir.

Marx’tan farkli olarak Weber (2012), sinif kavraminin esitsizligin temel tasi olmadigini
One siirmiistiir. Mesleki hiyerarsiye dikkat cekmis, bu hiyerarsi i¢inde siniflarin
olustugunu belirtmistir. Bir meslek grubu olarak doktorlar, avukatlar vb bireylerin
avantajli bir konumda olabilecekleri, buna karsin vasifsiz isciler ya da farkli bir grup
olarak devlet memurlarinin da avantajli ya da dezavantajli bir konumda olacaklarini
savunarak Marx’1n iki kutuplu toplumsal sinif tasvirine karsin farkli toplumsal siniflarin
belirlendigi bir cerceve ¢izmistir. Ust diizey bir yoneticinin geliri de hayat standard1 ve
sans1 da, altinda calisan bir personelden daha iyi olacaktir. Weber’e (2012) gore iiretim
carkina katilacak kiigiik burjuvazi ile birlikte orta sinif kapitalizmin dogasina uygun

olarak gittikce genisleyen bir siif olacaktir.

Bu cergeve, simifsal gruplagmalarin agiklanmasinda 6nemlidir. Yonetici ve ofisboy
arasindaki fark, vasifsiz is¢i ile tekniker arasindaki fark statiiyii, dolayisiyla sinifsalligi
belirlemektedir. Sinif ekonomik verilerle ilintili olup nesnellik igerirken, statii toplumsal
farkliliklar1 barindiran, hayat tarzi ile ilgili olandir. “Bir statli grubu kendilerini esitler,
ayni degerde varliklar olarak goren ve baska toplumsal gruplarin iistiinde ve altinda
algilayan bir insanlar toplamidir” (Cuff, Sharrock ve Franci, 2013, 5.58). Kendi bagina bir
sinifin topluluk olmadigini, sinifin toplumsal eylemin bir sonucu oldugunu soyleyerek
Marx’1 elestiren Weber’e gore sinifsallagsma, sinif {iyelerini birarada tutan ya da ayiran
faktorlerle, ana toplumun genel karakteriyle ve s6z konusu sinifin diger topluluk ve
siiflarla iliskileriyle birlikte ele alinmalidir (Bottomore, 2000). Bu kapsamda Weber, geg

modern toplumda sinif kavramini agiklamada 6nemli bir katki sunmustur.
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Bu iki yaklagimin sonucu olarak, toplumdaki tabakalagsmayi/sinifsalligi dort kategori ve

bu kategorilerin igerdigi alt kategoriler i¢cinde toplamak miimkiindiir. Bunlar su sekilde

siralanabilir:

. Ust Smif — Miilk ve iiretim araglarinin sahipleri, ultra zenginlerin olusturdugu
sinif.

. Orta Sinif — Piyasa olanaklar1 i¢inde kol giicii ile ¢alismayan, yasam standartlari

yiiksek bireylerin olusturdugu sinif.
- Ust Orta Simif
- Orta Simf
- Alt Orta Sif
. Isci Sinifi — Piyasa olanaklar icinde kol giicii ile calisan, yasam standartlar1 diisiik
bireylerin olusturdugu sinif.
- Vasifli Kolgiicii
- Yan Vasifli Kolgiicii
- Vasifsiz Kolgiicii
o Yoksullar — Piyasa olanaklar1 i¢inde, toplumsal hayata katilamayan engelli, yasli,

hasta ve/veya marjinal konumda bulunan bireylerin olusturdugu sinif.

Bu kategorizasyon hala ¢ogu modern toplum igin gecerli olsa da giinlimiizde sadece
mesleklerin iirettigi kazang ve yetenekler lizerinden degil, ¢calisma kosullar1 ve istthdam

iliskileri de simifsallikta 6nemli yer tutmaktadir.
2.1.2.2. Dahrendorf’da Toplumsal Simf Kavrami: Egemenler ve Yonetilenler

Ralf Dahrendorf islevselciligin statik, tarihsel olmayan yargilar1 ile Marxizmin eskimis
ideolojik tarihgiligine karsi ¢cikmistir (Swingewood, 1998, s.371). Tabakalasma ve
toplumsal siif kavramlari iizerine ¢alismis 6nemli bir diger sosyolog olan Dahrendorf,
¢oziimlemeci catisma kuraminin onde gelen ismidir. “Islevselcilere gére toplum
duragandir ve en fazla hareketli bir denge halindedir; ancak Dahrendorf ve ¢atisma
kuramcilarina gére toplum her noktada degisme halindedir” (Ritzer, 2008, s.26). Marx'in
sinif analizini elestiren Dahrendorf, tabakalagsmay1 otorite dagilimi {izerinden

aciklamaktadir. Ona gore toplumdaki her birey, otoriteye sahip olma veya itaat etme
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bakimindan farkli konumlarda bulunur. Bu durum, toplumda hiyerarsik bir yap1
olusmasina yol acar. Dahrendorf’a gore tabakalagmanin iki temel kaynagi vardir: Otorite
ve ¢ikar ¢atismasi. Otorite, toplumda karar verme ve kaynaklarin dagilimiyla ilgili olarak
giice sahip olmak ile, c¢ikar ¢atismasi ise farkli konumlarda bulunan bireylerin ve
gruplarin farkli ¢ikarlara sahip olmast ile agiklanmaktadir. Dahrendorf, toplumda iki

temel sinif oldugunu savunur:

- Egemenler: Otoriteyi elinde bulunduran ve karar verici sinif.

- Yonetilenler: Otoriteye itaat eden ve karar verme siireglerinde etkin olmayan sinif.

Dahrendorf'a gore bu iki temel sinif arasinda siirekli bir ¢catisma hali vardir. Egemenler,
statiikolarin1 korumaya calisirken, yonetilenler ise statiikoyu degistirmeye ve daha fazla
otoriteye sahip olmaya calisirlar. iki temel siif gii¢ kavramu iizerinde temellenmektedir.
“Hiikmetme ve hilkmedilmenin dogurdugu otorite iliskileri siniflarin ortaya ¢ikmasina
temel teskil etmektedir” (Poloma, 1993, s.119). Dahrendorf toplumsal sinifsal
tabakalagmay1 asagidaki semada belirtildigi gibi ayrilamaktadir.

SECKIN
(yGneten-emir veren)
niifusa orant: %1

HIZMET SINIFI
(biirokratlar)
niifusa orant: % 12
ESKI ORTA SINIF
(tiretim araglart sahipleri, girisimciler)
niifusa orant: %20
ISCI SINIFININ SECKINI
(belli bir 6zerkligi olan isgiler)
niifusa orani: % 5

SAHTE ORTA SINIF

(otorite yardimcilari beyaz yakalilar)
niifusa orani: % 12
ISCI SINIFI
niifusa orant: % 45

ALT SINIF

niifusa orant: % 5

Sekil 1. Dahrendorf’un Siniflandirma Semasi (Unal’in “Toplumda Tabakalasma ve
Hareketlilik” ¢alismasindan alintilanilarak hazirlanmistir, 2011).
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Smifsallik i¢in “gli¢” veya “yetki” belirleyicidir. Tim gruplar ¢atisma icinde degildir
fakat siniflarin olusumu ve harekete gecerek ¢atismanin taraflarindan biri olmalari igin
gerceklesmesi gereken ii¢ temel faktor; “cografi birliktelik”, “kolay haberlesme” ve
“karsit yetki karsisinda egitim durumu, aile tipleri gibi benzer 6zelliklere sahip olarak bir
araya gelme” olarak siralanabilir. Bu sartlarla bir topluluk haline gelen bireyler, karsit
yetkiye karsi kendi yetkilerini elde etme miicadelesindedirler ve bdylece ¢atismanin
siirekliligi saglanmaktadir (Wallace ve Wolf, 2004). Catisma gruplarimin olusmasi ve
eylemde bulunmasi i¢in li¢ kademe bulunmaktadir: “Gizli ¢ikarlarin varligi, bu gizli
cikarlarin agik ¢ikarlara doniismesini saglayan gruplar, girisilen orgiitlii miicadelenin
sonunda da otoritenin ele gegirilmesi” (Erkilet, 2013, s.177). Catisma, devlet s6z konusu
oldugunda emir alan ve emir veren iliskisi i¢inde aranmalidir. Bu baglamda “emir veren
ve egemen olan seckin smifin yaninda biirokrasi de siirece katilmistir ve emir alanlara,
yani yoOnetilenlere karsi bu siirecin iginde yer almaya baglamigtir” (Wallace ve Wollf,
2004, s.148). Uretim iliskileri ile degil, otorite iliskileri ile belirlenen smiflar,
Dahrendorf’da kat1 ve degismez degildir. Siifsal hareketlilik mevcuttur, yani bireyler
farkli konumlara gecebilir ve farkli siniflara ait olabilirler ve sinif catismasi her zaman

devrimeci bir sonuca yol agmaz. Catisma, reformlar yoluyla da ¢oziilebilir.

Dahrendorf norm kavramina da 6nem atfetmistir. Tabakalasma, normlarin temel oldugu
ve glicten kaynaklanarak desteklenen gercek bir olgudur. Gii¢ tanim1 Weber’in tanima ile
ortismektedir. Yoneten ve yonetilenler baglaminda giig, ¢esitli meslekler ve mevkiler ile
iligkilidir ve bu iki sinif arasinda ¢atisma doguracak bir unsurdur. Normlari, ¢cogu
teorisyen ortak deger iireten bir arag¢ olarak gérmiisken Dahrendorf ise gii¢ sahiplerinin
olusturdugu ve korudugu, ayni zamanda kendi ¢ikarlarin1 da koruyan kurallar ve

aliskanliklar toplami olarak aciklamistir.

“Toplumsal ¢atisma anlayisin1 Marx’1n ekonomik sosyolojisi ve Weber’in gii¢ analiziyle
birlestirmistir” (Turner, 2010, s.238). Dahrendorf, smifsallasmada Marx’tan sonra
yasanan doniisiimleri degerlendirirken iki nokta lizerinde durmaktadir: “Marx’in sinif
teorisi, sanayi toplumlarinda (ampirik gozlemlerle) yanlislanmstir. Ikincisi, catisma ve

degisim, sanayi toplumlarinda genel olarak farklilagmistir” (Dahrendorf, 1959, s.36).

Dahrendorf’un smif teorisi, toplumsal degisimi agiklamak i¢in Onemlidir. Bir diger

Onemi, catismanin islevsel olabilecegini belirtmesidir; catismanin, toplumdaki
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esitsizlikleri ve adaletsizlikleri ortaya gikarabilecegini ve degisime yol agabilecegini
savunmustur. Ekonomik esitsizligi yeterince dikkate almamasi, toplumdaki cinsiyet,
etnik koken gibi diger esitsizlik bigimlerini géz ardi etmesi ve ¢atismanin ¢ozimii i¢in

somut Oneriler sunmamasi noktasinda elestirilebilir.
2.1.2.3. Eric Olin Wright’ta Gii¢ Dagilim ve Simif

Wright, Marxist bir ¢izgide “sinif tipleri siniflandirmasi” gelistirerek toplumsal sinif
kavramini genis ve ayrintili bir dlglide ele almistir (Edgell, 1998, s.26). Giddens’a gore
ise; Marx ve Weber’in toplumsal sinif yaklagimlarini birlikte ele alacak sekilde bir sinif

kurami ortaya ¢ikarmistir (Giddens, 2008).

Wright modern kapitalist tiretim siirecinin, ekonomik kaynaklarin denetimindeki ii¢
boyutunu aciklamis ve bu ii¢ boyutun esas sinifi belirledigini 6ne siirmiistiir (Giddens,
2008). Bunlardan ilki, sermayenin ve yatirimlarin denetimidir. Ikinci boyut, iiretim
araglarmin (fabrika, ofis ve araziler vb.) denetimi ve son olarak da emek giiciiniin
denetimidir (Giddens, 2008). Kapitalist sinif bu boyutlarin tiimiinii denetleyebilirken
emek giici olarak da tanimlanabilecek is¢i smifi ise bu boyutlarin higbirini
denetleyememektedir. Bu iki temel sinif arasinda bulunan genis sinif ise yoneticiler ve
beyaz yaka calisanlar olarak tanimlanabilecek olanlardir. Bu baglamda Wright (2016)
orta sinif olgusuna egilmis ve “geligkili mevkiler” olarak adlandirdig1 pozisyonlar
“Siniflar” 1simli eserinde agiklamistir. Wright, “geliskili mevkiler” olarak ifade ettigi li¢
ara smf tespiti yapmustir: Kapitalistler ve is¢i  smifi  arasinda  bulunan
yoneticiler/idareciler; kii¢iik burjuvazi ile is¢i sinifi arasinda bulunan yari-bagimsiz
calisan kesim; kapitalist ve kii¢lik burjuvazi arasinda bulunan kiiciik igveren kesimi. Bu
cercevede olusturdugu ara smiflarin “somiirii” iligkilerinden ¢ok “hakimiyet” iligkilerine
dayandigini ortaya koymustur. Wright (2017), orta sinifi dort Marxist stratejik baslikla
ele almistir. Bu basliklardan ilki ileri kapitalist toplumdaki sinif yapisinin kutuplu oldugu
ve orta sinifin bir iliizyondan ibaret oldugudur; ki bu orta sinif sorunsalinin reddiyesi ile
basa ¢ikmak anlamini tasimaktadir. ikinci baslik ise orta siif diger simiflarin uzaminda
“yeni kiiciik burjuvazi” ya da “yeni is¢i sinifi”’dir; bu stratejide kapitalizmin temel simif
yapisina gesitlilik katilmistir. Ugiicii baslik, orta sinifin burjuvaziden, is¢i sinifindan ve
kiiciik burjuvaziden bagimsiz farkli bir siif oldugu stratejisidir; Wright’a goére bu

stratejide kapitalizmin smif yapis1 6nemli sekilde degismistir. Dordiinciisii baglik ise, orta
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siifin aslinda bir sinif olmadigidir. Bu stratejiler Wright’in “simif iligkileri icerisinde
celiski mevkiler” olarak adlandirdig1 pozisyonlara isaret etmektedir. Ornegin kapitalist
bir toplumda yoneticiler grubu patronaj i¢in ve yararina is¢ileri yonettiginden kapitalist
Ozellikte olmakta fakat kendi hesabina ¢alismadigindan ve ticretli olmalarindan 6tiirii de

isci sinif1 6zelligini tagimaktadirlar (Wright, 2016).

Bu genis orta smif i¢in siif konumlarini belirlemek adina Wright, iki faktorii isaret
etmektedir: Otorite ile kurulan iliski ve uzmanlik ya da yetenek (Giddens, 2008). Y onetici
ve danigsman konumundaki orta sinif tiyelerinin otorite ile iligki kurmalar1 yoluyla daha
ayricaliklt olduklarini ifade eden Wright, bu bireylerin sermayedarlar tarafindan is¢i
simifinin denetiminde kullanildiklarin1 6ne stirmektedir. Bu baglamda yoneticiler veya
danigmanlar daha yiiksek iicretlere ve kariyerlerinde ilerlemelerine ragmen sermayedarin
denetimi altinda kalmay: silirdiirmektedirler; “hem sOmiiren, hem de sOmiiriilen” bir
konumdadirlar (Giddens, 2008, s. 349). Sinif konumlanmalarinda belirleyici olan ikinci
faktdr olarak uzmanlik ve yetenek ise giiciin 6zel bir bigimine isaret etmektedir. Uretimin
enformasyon teknolojileriyle eklemlenmesi ile bilgi ve yetenek yiiksek iicretler
sunabilmektedir. Wright, bilgi ve yeteneklerini kullanan g¢alisanlarin denetiminin zor
oldugunu belirtmis, bu nedenle bagliliklarini saglamanin ve igbirligini devam ettirmenin

odiillendirilmek yoluyla siirdiirtilebilirligine dikkati ¢cekmistir (Giddens, 2008).

Wright (2016), “Esitsizlige Yonelik Iki Yaklasim ve Bunlarin Normatif Sonuglar1” isimli
makalesinde gili¢ dagilimmin sif esitsizligindeki roliine deginmektedir. Wright bu
makalede esitsizligi “bireysel nitelikler yaklasimi” ve “yapisal yaklasim” bagliklar
altinda ele almistir. “Bireysel nitelikler yaklasim1” baglig1 altinda gelir dagilimin bireyler
arasinda olduguna deginerek bireylerin hangi 6zelliklerinin bu dagilimda 6n plana
ciktigini tartigmaktadir. Geliskin kapitalist bir toplumda esitsizligin kaynagini, bireylerin
isglici piyasasindaki konumlarim1 da sekillendiren motivasyonel, kiiltiirel ve egitim
kaynaklarinin edinimiyle ilgili oldugunu belirtmektedir. Bu, bireylere odakli bir
goriiniimde olsa da, tiimiiyle bireyselci bir yaklasim degildir: Etnik ya da cinsiyet
ayrimciligi, okullarin kalitesi, gocuk yetistirme uygulamalari ve i¢inde bulunulan mahalle
vb bircok sosyal faktor kisilerin bireysel piyasa kapasitelerini onemli Olciide
etkilemektedir. Bu baglamda sosyal nedenler gelir ve iktisadi statiideki esitsizlikleri

anlamak i¢in onemliyse de, dogrudan gelir dagilimi tizerinde etkili degildir; bireylerin
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nitelikleri arasindaki esitsizlik tizerinden degerlendirilebilmektedir. “Yapisal yaklagim”
baslig1 altinda ise Wright, pozisyonlarin dagilimini aciklamaktadir. Gelir dagiliminin
farkli gelir ve 6diil seviyelerine sahip islerin yaratildigi siireclere bagli bir sonug oldugunu
ileri siirmektedir. Bu siireglerde en 6nemli yoniin, sirketler ve devlet gibi isleri lireten ve
diizenleyen kurumlarda giiclin kullanilma bi¢imi oldugunu belirtmektedir. Buna 6rnek
olarak, biiylik sirket yoneticilerinin gelirlerinin is¢i gelirlerinden katbekat fazla olmasina
dikkati ¢ekmis; yoneticilerin yonetim kurullariyla igbirligi i¢inde bulunmasindan 6tiirii
kendi iicretlerini ve ¢alisma programlarini belirleyebilme giiciine isaret etmistir. Son
yillarda orta gelirli islerin yok olmasi; ¢alisanlarin refahindan ¢ok, hissedarlarin ve tist
diizey yoneticilerin ¢ikarlarin1 korumak ve artirmak iizere hareket eden sirketlerin
ulusotesi kiiresellesme politikalariyla dogrudan ilintilidir (Wright, 2016). Kapitalist bir
ekonomideki gii¢ yapilar1 zaman ve mekana gore degisiklik gostermektedir. Gelir,
giivenlik, calisma kosullar1 ve kariyer gibi belirli 6zelliklere sahip islerin yaratilmasi
biiyiik 6lgiide kapital, emek ve devlet arasindaki gii¢ dengesine baglhidir. Is kanunlar,
asgari tlcret belirlemesi gibi devlet uygulamalart ve buna karsilik olarak sendikal
hareketler islerin Ozelliklerini etkilemektedir. Buna bagli olarak Wright (2016),
“esitsizlige iliskin yapisal bir bakis acisinin gorevi, giiciin islerin dagitim 6zelliklerini
nasil sekillendirdigini ve siyasi-ekonomik kosullarin bu gii¢ iliskilerini nasil etkiledigini
incelemek” oldugunu belirtmektedir. Kapitalist ekonomiler, kaynaklarin dagitimi ve
iiretim yonetimlerinde her zaman esitsiz gli¢ dagilimlar icermektedir. Wright (2016),
sermayenin “6zel” miilkiyetinin tam da bu oldugunu belirtir: Sermayedarlar sermayeleri
tizerinde tam kontrole sahiptir. Son yillarda sermayedarlarin neoliberal politikalarin
yardimiyla gii¢ kullanimindaki kisitlamalar1 kalkmaya baslamistir; ulusdtesi agilimlar ve
yogunlagan sermaye, giic kullanimmin imkanlarinin artmasina sebep olmustur. Gelir
dagilimindaki yapisal esitsizligi azaltmak, gli¢ dagilimindaki bu egilimlerin

degistirilmesine baghdir (Wright, 2016).

[k baslikta ele alinan bireysel niteliklere dayali esitsizlik smifin “kademeli kavram1” ile
baglantilidir: “Kademeli sinif kavraminda, siniflar her zaman diger siiflarin “iistiinde”
ve “altinda” olarak tanimlandigi bir merdivenin basamaklari olarak goriiliir” (Wright,
2016). Ikinci baslikta ele alinan yapisal goriis ise smifin “iliskisel kavramlari” ile
baglantilidir: “Siniflar yalnizca birbirlerine gore degil, ayn1 zamanda birbirleriyle olan

toplumsal iliskileri i¢inde tanimlanir” (Wright, 2016). Wright’a (2016) gore sinifin
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iligkisel yaklasimu ile esitsizligin yapisal yaklasimi arasindaki baglant1 “gili¢” kavramidir.
lliskisel yaklagim, siniflari tamimlayan toplumsal iliskilerin temelinde giiciin yattigmi
savunur: Uretim araclarmin miilkiyetine sahip olan kapitalistler, bu sayede isciler
lizerinde bir giic elde eder. Bu sinifsal gii¢, hem gelir dagilimini etkileyen devlet
politikalarini yonlendirme bigimiyle hem de farkli is tiirlerine bagli kazanglar1 dogrudan
belirleme sekliyle ekonomik gelirlerin ve ddiillerin dagilimini sekillendirmede merkezi

bir rol oynamaktadir (Wright, 2016).
2.1.2.4. Bourdieu’da Toplumsal Smif ve Sermaye Arasindaki Iliskisellik

Toplumsal sinifin kiiltiirel ve sosyal konuma bagli oldugunu belirten Pierre Bourdieu, 20.
yizyilin en Onemli sosyologlarindan biridir. Bourdieu’nun teorisinde bireylerin
toplumdaki konumunu, sahip olduklar1 “sermaye tiirleri” ve “habitus” belirlemektedir.
Marx’in belirlemis oldugu ekonomik sermayenin yaninda, sinifsal konumlanmay1
belirleyen {i¢ sermaye bicimi eklemektedir: Kiiltiirel, toplumsal ve simgesel sermaye.
Kiiltiirel sermaye Weberyen yaklagimdaki statii kavramiyla benzesmekte, simgesel
sermaye ise yine Weberyen teoride onur ve sayginlik durumuna iliskin statiiye atifta
bulunmaktadir. Bunlardan ayr1 olarak, “alan” kavrami Bourdieu’nun teorisini

temellendirmektedir.

Bourdieu’yu (2015) diger sosyologlardan ayiran teorik aragtirma, mikro analize karsi
makro analiz ve sembolik yaklagimlara karsi maddi nesnelere dikkati ¢ekenlerden farkl
olarak tiim bu ayrimlarin bilimsel degil toplumsal oldugunu sdylemesidir. Sorunsalin
epistemolojik olmadigin1 toplumsal ve kesinlikle siyasal oldugunu ifade etmektedir.
Ozne-nesne diializmi, toplumdaki siniflarin ve statii gruplarmin arasindaki toplumsal
boliinmelerden ileri gelmektedir (Swartz, 1997, s.15-30). “Ayrim” (Distinction) adl
eserinde siniflar1 ve smifsal ayrimlari, yapist nesnel bir bicimde gozlemlenebilecek ve
eyleyicilerin diislince ve eylemlerine ickin olmayan ve bunlar kisitlayan “toplumsal
olgular” olarak tanimlamis olsa da, yapisalciligi ve Durkheimci dissal — engelleyici
“toplumsal olgular1 nesnellestirici egilimlerle” anlamaya calismayr reddetmektedir
(Bourdieu, 2015). Bourdieu, bireylerin bir sinifa ait olduklari, bu sinifin kendilerine
avantaj ya da dezavantajlar sundugu ve avantajli durumlarda faydalarin1 mesru kilmak

adma dizayn edilmis ideolojilerin oldugu fikriyle Marx’a yakin durmaktadir. Bireyler
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tarafsiz ve masum degil, tam tersine ekseriyetle nesnel sinifsal yapilarin sonucu olarak

¢ikar catigsmalarinin bir uzantisi ideolojik silahlardir (Bourdieu, 1977, s.21).

Bourdieu, toplumsal siniflar1 agiklarken tiikketim ve yasam tarzi, bos zamanlarda
gergeklestirilen hobi faaliyetlerini dikkate almistir. Sinifsallasma, yalnizca ekonomik
boyutta degil, kesinkes Kkiiltiirel boyutta yapilagmaktadir. Belirledigi dort temel
sermayenin yeni degiskenler oldugu; mesleki hiyerarsi, iktisadi ve egitim ¢evresinde
sekillenen eski sinifsal analizlerin yerini aldig1 bir gergektir. Bourdieu’ya (1995) gore li¢
temel sinif bulunmaktadir: Tahakkiimkar ve tiim sermayeye sahip iist sinif, bu iist sinifin
taklit¢isi burjuva sinifi ile kiiltiirel ve toplumsal sermayeleri yeterince bulunmayan halk
siifi. Bir sinifin tahakkiim kurmasi, tasavvur ettigi toplumsal diizenin, diger siniflarin
rizasma bagli olmasiyla gerceklesmektedir (Unal, 2011, 5.78-80). Ayn1 zamanda smiflar
siyasi faillerle var olmaktadir. Gergek bir sinif siyasal kolektif bir harekettir (Bourdieu,
1995).

Dort temel sermayeden biri olan ekonomik sermaye, bireyin tiim gelirleri ve
birikimleridir; miilkiyet hakki ile de kurumsallasmistir ve bireye fayda saglamaktadir.
Boylece bireyin diger sermaye tiirlerine ulagsmasi da kolay olmaktadir. Ekonomik
sermaye maddi varliklarla iligkili oldugundan kusaktan kusaga aktarimi miras yoluyla
gerceklesmektedir (Bourdieu, 1986, s.242). Bir diger sermaye bi¢imi olan kiiltiirel
sermaye Bourdieu’nun ifadesiyle “bilgi sermayesi’dir. Esas olarak Weberyen kuramda
“statii”’yii belirleyen her neyse, Bourdieu’cu kuramda bu kiiltiirel sermayedir (Moore,
2010, s.102). Kiiltiirel sermaye egitim diizeyiyle ilgilidir ve bireyin yasam tarzina ait
pratikler, sahip oldugu bilgi ve yeteneklerde varlik gostermektedir, bu baglamda bireye
ozgldiir ve tim bu bilgilerin bireyin 6liimi ile yok olmasi neticesinde biyolojik ve
maddidir. Kiiltiirel {irlinler olan sanat eserleri ise kiiltiirel sermaye bi¢ciminin nesnellesmis
halidir. Bourdieu, egitim diizeyinin belirledigi nitelikler ve unvanlarin bireylere haklar
Ozelinde yasal glivenceler sagladigini1 ve bunun, kiiltiirel sermayenin kurumsallastirilmig
haline 6rnek oldugunu ifade etmektedir (Bourdieu, 1986, s.243-246; Bourdieu, 2015,
5.200-210).

Toplumsal sermaye, toplumdaki bireyler arasindaki iletisim olarak ya da iletisim ag1
olarak tanimlanabilir. Aile, cemiyet, kuliip, okul vb. gibi yapilara mensup olmak ya da

evlilik bag1 gibi olgularla bireyler simgesel ve maddi kazanclar saglayabilmektedir; bu,
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toplumsal sermayenin kurumsallagmis halini ag¢iklamaktadir. Kurumsal toplumsal
sermaye, iliski aginin veya iliski icinde bulunulan yapinin kiiltirel ve ekonomik
sermayesi gliglilyse bireye dogru orantili olarak yarar saglamaktadir. Bu baglamda,
bireyin sermayesi hizli bir sekilde artabilmektedir. Fakat ayn1 oranda da sermaye hizlica
kaybedilebilmektedir; ¢linkii iligki agin1 her zaman muhafaza etmek gerekmektedir.
Bayramlarda, yilbaglarinda gonderilen telefon mesajlar1 yoluyla kutlama gibi giindelik
yasamda iligkileri iyi tutmak iizere eyledigimiz her pratik, bu muhafaza etme isteginin
sonucudur. Diger sermaye tiirleri gibi maddi bir aktarim1 s6z konusu degildir; toplumsal
sermaye tekrar tekrar {iretilmesi gereken bir seydir. Dini ritiieller, ulusal bayramlar,
resepsiyon ve organizasyonlar gibi bireyleri ortaklastiran etkinlikler yeniden iiretime

katki saglamaktadirlar (Bourdieu, 1986, s.247-249).

Dordiincli sermaye bigimi olarak simgesel sermaye ise itibar, haysiyet, taninirlik ve
yasam tarzi gibi sembolik degerler ile iliskilidir. Bu degerlere bagli olarak toplumsal
algilanma  bicimleri olugsmaktadir. Bu algilar, bireyi varolusu ile ilgili
gerekcelendirmektedir. Birey boylelikle yasama karsi amacgsiz ve Onemsiz
hissetmemektedir. Diger sermaye bicimleri agik ve pratik sekilde tanindiginda,
mesrulagtiginda simgesel sermayeye evrilmektedir; toplumsal taninirlik ile toplumsal
varligin algilanmasi ise bu algilanmada farklilasan her sermaye bi¢imi simgesel
sermayeye doniismektedir. Kullanilan ev esyalari, kiyafetler, sa¢ bi¢cimi gibi nesnel
farkliliklar; dilin kullanimi, ahlaki yaklagimlar gibi 6znel benimsemeleri i¢eren “yasam
tarzi’nda bu doniisiim simgeseldir. Simgesel sermaye, bireylerin sahip olma c¢abasinda,
sahip olduktan sonra ise koruma giidiisiinde oldugu ve artirmak istedigi sermaye bi¢imi
oldugundan birikim gerektirmektedir ve bu birikim i¢in 6nemli bir zaman ve emek

gerekmektedir (Bourdieu, 2016, s.285-286; Bourdieu, 2014, 5.198-203).

Toplumsal alanda bireylerin bu dort sermaye bigimine az veya ¢ok sahipligi
bulunmaktadir. Tiim sermaye igindeki bircok kaynaga isaret eden farkli sermaye
temsilleri farkli eylem “alan”lariyla iliskilidir ve bu islevsel “alan”larda anlam kazanir
(Calhoun, 2014, s.107). Bourdieu ve Wacquant “Diisiiniimsel bir Antropoloji icin
Cevaplar” (2014) isimli eserde alan kavramini su sekilde tanimlamiglardir: “Alan,
konumlar arasindaki nesnel bagintilarin konfigiirasyonu ya da ag1 olarak tanimlanabilir.
Bu konumlar, var oluslar1 ve kendini isgal edenlere, eyleyicilere ya da kurumlara

dayattiklar1 belirlenimler agisindan, farkli iktidar ya da sermaye tiirlerinin dagilim

25



yapisindaki mevcut ve potansiyel durumlariyla (situs), ayrica diger konumlara nesnel
bagmtilariyla (tahakkiim, itaat, benzesme vb.) nesnel olarak tanimlanir” (Bourdieu ve
Wacquant, 2014, s.81). Bourdieu, sermayenin bir¢ok alan ile iliskili oldugunu
belirtmistir; bu alanlar spor, sanat, ekonomi, hukuk, siyaset gibi basliklara denk
gelmektedir. Bu alanlara uygun sermaye bi¢imi bireyde mevcut ise, bu alanlardan yarar
saglama kapasitesi de azami olmaktadir. Alanlar ayn1 zamanda gii¢ ve sermaye edinimi
adina bir miicadelenin ve dolayisiyla ¢catismanin da sebebidir. Marx’in kuraminda oldugu
gibi miicadele sadece iktisadi alanda degil, kiiltiirel ve diger sermaye bi¢imi alanlarinda
da verilmektedir. Eldeki sermayeyi korumak, artirmak, doniistiirmek ya da yeni sermaye

elde etmek i¢in bu alanlarda miicadele verilir (Etil ve Demir, 2014, 5.336).

“Alan” kavramini agiklarken bir diger iki kavrami ele almak gerekmektedir. Alandaki
toplumsal eyleyicileri Bourdieu, bir takim oyuncusuna benzetmektedir. Bu baglamda
alanlara girmek isteyen eyleyiciler, alana hem deger atfetmis olurlar hem de bir tiir
rekabet unsuruna doniismektedirler. Alana dahil olma siireci kazanan ve kaybedenlerin
oldugu bir “bahis”tir, dolayisiyla bir yatirnm gerektirmektedir. Bu yatirim “illusio” ile,
eyleycilerin yani oyuna dahil olanlarin buna istekleri ve inanglar1 da “doxa” ile
kavramsallastirilmigtir. Her eyleyici birikmis sermaye bigimlerinin getirdigi farkl
yeteneklere ve ayricaliklara sahip oldugundan konumlandiklar1 veya konumlanmaya
cabaladiklar1 alanda “doxa”nin giliglenmesi ya da zayiflamasi miimkiindiir. Boylelikle
eyleyicilerin alanlar i¢inde farkli konulanmalar1 bulunmaktadir (Bourdieu ve Wacquant,
2014, s.82,83). Bu baglamda ayni alan i¢inde, birbirine benzeyen donanimlari bulunan
eyleyicilerin sermaye nicelikleri ve sermaye yapist da degisiklik gostermekte ve gesitli

toplumsal konumlar1 dolayisiyla siifsalligi da buna gore belirlenmektedir.

Alanlar bilin¢gli bir sekilde yaratilmamistir; daha ¢ok yazili olmayan kurallar ve
diizenlilikler barindirmaktadir (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s.83), bu nedenle
eyleyiciler bu alanlara giris yaparken rehberi olacak belirli normlardan ve diizenlilik
bilgisinden yoksun bulunmaktadirlar. Eyleyicilerin doxa ’smin kaynagi ise, “habitus”
kavramui ile agiklanmaktadir. Habitus ise eyleyicinin sahibi oldugu sey degil, oldugu sey
yani kendisidir (Tatlican ve Cegin, 2014, s.316). Eyleyicinin yasadig1 sikintilar, aldig1
riskler, géze almak durumunda kalabilecegi 6liim gibi durumlar ve hissiyatlari, basetme,
sagaltim veya disavurum pratikleri habitus kavrami ile agiklanmaktadir. Bourdieu

habitusu su sekilde tanimlamaktadir: Diinyaya maruz kalarak ya da diinyayla iliski
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kurarak edindigimiz, kendi bedenimizin tarihsel iriini habitustur (Bourdieu, 2016,
s.170). Buna gore habitus, toplumsalligin bedensellesmesi halidir. Ayn1 zamanda yasam
sartlar1 ve i¢inde bulunulan topluma gore degisiklik gostermektedir. Farkli yasam
kosullari, toplumsal sartlar ve deneyimler farkli habituslar1 olustururken, habituslar bu
baglamda hem benzerlik hem de farklilik kurmaktadir. Bir “ayrim” gergeklestirdiginden

habitus farkli eylemlerin yani “pratiklerin” yaraticisidir (Bourdieu, 2015).

29 ¢¢

Bourdieu’da toplumsal siniflar1 “sermaye”, “alan” ve “habitus” olusturmaktadir. Bunlar,
birbirlerini yapilandirmaktadir. “Toplumsal uzam”da belirli konumlanmalardaki
eyleyiciler, genellikle ayni fiziksel mekanlarda bulunmakta, benzer 06zellikler
gostermektedir. Bu g¢ergevede, simifsal habitus yaratilmaktadir (Crossley, 2010).
Bourdieu’nun ii¢ temel toplumsal smif kategorizasyonu asagida belirtilen sekliyle

aciklanabilir (Bourdieu, 2014).

- Burjuvazi veya egemen sinif (Patronlar, sanayiciler, iist diizey yoneticiler,
serbest meslek erbaplar1 ve akademisyenler)
- Kiigiik burjuvazi veya orta sinif (Zanaatkarlar, kiiclik esnaf, beyaz yakalilar,
orta diizey yoneticiler, sosyal hizmet gorevlileri)
- lIs¢i sinifi veya halk sinifi (Ustabasilar, vasifli isciler, yar1 vasifli isciler,
vasifsiz is¢iler)
Bu smflar benzer begenileri, yasam tarzlarii, giyimleri ve zevkleri tasimaktadirlar, bu
benzerlikleri iireten sinifsal habitus, ayni zamanda ortaklasmay1 da desteklemektedir
(Jourdain ve Naulin, 2016, s.82, 88). Siniflar keskin bir hiyerarsi i¢inde bulunmazlar;
siniflar aras1 gecis, smnif atlama, sinifsal konumlarin farklilasmast miimkiindiir.
Eyleyiciler, sinif atlamaya c¢abalarken genellikle atlamaya calistig1 sinifin pratiklerini
taklit etmektedirler. Bourdieu bu durumun, iist sinif mensuplarini rahatsiz ettigini, ¢iinkii
konumlarm1  ve avantajlarin1  kaybedecekleri korkusu duymakta olduklarini
belirtmektedir. Taklit edilen seyin degerini kaybetmesi sonucu iist sinif, farkli pratiklere
yonelecek ve bunlari tercih edeceklerdir. Ust siniflar, sosyal kapanma gerceklestirerek
siirlarini ¢izip mesafelerini muhafaze etmeye ¢abalar ve diger siniflarla aralarinda her

zaman bir farklilik ve ayrim belirlemektedirler (Jourdain ve Naulin, 2016, 5.92-93).
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Bourdieunun sinif kavramina iligkin goriisleri, sinif analizine daha genis bir perspektif
sunmus ve smifsal farkliliklarin daha derinlemesine anlasilmasina katkis1 biiytlik

olmustur.

Sonug olarak ele alinan kuramsal analizler 15181nda belirtmek gerekirse toplumsal siniflar,
tiim karmasik toplumlarda goriilen evrensel bir olgudur. Tezin bulgular1 yorumlanirken,
burada bahsi gegen teori ve teorisyenlerden Bourdieu ve temel kavramlarindan yola
cikilacaktir. Siiflar ya da tabakalar arasindaki ¢atisma sik goriilen bir sey olmak yerine
istisnaidir ve c¢ogunlukla hizli kiiltiirel degisim donemlerinde yasanmaktadir.
Tabakalagsmanin ve sinifsalligin ortaya ¢ikmasi ve toplumdaki bireylerce muhafaza
edilmesi, tyelerinin katkida bulundugu bireysel ve toplumsal ihtiyaclardan
kaynaklanmaktadir. Cesitli yeteneklere sahip bireyler, toplumlarinin smifsal
hiyerarsisinde farkli konumlanmalarda bulunmaktadirlar ve ait olduklari sinifin kiiltiiriinii
tasimaktadirlar. Yine bireyler, toplumsal hareketlilik yoniinde elde edebilecegi doxa ve
becerileri kazanabilir ya da kaybedebilmektedirler. Bir toplumda, o toplumun kosullarina
ve ihtiyaclara bagl olarak bireylerin konumlanmalari arasinda az ya da ¢ok toplumsal
hareketlilik bulunabilmektedir. iktidar savasiminda da giicii elinde bulunduran smifa

karsin bir diger sinif giicii ele gegirerek iktidarini kurabilir.

Toplumsal sinif kavrami toplumlardaki esitsizlik durumu ile ilintilidir, bu esitsizliklerin
temelinde ise ekonomi, gii¢, statii ve kiiltiir gibi basliklar bulunmaktadir. Giiniimiiz
kiiresel diinyasinda siniflar1  yaratan toplumsal dinamikler ulus-6tesi diizeyde
bi¢cimlenmekte; toplumlarin yerelde ve genelde egilimlerini, sinifsal ¢esitliligini, siifsal

gecirgenligini ve esitsizlik derecelerini 6nemli 6l¢iide degistirip doniistiirmektedir.

2.2. Foucault’da Ozne, Kimlik ve Séylem

Foucault’nun caligmalarinda “6zne” ana kavramlardan biridir. Foucault’ya gore 6zne
kurgulanan bir kavramdir, fakat kurgulanan aslinda “6znel deneyim”dir. Foucault,
O0znenin kendisinden ¢ok 6znel deneyim iizerinde durmakta ve tarihsel siirecte hangi
kosullar, zorunluluklar ve gereksinimler ile bu 06znel deneyimlerin 6znesi haline
gelindiginin cevabini1 verme c¢abasindadir. Dreyfus ve Rabinow’un yazmis oldugu 1983

yilinda yayimlanan “Michel Foucault: Beyond Structuralism and Hermeneutics” adli
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kitabin son soziinde Foucault, yaptig1 tim c¢aligmalarin Batida insanlarin 6zneye

doniistiiriilmesinin tarihi oldugunu belirtmektedir (Dreyfus ve Rabinow, 1983).

Foucault i¢in ana mesele 6znel deneyim denilen olgunun yarattigi kimlikler ve bu
kimliklerin 06znesine doniliserek sinirlanan bireylerdir. Giiniimiizde, asil sorunun
kurulmus kimliklerin dayattigi sinirlar1 agsmak, bu smirlarin evrensel ve asilamaz
olmadigini, aksine tarihsel ve asilabilir oldugunu gostermek oldugunu belirtmektedir
(Foucault, 2016). Bu kapsamda kimliklerin tarihsel oldugunu, kimlikleri tanimlayan
deneyimlerin evrensel insan dogasmnin Ozellikleri olarak agiklanamayacagini,
deneyimlerin de tarihsel olarak kuruldugunu, 6znenin de deneyime igkin oldugunu
gostermek gerekmektedir. Foucault’nun yaklagiminda kimliklerin ya da bunun yerine
zaman zaman ifade ettigi iizere bireyselligin veya kendiligin, bireylerin miimkiin
eylemler alanina getirdigi smirlar1 asmak 6nemli bir meseledir. Bu sinirlar1 agmak,
kimligi tanimlayan her seyi incelemekle miimkiindiir. Foucault’nun g¢aligmalari bu
kimliklerin nasil tarihsel olarak kuruldugunu gostermekte ve siyasi boyutlarinin
derinligine dikkati ¢ekmektedir. Foucault, giiniimiiz diinyasinda felsefi, siyasi, etik ve
toplumsal sorunlarin kaynagi olarak devlet ve kurumlarini isaret etmez; bu sorunlarin
kaynaginin son birkac ylizyildir devlet ve kurumlariin dayattigi kimlikler olduguna
vurgu yapmaktadir (Dreyfus ve Rabinow, 1983).

Foucault i¢in kimlik, tanimlanmis &znel deneyimlerin toplamidir. Ornegin, “Deliligin
Tarihi” (2006) adli kitabr akil hastalig1 adi verilen kimligin ve bu kimligi tanimlayan
0znel deneyimlerin, “Klinigin Dogusu” (2021) ise hastalik deneyiminin ve kimliginin
kurulmasinin bir incelemesidir. “Kelimeler ve Seyler” (2017) isimli eserinde, yasam,
emek kavrami ve dilin Batinin yakin tarihinde, farkli donemlerde farkli 6znel deneyimleri
nasil kurdugunu acgiklamaktadir. “Hapishanenin Dogusu”nda (2015) suga egilim
olgusunun ortaya ¢ikardigi kimliklerin ve 6znel deneyimlerin, “Cinselligin Tarihi’nde
(2020) ise cinsellik deneyiminin ortaya ¢ikisiyla bireylerin bu deneyimin nasil 6znesi
konumuna gectiginin tarihini ortaya koymaktadir. Ozgiirliikk kavramia da bu baglamda
yaklagsmaktadir ¢iinkli 6zgiirliigi kisitlayan, daraltan sey kimlikler ve bu kimliklerin

dayattiklar1 sinirlardir.

Foucault (2005, s.378, 379) igin 6znellik demek, insanin kendi varligi ile bir biling iliskisi

kurmasi, yani varligint kendi zihninde temsil etmesi anlamina gelmektedir. Foucault
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(2006) “Deliligin Tarihi” adl1 eserinde insanlik tarihi boyunca delilik olgusunun tarihin
farkli donemlerinde farkli sekillerde tanimlanan ve farkli sekillerde muamele edilen bir
davranig bicimi olarak insan zihninde nasil temsil edildigini ortaya koymustur.
Foucault’ya gore Bati zihninde 18. ylizyilin sonundan itibaren kurulan akil hastaligi
temsiliyeti ve davranig bigimleri 6znel bir deneyimdir. Bu temsil, kavramlar iizerinden
gerceklesmektedir. Bu kavramlara ickin sdylemler mevcuttur ve Oznenin varligini
zihninde bu sdylemlerle kavramsallastirmasi s6z konusudur; davranis bi¢imleri de 6znel
deneyimdir. Oznel deneyimin nasil kuruldugu Foucault’un ¢ogu eserinde anlatilmaktadir.
Ornegin Foucault (2020) “Cinselligin Tarihi” isimli eserinde cinsellik deneyiminin yine
18. ylizyilda kuruldugunu belirtmektedir. Cinselligin evrensel oldugu, 1968 yilindan bu
yana yasanan Cinsel Devrimle birlikte yeniden kavramsal olarak 6n plana ¢iktig1 tezine
karsin Foucault, 18. yilizyilla kadar sexualité diye bir kelimenin dahi olmadigini
belirtmekte, cinselligin evrensel bir kavram olmadigini 6ne siirmekte, bu deneyimin

kurulmus oldugunu eklemektedir.

Foucault (2005) 6znel deneyimin nasil kuruldugunu ii¢ temel eksende agiklamaktadir. 1k
olarak belirli tarihi bir donemde bir davranis bi¢cimi sorun olarak goriilmektedir ve
boylelikle bu sorunsallastirmaya dair bilgi alanlar1 olusmaya baslamaktadir. Ornegin,
cinsellik olgusundan devamla, bu bilgi alanlar1 biyolojik (insanin nasil iiredigi),
demografik (toplumsal o6zellikler) vb bir¢ok farkli alanda olusmaktadir ve bu alanlar
sOylemin tretildigi alanlardir. Bu sdylemlere ait bilgi alanlar1 hakikati sunma iddias1
tasirlar ve bu anlamda bireylere bilginin kendisi olarak sunulmaktadirlar. Foucault (2020)
“Cinselligin Tarithi’nde Viktoryen Donemde cinselligin bastirildigini degil, aksine insan
bedeni ve haz iizerine en ¢ok sdylem gelistirilmis donem oldugunu belirterek cinsellik
denen deneyimin bu donemde kuruldugunu ifade etmektedir. Sorunsallastirilan davranis
bicimi yeni davramis pratikleri ile diizenlenmektedir; yani sorun olarak goriilmeye
baslanan davranigs bi¢cimi ydnetilmek istenmektedir ve bu c¢er¢evede yeni normlar
onerilmesi s6z konusudur. Foucault bu iiretilen normatif sistemlere “iktidar” adini
vermektedir. Iktidar, ikinci eksendir. Yine cinsellik iizerinden 6rnekleyecek olursak;
cinsellik bir davranis bi¢imidir, bu davranis bi¢imine dair bir¢cok sdylemsellik mevcuttur
ve bu soylemsellik normal, hastalikli ya da sapik gibi tanimlamalar iizerinden bilgi
iiretmekte, Uiretilen bu bilgiler lizerinden de normatif sistemler olarak adlandirilan iktidar

sistemleri bahsi edilen sapik, anormal, patolojik vb olarak tanimlanmis davranis
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bigimlerine karsi kurallar, yasalar gelistirmektedirler. Uciincii eksen ise Oznenin
kendisiyle kurdugu biling iliskisidir. Bu ii¢ eksen 6znel deneyimin nasil kuruldugunu
ortaya koymaktadir. Foucault’ya gore insanin kendisiyle kurdugu biling iliskisi,
insanlarin  kendilerini yeniden yorumlamalarima ve kavramsallagtirmalarina yol
acmaktadir; cinsellik i¢in alinan hazlar, duyulan arzular ve kurulan iliskiler bu
kavramsallastirma siirecinin bir nesnesi haline gelmektedir. Buna goére insanin zne
olmasi demek, kendi varligr ile bir iligki kurmasi ve fakat bu iliskiyi bilgi ve iktidar
sistemlerinden bagimmsiz gergeklestiremiyor olmasi anlamina gelmektedir. Oznel
deneyimi veya 6znelligi kuran bu {i¢ eksen Foucault’un (2006) doktora ¢alismasi olan
“Deliligin Tarihi’nde de goriilebilir. Foucault, “akil” ve “akil olmayan” olarak ele aldig1
delilik olgusu icin, tarihsellik i¢inde sdylem biitiinliigli iiretilmesinin s6z konusu
oldugunu belirtmektedir; aklin akil olmayana dair {irettigi bir sdylemsellik. Bu
sOylemlerin olusturdugu bilgi alanlar1 ve iktidar sistemleri delilik adi verilen davranig
bicimini diizenlemek iizere tedavi denilen pratikleri, 1slah yontemlerini ve bunlari
uygulamak tizere akil hastanelerini ortaya ¢ikarmistir. Tiim bunlarla birlikte psikiyatri,
psikopatoloji vb bilgi alanlarinin kavramlarindan yola ¢ikarak bireyin kendini zihninde
temsil etmesi ve bu kavramlarin olusturdugu sdylemselligin getirmis oldugu normatif
siirlar1 kabulii, son olarak bu kabul sonucunda da kendisini akil hastaligi olarak
kurulmus deneyimin bir pargast olarak goriip gormemesi 6znel deneyimin delilik
olgusunda nasil kuruldugunu acik¢a ortaya koymaktadir. Foucault (2015),
“Hapishanenin Dogusu” isimli eserinde de sug olgusu iizerinden yine bu {ii¢ eksende suca
iliskin 6znel deneyimi aciklamaktadir. Sug ad1 verilen ve her ddonemde mevcut davranis
bi¢ciminin, retilisi akil hastalig1 ile ayn1 doneme tarihlenen bir takim sdylemlerle ve
iktidar pratikleri tarafindan nasil nesnelestirildigini ve bu nesnellik iizerinden bireylerin
kendileriyle biling iliskisi kurdugu, bunun sonucu olarak da suga egilimli ya da suglu

toplulugunun nasil ortaya ciktigini ele almaktadir.

Foucault, 1961 yilinda yayinlamis oldugu “Deliligin Tarihi” (2006) isimli eserinde delilik
denen davranis bi¢iminin tanimlanmasi ve bu tanimlama ile sdylemin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte aklin akil olmayan {izerinde konusmaya baslamasinin bir yarilma oldugunu
belirtmektedir. Bat1 tarihinde akil ile akil olmayan arasinda her zaman bir diyalog
bulundugunu fakat yaklasim degistikten sonra bu diyalogun aklin akil olmayan

tizerindeki bir monologuna doniistiiglinii ifade etmektedir. Akil, akil olmayani kategorize
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etmistir, davranig bicimi hastalik olarak degerlendirilmeye baslanmis ve tedavi igin
pratikler gelistirilmistir; boylelikle akil olmayanin sesi bastirilmis ve duyulmaz hale
getirilmistir (Foucault, 2006). Batinin tarihindeki tek yarilmanin bu olmadigi, erkegin tek
tarafli olarak kadin hakkinda konusmasinin sonucu olarak kadinlik deneyiminin
kurulmasinin, Batinin tek tarafli konugmasimin sonucu olarak Dogulu deneyiminin
kurulmasinin diger yarilmalara tekabiil ettigini, Edward Said’in Oryantalizm
kiilliyatindan 6nce “Deliligin Tarihi’nin ilk baskisinin (1961) 6ns6ziinde belirtmis oldugu

bilinmektedir.

Foucault, 6znelesme siireglerini agilimlarken ‘“‘sorunsallastirma” (problématisation)
kavramini kullanmaktadir. Sorunsallagtirma kavrami, kelimenin ilk anlamina da uygun
bir sekilde bir olgunun, eylemin sorun olarak goriilmesi anlamina gelmektedir.
Foucault’ya gore varolan bir seyin ne yalnizca sdylemde temsil edilmesi ne de olmayan
bir seyin sdylem tarafindan yaratilmasi s6z konusudur. Foucault sorunsallastirmanin bir
stire¢ oldugunu ifade etmektedir. Bu siireg, belirli bir seyin sdylemsel ya da sdylemsel
olmayan pratikleri iceren normatif/iktidar sistemleri tarafindan hakikat oyunlarina dahil
edilerek bir diisiince nesnesine doniismesi siirecidir. Bunu acacak olursak, bir insan
davraniginin belirli bir zamandan itibaren sorun olarak goériilmesi, bu sorun olarak goriilen
davranisa dair sOylemsel pratikler (bilgi alanlar1) yoluyla bilgi iiretilmeye baglanmasi ve
sOylemsel olmayan normatif iktidar sistemleri tarafindan diizenleyici kurallarin
getirilmesi ve sorun olarak tayin edilmis davranigin iki pratik tarafindan da hakikat
oyununa dahil edilerek bir diislince nesnesi haline donilismesi siirecinin tamami
Foucault’nun sorunsallastirma kavramina yaklagimini acgiklamaktadir. Foucault’nun
(2016) hakikat oyunu (jeux de vérité), belirlenmis kurallara gore gerceklestirilen bir
faaliyettir. Hakikat oyunlari; neyin dogru ve yanlis, bilinebilir ve bilinmez oldugu
konusunda fikir birligi olusturan kurallar tarafindan yonetilmekte olan, ideolojik ve siyasi
giic iligkileri tarafindan sekillendirilen ve farkli tarihsel donemlerde ve farkli toplumlarda
farkli sekilde isleyebilmekte olan tarihsel ve sdylemsel pratiklerdir. Su¢ adi verilen
davranig bigiminin hukuk, kriminoloji vb alanlar ve hapishane ya da adliyeler kapsaminda
gerceklestirilen pratiklerin lirettigi soylemler ile eklemlendirilmesi ve bu sdylemlere ait
kavramlar ile kavramsallastirilarak diisiince nesnesine doOniismesi sorunsallastirma
stirecine ve hakikat oyunlar1 dahline bir 6rnek olarak verilebilir. Bu ayn1 zamanda o belirli

davranig bi¢iminin 6znel bir deneyim olduguna da isaret etmektedir. Foucault’ya gore
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Oznenin belirli bir sdylem ile eklemlendirilmesi, miimkiin olan bir davranisin bir

deneyime doniismesinin tarihsel a priorisidir.

(...) Bu bir zihniyetler veya davranislar tarihi degildir. Konusma ve gérme daha
ziyade, sozceler ve goriintirliikler saf unsurlardir, su veya bu anda tiim fikirlerin
formiile edilisinin ve davraniglarin sergilenisinin bagli oldugu a priori
kosullardir. ...Kosullar her olast deneyimin degil, gercek deneyimin kosullaridir
(sozgelimi, sozceler belirli bir kiilliyat varsayar); kosullar evrensel bir 6znenin
degil, “nesne”nin ve tarihsel formasyonun tarafindadir (a priori olan bizzat

tarihseldir); biitiin kosullar disaridalik formlaridir (Deleuze, 2013, s.79).

Soylem a priori olarak verilmekte; neyin soylem ile eklemlendirilecegi, sdylemin ne
olacagi onceden belirli birtakim kurallara bagli olmaktadir fakat séylemin kendisi
tarihseldir. Foucault, diisiinme eyleminin, kavramsallastirma olarak adlandirilan siirecin
zihinsel mekanizmalara degil tarihsel kurallara bagli oldugu ve bu kurallarin da iktidar
sistemleri ile yakin bir iliskide bulundugunu savunmaktadir. Bu baglamda hakikat ya da

dogruluk bu belirli kurallar tarafindan olusturulmaktadir.

Foucault’da 6znel deneyimin tarihsel olarak nasil kuruldugu sorunsallastirma kavrami
lizerinden daha iyi anlagilmaktadir. Foucault, 17. yiizyilda Ispanya’da baslayarak tiim
Avrupaya yayilan ekonomik krizin ortaya bir sorun c¢ikardigini, bu sorunun da
calismayan, basibos gezen bir niifus oldugu tespitini yapar. Bu niifus bir sorun olarak
goriilmekte ve toplumsal hayattan uzak tutulmalar1 gerektigi diisliniilmektedir. Verem,
veba veya ciizzam gibi hastaliklar i¢in yapilmis biiylik ve kullanilmayan hastaneler bu
nifusu denetim altinda tutmak iizere uygun mekanlar olacaktir. Foucault, bu
denetimin/kapatmanin bir hedefi oldugunu belirtmektedir: Yasanabilecek krizlerde bu
insanlarin tehdit olusturmalarin1 engellemek, krizler sona erdikten sonra ise ucuz emek
giicii olarak kullanilmalarini saglamak. Daha sonralari anlasilacag: lizere beslenme gibi
temel ihtiyaglarin karsilanmasi, bu ihtiyaclarin karsilanmasi igin kilise veya hayir
kurumlarindan gelecek bagis vb toplanmasi icin organizasyon gerekliligi gibi sebeplerle
bu niifusu kapatmanmn daha maliyetli oldugu goriilmiistiir. Boylelikle c¢alisabilecek
durumda olanlarin yeniden topluma katilimi1 saglanmus, digerleri de hapishanelere ve akil
hastanelerine konulmustur (Foucault, 2006). Kapatilmanin gerceklestigi bu farkh

kurumlar, bu kurumlarda gerceklestirilen pratikler ve bu pratiklerin temelini olusturan
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bilgi alanlar1 (psikoloji, psikopatoloji, kriminoloji vb) genellikle insanligin kesfedildigi
ve aydinlandigi, insana gerekli degerin verildigi varsayimindan yola ¢ikilarak
okunmaktadir fakat Foucault bu okumaya kars1 ¢ikmaktadir. Foucault tarihsel analizinde,
bu deneyimlerin nasil kuruldugunu, insanlarin bu deneyimlerin 6znesi konumuna nasil
gectigini ve nasil kendilerini sinirlandirdiklari ya da sinirlandirildiklarini agiklamis ve bu

siirlarin nasil agilabilecegi sorusuna cevap aramaistir.

Foucault (2011), “Bilginin Arkeolojisi”nde sdylemin bir iligkiler biitiinii oldugunu, bu
iliskilerin de dil i¢inde kurulan iligkilerden ibaret olmadigini ifade etmektedir ve i tiir
iligki bulundugunu belirtmektedir. Birincil iligkiler, kurumlar iginde gergeklesen
hiyerarsik ya da hiyerarsik olmayan, klasik anlamda dil dis1 iliskilerdir. Ikincil iliskiler
bir kavramin bagka bir kavramla iligkilendirildigi, retorik, gramer vb disiplinler ile
kavramsallastirilan ve kurallar1 belirlenmis dil i¢inde gerceklesen iliskilerdir. Bu iki tiir
iligkinin yani sira ti¢linciil tiir sdylemsel iliskidir. Soylemsel iliskiler ise, retorik, gramer
gibi disiplinlerle anlagilmasi gereken unsurlar olarak dil i¢inde olan ile kurumsal ve maddi
unsurlar olarak dil disinda olanin sdylemi iirettigi ortak alandir. Foucault’ya (2011) gore
sOylem, klasik anlamda sOylemsel olan ile sdylemsel olmayanin birlestigi yerdir.
Foucault’ya gore 6znellik ve iktidar bir iligkiler biitiinii oldugu gibi sdylem de bir iliskiler

butinuddr.

Bir seyin sdylem ile eklemlenmesi demek, o sdyleme ait tiim maddi pratiklerin o seye
uygulanmasi anlamina gelmektedir. Ornegin akil hastaligi deneyimi igin sorunsallagtirma
stireci olarak delilik adi verilen davranis bigiminin, psikopatoloji ve psikopatolojinin
maddi pratikleri olan kapatma, kapatma eylemini miimkiin kilan binalar, binalarin mimari
formlari, i¢indeki nesneler, mekansal diizenlemeler, hepsi bir sdylemin parcasidir.
Psikopatoloji kitapta, yaymlarda ve derslerde belirtilenlerden ibaret degildir. Foucault
sOylem kavramina ¢ok boyutlu bir sekilde bakmaktadir.

Bu perspektiften bakildiginda 6znel deneyim olarak kimlik Foucault’nun agikladig1 gibi
kuruluyor ise, bu kurulan kimlik insan davranigina belli sinirlar getiriyor ise, insanin
varligimi ve davranig bicimlerini baskaca sodylemlerle eklemlendirmesi miimkiin
goriinmektedir. Insanin sdylemler iizerinden diisiinmesi, bu sdylemlere ait maddi

pratikler ve bilgi alanlar1 izerinden kendisi ile iliski kurmasi ve kendisine farkli normlarla
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bakarak miimkiin eylemler alanina kendi rizasi ile getirmis oldugu sinirlar1 agmasi

mimkin olabilir.

Tezin bulgular1 yorumlanirken Tiirkiye’de kiiltiirel ve toplumsal sermaye bigimleri ile
sinifsallastig1 6ne siiriilen toplum yapisinin Foucault’nun 6znel deneyim ya da kimligin
ingas1 ve sOylem kavramindan yararlanarak siyasal alanin etkisinde big¢imlendiginin
aciklanmasi hedeflenmistir. Tiirkiye toplumunda 6ne ¢ikan kimlikler ve bu kimliklere ait
tarihsel siire¢ icinde kurulan sOylemlerin politik iktidarlarin bir aparati oldugu ve

toplumumuzdaki sinifsallig1 da etkiledigi diistiniilmektedir.
2.3. Yabancilasma Kavram

Yabancilagma kavrami, genel bir tanim olarak bireylerin bir siire¢ ya da belirli bir
ortamdan uzaklagmalar1 anlamina gelmektedir (Marshall, 2005). Geyer’e (2004) gore
yabancilagsma; anlamsizlik, gii¢siizliik, kuralsizlik, kiiltiirel uzaklagsma, sosyal tecrit ve
boylelikle insanin kendisini siirece eklemleyememesini ifade etmektedir. Kavramsal
olarak kendine yabancilagsma olgusundan bagka, yabancilasma kavrami, ger¢ek ya da
diissel yani somut ya da soyut baglamda, insanin doga ve Tanr ile kurdugu iliskiyle
birlikte ortaya ¢ikan durumlara veya is ve tiretim iliskisi sonucunda elde edilen iiriinler,
diger insanlar, farkli sosyal yapilar ve siirecleri igeren bazi digsal goriintimler arasindaki

iliskiyi de aciklamak tizere kullanilmaktadir (Geyer, 2004, s.388).

Yabancilagma kavraminin tarihsel siiregte bakildiginda ¢ok eskiye tarthlenmesi s6z
konusudur. Kavramin Hegel’e degin teolojik bir kavram olarak kullanildig séylenebilir
(Demirer ve Ozbudun, 1999). Ornegin Eski Ahit’te putperestligin insanmn &ziine
ulasmasinda, onu anlamasinda bir engel oldugu belirtilmektedir. Yine Hazreti Ibrahim’in
yabancilagsmis insanin prototipi ve evrensel simgesi oldugu ifade edilmektedir (Demirer
ve Ozbudun, 1999). Kavramin teolojik anlamda yapilan tanimlarmin genelinde tanr1 ve
insan arasindaki mesafeye gonderme yapilmaktadir (Marcello, 2010, s.80). Hegel ise,
felsefi agidan bir sorunsal olarak kavrami ele alan ilk diisiiniir olarak kabul edilmektedir.
Hegel felsefesinde kavram, ruh’un (geist) gelisimi ve insanin kendini gelistirme
stirecleriyle ilintilidir. Aydinlanma cag1 diisiiniirlerinin aksine Hegel, bireysel benlik
bilincini degismez bir olgu olarak degil, sosyal ve tarihsel bir yaratim olarak

tanimlamaktadir (Sayers, 2011, s.2).
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Sanayi Devrimi sonrasi hizla degisen ve doniisen diinyada, kapitalist {iretim bigimlerinin
ve ekonomik sistemin bu kapitalist {iretim bi¢imleri ile temellenmesi sonucu, modern
insan da bu degisimin 6znesi olmusg ve bunun sonucunda yabancilasma kavrami 6n plana
cikmistir. Modern insanin problematigi haline gelen yabancilagsma, farkli alanlarin
¢Oziime kavusturmaya calistig1 bir olgu haline gelmistir. Tolan; yabancilagsmay1 bireylerin
kendi ortamindan, sosyolojisinden, iiretiminden ve benliginden uzaklagmasi olarak
tanimlarken ayni zamanda artik insanin bu kendisinden digsal olanin hakimiyeti altina
girmis oldugunu belirtmekte, yabancilasmis bireyin dis diinyayr ve kendi varligimi
nesnesinden farklilasmis 6zne gibi pasif olarak izlemekle yetindigini belirtmektedir
(Tolan, 1980, s.143).

Kavrama iligskin bir¢ok farkli yaklasim bulunmaktadir. Bu ¢alismada, Marx, Simmel ve

Marcuse’un yaklasimlari ele alinacaktir.
2.3.1. Marx’da Emege Yabancilagsma

Marx’a gore yabancilagsma, kapitalist tiretim iligkilerinin ve tiretim sekillerinin sebep
oldugu, Tanriya iliskin olmayan somut bir kavramdir. Marx yabancilagsma olgusunun en
cok emegin icinde ve onunla iliskili is boliimiinde goriildiiglinii belirtmektedir (Tolman,
1981, s.65). Kapitalist sistemin i¢inde bir baskasi i¢in emegini ortaya koyan insan, bu
emeginin kendisine ait olmadigimi duyumsayacak ve boylelikle once yaptigi ise
sonrasinda da kendine yabancilasacaktir. Dolayisiyla Marx, yabancilasma olgusunu
ekonomik iligkiler temelinde degerlendirmis ve kapitalist sistemin ortadan kaldirilmasi

ile yabancilagmanin da ortadan kalkacagini savunmustur.

Marx (2021) “1844 El Yazmalar1” isimli eserinde kavrami detayli bir sekilde ele almigtir.
Marx, insanin iginde bulundugu diinyay1 yaratici eylemlerle sekillendirme kapasitesinin
bulundugunu belirtmektedir. Diger tiirlerden farkli olarak insan, arzuladig1 her ne ise onu
gerceklestirmeye ve yaratmaya muktedir olarak diisiince gelistirebilmektedir. Calisma
hayat1 yalnizca hayatta kalabilmekle ilgili veya orgiitlii bir yabancilastirict mekanizma
halinde degilse insan aklinin ve yaratic1 kapasitesinin ifadesi olabilmektedir. Marx’a
(2021) gore endiistriyel kapitalist sistem emegin yabancilasmasini siddetlendirmistir;
¢linkii is¢iler siirekli bir {iretim siirecinin ve dnemsiz isleri yerine getiren makinelerin bir

parcast olmuslardir. Ayn1 zamanda isciler, emek gii¢lerini emek piyasasinda isverene

36



belirli bir ticret karsiliginda pazarlamakta ve satmakta oldugundan yaraticiligi ve emegi
de bir metaya doniismektedir. Kapitalist, bu emegin tiretimi olan iiriine sahiptir ve bu
tirlinli satmaktadir; buna gore is¢iler de ¢alistirildigl oranda sémiiriilmekte ve {irtinlerin
hep daha fazlasinin satilmak istenmesiyle de daha fazla somiiriiye ugramaktadir. Marx’a
(2021) gore emegin yabancilagsmasini engelleyecek olan sey; bu siirekli iiretimin yarattigi
bollugun, iiretim agamasindaki gérev dagiliminin anlamsizliginin sona erdirilmesi ve
ekonomik sOmiiriiniin ortadan kaldirilmasidir. Marx, yabancilasan insanin, diger
insanlara da yabancilasacagimi ve kurdugu iliskilerde 6z benligiyle hareket

edemeyecegini belirtmektedir.

Marx (2021) yabancilasmanin istesinden gelebilmek i¢in, yabancilagsmanin kaynagi
olarak belirledigi ekonomik kosullarin kaldirilmasinin ve toplumun tiim yapisinin

yeniden kurulmasinin gerekli oldugunu ifade etmektedir.
2.3.2. Simmel’de Modernizm ve Yabancilasma

Georg Simmel (2004), modern yasami yabancilasmanin kaynagi olarak gormektedir.
Yasamin rasyonelliginin bir baski aracina doniismesini ele alan Simmel, modernite
kuramini temellendirmistir. Birey ve toplum arasindaki iliski bakimindan modern hayati
degerlendiren Simmel, modern toplumda bireylerin anonim kalabildigini, geleneksel
toplumlara nazaran daha fazla kisisel 6zgiirliigii oldugunu belirtmekte, buna karsin bu
Ozgiirliglin ve anonimligin ayn1 zamanda bir izolasyon ve yabancilasma hissi de
yarattigin1 savunmaktadir. Modern toplumun ¢ogulcu ve karmasik yapisinda bireyler
kendilerini yalniz ve izole hissetmektedir. Ayni zamanda Simmel, kent yasaminda
paranin da yabancilastirici bir unsur oldugunu 6ne siirmektedir; para toplumsal degerleri
ve statiiyii belirleyen bir ¢ok katmanli bir olguya doniigsmiistiir. Para, soyut bir degisim
araci olarak, toplumsal iliskileri ve bireyin diinya ile olan iliskisini derinden etkiler. Para,
bireyler arasindaki iliskileri objektiflestirmekte ve kisisel iligkilerin yerini almaktadir. Bu
durum, bireyin yabancilagmasini dogurmakta ve nesnelerle olan iligkisini
dontistiirmektedir (Simmel, 2004). Bu, insanin tahammiilsiizliiglini dogurmus ve
savunma mekanizmalar1 gelistirmesine sebep olmustur. Bu savunma mekanizmalarinin
en bagat olani da insanin kendisini ortamindan ve hatta toplumdan uzaklastirmasidir. Bu
uzaklagmanin bir sonucu olarak da insan bencillesmis, pragmatist bir kimlik edinmis ve

bitkinlikle edilgen bir ruh haline sahip olmustur. Simmel’e gére modernite, kiiltiir ve
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birey arasindaki iligkide de dontigsiimlere yol agar. Modern kiiltiir, bireylerin yaraticiligin
ve Ozgiirliigiinii tesvik ederken, ayn1 zamanda bireyleri kiiltlirel normlara ve beklentilere
uymaya zorlamaktadir. Bu, bireyin kendini gerceklestirme arayist ile toplumsal
beklentiler arasinda siirekli bir gerilim yaratmaktadir ve toplum da gittik¢e nesnel bir
kiiltiirin pargas1 olmaktadir. Modernitenin ¢ift yonlii dogasina dikkati ¢eken Simmel,
yabancilasmanin oniine gegebilmek icin insanin kendisini 6zgiirliik, anonimlik, cesitlilik
ve sundugu coklu olanaklar bakimindan avantajli olan metropol hayatina uyumlamasi

gerektigini ifade etmektedir (Simmel, 1950).
2.3.3. Marcuse’da Popiiler Kiiltiir ve Yabancilasma

Herbert Marcuse, yabancilasma kavramini Marksist gelenek ve Frankfurt Okulunun
elestirel teorisi baglaminda ele almaktadir. Marcuse, Ozellikle kapitalist toplumlarin
bireyleri nasil yabancilastirdigina ve bu yabancilagmanin nasil asilabilecegine
odaklanmaktadir. Marcuse, emegin insanin kendisini gerceklestirebilecegi bir arag
olmadigini, fakat hayatin bir emek aracina doniistiigiinii ve emegin yarattigi iirlinlerin de

gii¢ arac1 haline geldigini belirtmektedir.

Marcuse'un "Tek Boyutlu Insan" (2016) adli eserinde yabancilasma kavrami énemli bir
yer tutar. Marcuse, modern kapitalist toplumlarda bireylerin "tek boyutlu" hale geldigini,
yani elestirel diisiinme yeteneklerini kaybederek tiiketim toplumunun taleplerine boyun
egdiklerini ifade etmektedir. Bu siiregte bireyler, kendi 6zgiin ihtiyaclarindan ziyade,
sistemin dikte ettigi sahte ihtiyaclara yonlendirilir ve bu da bireyin kendi ger¢ek 6ztiinden
kopmasma ve kendine yabancilasmasina neden olmaktadir. Marcuse, kapitalist
toplumlarda bireylerin "sahte ihtiyaglar" tarafindan manipiile edildigini savunur. Bu sahte
ithtiyaclar, tiiketim kiiltiirii ve medya tarafindan dayatilan, bireyleri sistemin i¢inde tutmak
ve uyumlu hale getirmek i¢in olusturulmus ihtiyaglardir. Gergek ihtiyaclar ise bireyin
Ozgiirce gelisimini ve gercek mutlulugunu saglayacak ihtiyaclardir. Bireyler, bu sahte
ihtiyaglarin pesinde kostuk¢a kendi gercek benliklerine ve toplumsal varliklarina
yabancilagsmaktadirlar (Marcuse, 2016). Marcuse, kisiler kendilerine dayatilan yasamla
kendilerini  0zdeslestirirlerse, yabancilagmanin bir zorunluluk haline geldigini

savunmaktadir (Osmanoglu, 2016, s.86).
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Marcuse, yabancilagsmanin iistesinden gelebilmek i¢in radikal bir sosyal degisim
gerektigini ifade etmekte ve kapitalist sistemin koklii bir sekilde doniistiiriilmesiyle
bireylerin yabancilagsmadan kurtulabilecegi ve 6zgiirce kendilerini gergeklestirmelerinin
miimkiin olabilecegini belirtmektedir. Bu baglamda Marcuse, devrimci degisimin ve
toplumun yeniden yapilandirilmasinin 6nemine vurgu yapmaktadir. Marcuse'a gore,
yabancilagmanin agilmasi i¢in bireylerin elestirel bilince ve farkindaliga da sahip olmalari
gerektigini eklemektedir. Bireyler, i¢inde bulunduklar1 sistemin yapisini ve bu sistemin
kendilerini nasil yabancilastirdigin1 anlamalidir; bu elestirel biling, bireylerin mevcut
durumu sorgulamalarini ve degisim i¢in harekete geg¢melerini saglayacak bir unsur

olacaktir.

Sonug olarak yabancilagsma, bireyin kendisi, ¢evresi ve iirettigi seyler ile olan baglarinin
kopmasi anlamina gelmektedir ve modern toplumun bu fenomeni derinlestirdigi
goriilmektedir. Kavram, diger pek ¢ok diisiiniir tarafindan farkli boyutlarda ele alinmis ve
incelenmistir.  Tezin  bulgular1  yorumlanirken  yabancilagma  kavramindan
yararlanilmistir. Yabancilasma kavrami, toplumumuzda Cumbhuriyet tarihi boyunca
varolan kimliklerin politik iktidarlar tarafindan ¢izilen sinirlar1 ve bigcimleriyle bireylerin

kendilik algisindaki etkilerini agiklamak tizere tercih edilmistir.

39



BOLUM 3. TURKIYE’DE SINIFLAR ve SOSYAL YAPI

3.1. Tiirkiye’de Toplumsal Simif Yapisi (1923-2023)

Tiirkiye Cumbhuriyeti 1923 yilinda kuruldugunda, Osmanli Imparatorlugunun yeni
diinyanin doniisen toplumundan uzak toplum yapisin1 devralmaktaydi. Osmanli
Imparatorlugu, Avrupa feodalizmi denilen pre-kapitalist diizenden ziyade, tarihsel
bakimdan kendisinden 6nce gelen Bizans ve Dogu Roma 6rnegi bir sinif yapisina sahipti
(Keyder, 2003). Cumbhuriyet, modernlesme ve Batililagma hedefleri dogrultusunda
toplumsal yapiy1 yeniden sekillendirmenin tarihidir. Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasi
ile toplumsal smiflarin yapist ve aralarindaki iligkiler, devletin reformlari ve ekonomi

politigi ile biiyiik 6l¢iide degisime ugramistir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda, Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminden miras kalan
toprak agalari, tiiccarlar ve kiiciik esnaflardan olusan sinifsal yapi, hizla sanayilesme ve
sehirlesme siiregleriyle farkli bir yone evrilmistir. Atatiirk'in  Onciiliigiinde
gerceklestirilen egitim ve hukuk reformlari, laiklik ilkelerinin benimsenmesi ve kadin
haklarinin genisletilmesi gibi makro adimlar toplumsal siniflarin dinamiklerini ¢ok biiyiik
Ol¢iide doniistiirmiistiir. Bu donemde, ozellikle egitim yoluyla toplumsal hareketlilik

tesvik edilmis ve yeni bir orta sinifin olusumu desteklenmistir.

19501 yillardan itibaren, Demokrat Parti iktidar ile birlikte Tiirkiye'de ekonomik ve
toplumsal yapida 6nemli degisimler yasanmistir. Tarimda makinelesme kdyden kente
gbc¢li hizlandirmis ve bu i¢ go¢ hareketi biiylik sehirlerde yeni bir is¢i sinifinin olusmasina
neden olmustur. Bu siireg, ayn1 zamanda yeni bir sanayi burjuvazisinin ve ticaret sinifinin
ortaya ¢cikmasini da saglamistir. 1960 ve 70’11 yillar, is¢i hareketlerinin ve sendikalarin

giiclenerek 6n plana ¢iktig1, sosyal haklar miicadelesinin goriildiigi yillar olmustur.

1980'i yillar, Tiirkiye'nin neoliberal politikalarla tanistig1 ve serbest piyasa ekonomisinin
benimsendigi bir donemdir. Bu donem 06zel sektdriin, biiylik holdinglerin ve sermaye
gruplarinin giiclenmesi ile yeni bir {ist sinifin dogmasina yol agmistir. Buna paralel olarak
kiiresellesme ve yasanan teknolojik gelismeler, bilgiye dayali uzmanlik iceren yeni is

kollarinin ve mesleklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
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20001 yillar ve sonrasinda, Tiirkiye'nin toplumsal yapisi, hizli ekonomik biiylime ve

sosyal yap1 reformlart ile yeniden sekillenmistir.

Bu béliimde Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulus yillarindan giintimiize kadar gegen siirede
toplumsal siniflarin nasil evrildigi, bu siire¢te yasanan 6nemli doniim noktalari ve siniflar
arasindaki iligkilerin nasil doniistiigii Korkut Boratav’in (2006) ve Gokhan Atilgan’in

(2012) calismasi esas alinarak donemsel olarak incelenmistir.
3.1.1. 1980 Oncesi Tiirkiye'de Smifsal Déniisiim

Cumbhuriyetin ilk kurulus yillarinda niifus, 2 Haziran 1926 tarihinde TBMM'de kabul
edilerek Resmi Gazete'de yayinlanip yiiriirliige girmis 896 sayil1 "flk Genel Niifus Sayimi
Kanunu" ¢ercevesinde 1927 yilinda yapilmis ilk sayima gére 13,6 milyondur (Istatistik
Umum Miidiirliigi, 1927, s.17). Bu 13,6 milyonluk niifusun 10,3 milyon gibi biiyiik bir
boliimii tasrada yasamaktadir. Istiklal Savasi Cumhuriyetin kurulmasiyla sonuglanmistir
ve kurulus antikapitalist degil antiemperyalist Ozelliktedir. Dolayisiyla ulusal bir
kapitalizm yaratmanin hedeflendigi bu donemde devlet eliyle milli bir burjuvazi
yetistirmek amaglanmistir. Bu amaca wulasmak i¢in Lozan Anlagmasinin
siirlayiciligindan (Kongar, 2000, s.349) kurtulmak adina ¢ogu mal ve hizmet iiretimi
veya ithalati devlet tekeline alinarak sonrasinda bunlari yabanci ve yerli sirketlere

devretmek yolu benimsenmistir (Boratav, 2006).

Tirkiye’nin acik ekonomi ile yeniden insa siireci olarak da tanimlanabilecek bu donemin
onemli olaylarindan biri Subat 1923’te Izmir Iktisat Kongresinin diizenlenmesidir.
Kongre mesleki olarak orgiitlenmis ticari sermayedarlar ve biiyiik toprak sahiplerinin
katilimiyla gerceklesmistir. Sanayi genellikle resmi gorevlilerin segmis oldugu kisilerce
temsil edilmistir. Kongrenin degerlendirilmesinde donemin basat siniflart  rol
oynamaktadir. Boratav, is¢i ve sanayici lyelerin daha ¢ok resmi kisilerden, yiiksek
biirokrasi ve vekillerden olustugunu; Istanbul isgilerini temsil eden Amele Birliginin
tiiccarin bir kukla teskilatindan o6teye gecemedigini belirtmektedir. Tiiccar ve ciftei
temsilcilerini ise ticaret sermayedarlar1 ve biiylik toprak unsurlari olusturmaktadir
(Boratav, 2006). Tiirkiye burjuvazisinin insa edilmeye calisildigi bu dénemde, ticaret

burjuvazisinin 6n planda oldugu sdylenebilir.
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Donemin bir diger 6nemli olay: ise 1924 yilinda Tiirkiye burjuvazinin insasi slirecinde
onemli rol oynayan Is Bankasimin kurulmasidir. Aferistler olarak adlandirilan Is Bankas:
Grubu, yerli ve yabanci sermayedarlar ile siyasi iktidar arasinda bir kdprii goérevi gormiis
ve ekonomi politigin sermayedarlarin talepleri dogrultusunda olusturulmasinda ve gerekli

kaynaklarin saglanmasinda dnemli bir rol oynamistir (Boratav, 2006).

1930-1939 yillar1 arasindaki donemde sanayi burjuvazisi korumaci devlet politikalart ile
olusturulmaya baslanmistir. Bu siireg¢te Miisliiman Tiirk tiiccarlar ve siyasi kadrolarin
beraber caligmasi sonucunda yabanci sermaye ile kurulmus kimi imtiyazli sirketlerin
kazanglarindan yararlanan yeni bir zenginler smnifi olugmustur. Siyasi kadrolarin
burjuvazinin olusumunda etkin olmasi, sdylemsel olarak ticaret erbabinin kamu gorevi
icra eden toplumsal bir etken olarak tanimlanmasina yol agmistir. Bu ise, hem girisimci
sinifa taninan ayricaliklart hem de devlet erkinin ona miidahalesini mesrulagtirmigtir
(Insel, 1996). ithalat oncelikli bir kapitalizmin gelistizi bu yillarda Osmanl
Imparatorlugundan kalan dért énemli fabrika disinda fabrika bulunmuyordu ve 1925
yilinda kurulan, 1932 yilinda ise faaliyetleri son bulan Sanayi ve Maadin Bankasiyla 1927
tarihli Tesvik-i Sanayi Kanunu ile milli bir sanayici sinifi yetistirilmek amaglanmis
olmasina ragmen anlamli bir basar1 elde edilememisti. Yine bu donemin hemen basinda
Biiyiik Buhran olarak da tamimlanan Diinya Ekonomik Krizi Tiirkiye’nin ihrag
tirlinlerinin diislise gectigi, ithal iirlinlerin de temin edilemedigi bir sonu¢ dogurmustur.
Uretimin devamu igin ithal edilen iiriinlerin yurt iginde iiretilmesi gerekmekteydi fakat
burjuvazinin olugsmamas: ve bu baglamda yeterli sermayenin bulunmayisi, devletin
iiretimin kendisine ve iiretim siire¢lerine miidahalesi ile sonuglanmistir. Boratav, 1930°1u
yillar boyunca devletin hem yatirimei, hem isletmeci ve hem de denetleyici olarak gorev
yaptigin1 belirtmektedir (Boratav, 2006, s.67-68). Devlet politikalar1 tarim sektorii
disinda belirleyicidir ve 1930°lu yillara degin ekonomiyi ayakta tutan tarim sektorii
olmustur (Boratav, 2006). Fakat 1930-1939 yillar1 arasinda devlet eliyle hem ilki
hazirlanan Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani hem de olusturulan Kamu iktisadi
Tesekkiilleri sayesinde sanayi Cumhuriyet tarihinde goriilmemis bir bi¢gimde hizla
gelisme gostermesine ragmen Biiyilkk Buhranin da etkisi ile tarimda sikintilar bag
gostermeye baglamistir. Cikarilan genel ve 6zel yasalar toprakta 6zel miilkiyeti koruyucu
ve tarimsal iirlin pazarlayicilar1 olan ticaret sermayesini gozeten bir nitelik tasimaktadir.

1927 yilina gelindiginde ekilebilir topraklarin yiizde 93’{ine tarimsal niifusun sadece
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yiizde 24’1 sahiptir ve ylizde 76 oranindaki koylii kesim ise bu topraklarin sadece yiizde
7’sine sahiptir ve yoksuldur (Atilgan, 2012). Kazgan, “diinya krizinin etkisiyle tarim
irlinli fiyatlarinda diistislere kotii Uiriin yillar1 da eklenince, 1930’1u yillarda koylii i¢in
durum c¢ok kotiilesti” diyerek yasananlari ve koylii sinifinin durumunu 6zetlemektedir
(Kazgan, 2006, s.68). Tarim sektoriindeki kotii kosullar toprak isgallerine ve
ayaklanmalara sebebiyet verse de jandarmay1 karsisinda bulan drgiitsiiz koyliiler i¢in bir

kazanim saglamamuistir.

Isci sinifi ise bu donemde sayisal olarak bir hayli zayiftir. Is¢i smifinin olusumu 1839
yillarina uzanmaktadir. Verilere gore 1923 yilinda istihdam edilen isci sayisi, sanayi
sektoriinde 133 bin olmak iizere bu sayiya hizmet sektorii de dahil edildiginde toplam
say1 469 bini bulmaktadir. 1930’1u yillara gelindiginde ise sanayide istthdam edilenlerin
orani 9,8’den 12,3’e yiikselmistir (Akkaya, 2010). Bu isciler fabrika iscileri olmaktan
ziyade daha ¢ok atdlyelerde ¢alismaktadir. Niceliksel olarak zayif olan is¢i sinifi Izmir
Iktisat Kongresinde etkin rol oynayamadilarsa da, 1 Mayis 1923 tarihinde Meclise
yiirliyerek isyerlerindeki olumsuz kosullarin iyilestirilmesi, haftalik ve yillik izin
haklarinin verilmesi, isgiiniiniin sekiz saate diisiiriilmesi, 6rgilitlenme hakki ile 1 May1s’in
is¢i bayrami olarak kutlanabilmesi ve sendikalagsma hakki ya da is¢i orgiitlerinin muhatap
alinmasi1 gibi taleplerini iletebilmislerdir. Bu yiirliylisiin bir sonucu olarak gosterinin
liderleri tutuklanmis ve ig¢i haklari ile ilgili yayinlar yasaklanmistir. 1930°1u yillara kadar
grevler yapilmis ve bu grevler de devlet tarafindan bastirilmistir. Devletin 1930 ve 1939
yillart arasinda gercgeklestirdigi sanayi atilimu ile birlikte ig¢i sinifinin nicel olarak arttig1
gozlemlenmektedir. Is¢i smifi bilinci olusmaya baslamis ve talepler kuvvetli bir bigimde
iletilmistir. 1936 yilinda Is Kanunu Mecliste kabul edilmistir ve fakat sayilar1 500 bine
ulasan is¢iler i¢in ¢ikartilan kanundan yalnizca 180 bin is¢i yararlanmistir. Ayni zamanda
kanunda grev ve lokavt yasaklanmistir, yasaga ragmen greve giden is¢iler tutuklanmis ve
hapis cezasi almistir. 1938 yilinda ¢ikarilan Cemiyetler Kanunu ise her tiirlii sinifsal

orgiitiin ve sendikanin kurulmasini yasaklamistir (Atilgan, 2012).

1940 yilinda Ikinci Diinya Savasmin baslamasi endiistriyel ve tarimsal iiretimin
diistisliyle birlikte ekonomide daralmaya yol agmigtir. Bu daralmanin ve tiretimin bir hayli
diismesi sonucu paranin degeri azalmis ve emtia fiyatlar1 yiikselmistir. 1940 yilinda
cikarilan Milli Koruma Kanunu ile fiyatlarin devletge denetlenmesi, ¢alisma siirelerinin

uzatilmasi ve ticretlerin sinirlandirilmasi gibi iktisadi politikalar ve 6zel sirketlere gecici
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olarak el konulmasi, temel tiiketim iriinlerinin vesika ile verilmesi gibi ek dnlemler
kanunla bu dénemde uygulanmistir. Bu politikalarin ve ekonomik daralmanin bir sonucu
olarak genis halk kitlesi son derece yoksullasmis fakat savas ekonomisinden faydalanan
gayrimislim tiiccarlar biiyiik bir zenginlige kavusmustur. 1942 yilinda, Siikrii Saragoglu
hiikliimeti tarafindan ¢ikarilan, irk ve din ayrimina dayali olarak uygulanmis ve 1400
miikellefin Erzurum’a siirglin edilisiyle sonuglanan Varlik Vergisi Kanunu ile bu

sorunsalin 6nii alinmaya ¢alisilmistir (Boratav, 2006).

Ikinci Diinya Savasmin yol agtign bu sikintili donem iscilerin aldig1 reel iicretlerin
gerilemesine ve koyliilerin son derece yoksullasmasina sebebiyet verirken, tiiccar ve
biiyiik ¢iftlik sahiplerinin enflasyonun sonucu olarak biiyiik karlar elde etmesine ve kii¢iik
koyliilerin topraklarini satin alarak sirketlerini biiylitmelerine imkan saglamistir (Atilgan,
2012). Ayni zamanda 1940 yilinda Koy Enstitiileri kurulmustur; boylelikle koyli
siifinin kalkinmasi, modern tarima gegilmesi ve dgretmen yetistirilmesi hedeflenmistir

(Boratav, 2006).

1923 yilinda baslayan ve Ikinci Diinya Savasinin sona erdigi 1945 yilina degin siiren bu
dénemin 6n plana ¢ikan unsurlar1 olarak sanayilesme ve milli burjuvazi insasi siirecinin
sikintis1 is¢i ve koOyli smiflarinca yasanmistir. Devletin toplumdaki simifsalligin
olusumunda etken konumda olusuyla birlikte ekonomik, toplumsal ve simgesel
sermayenin Urettigi art1 deger biirokrat sinif ile devlet ihaleleri alan miiteahhitler, tiiccar

ve kii¢lik sanayi burjuvazisine ait olmustur.

Tiirkiye’de 1946 yilinda tek partili rejimden ¢ok partili siyasi hayata gegis yapilmigtir.
Farkl1 siyasi egilimleri olan ¢esitli partiler bu donemde kurulmustur. Tek parti doneminin
iktidart Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve muhalefetteki Demokrat Parti (DP) donemin

basat siyasi partileri olmustur.

Ikinci Diinya Savasinin sona ermesiyle birlikte diinyada Amerika Birlesik Devletleri’nin
(ABD) etkisi goriilmeye baslanmistir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligine (SSCB)
kars1 ABD Avrupa’da giiclinii pekistirmek lizere Marshall Plani, Uluslararas1 Para Fonu
(IMF), Truman Doktrini gibi yardimlar gerceklestirmistir. Bu gelismeyle birlikte
korumaci devlet politikalar1 yerine liberal ekonomiye gecis siirecine eklemlenme sz
konusu olmustur. CHP’deki baz1 muhalifler bu eklemlenmeye karsi ¢ikmistir, DP ise

siirecin savunucusudur. Keyder, “burjuvazi, siyasi giidiimlii birikim yoluyla yeterli gii¢
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topladiktan ve savas donemi vurgunlariyla saflarimi giiclendirdikten sonra, kendisini
ideolojik diizeyinde biirokrasiden ayirt edebilecek gilicte buldugunu” ve “yeni
burjuvazinin DP ile birlikte “kontrol altindaki fiyatlardan, iiriine el koyan jandarmadan,
devlet tekellerinden ve baslica kaygisi vergi toplamak olan devletten kurtulmayi

vadettigini” belirtmistir (Keyder, 2003, s.164).

Truman Doktrini ve Marshall Plani ile dis yardim alan Tirkiye, 1947°de IMF, Diinya
Bankasi ve Avrupa Isbirligi Orgiitiine, 1952 yilinda ise Kuzey Atlantik Antlasmasi
Orgiitiine (NATO) iiye olmustur ve bdylelikle muhalif seslere ragmen diinya ekonomisine
eklemlenme siirecine girmis ve liberal ekonomi kosullarina uygun olarak gelisme
gostermeye baglamistir (Atilgan, 2012). 1950 yilinda yapilan se¢imlerde DP iktidara
gelmis ve siire¢ hizlanmistir. Bu donemde yabanci yatirimcilar tesvik edilmis, tarim
sektorlinde atilimlar yapilmistir. Alinan yardimlarla tarimda makinelesme saglanmis ve
traktor sayilart artmistir. Koyli sinifinin gelirlerinin artmasiyla sanayinin de olumlu
gelisme kaydedecegi disiinlilmiistiir fakat 1954 yilinda liberal dis ticaret krizi
yasanmastyla birlikte korumaci devlet politikalarina geri déniilmiistiir. Ithalat kisit1 ile
iiretim mallarinin iilke ig¢inde iiretilmesinin tesvigini benimsemek zorunda kalan DP,
onceleri ithal edilen sanayi tirlinlerinin yerine yalnizca ara pargalarinin ithal edilerek iilke
i¢inde montajinin yapilmasi anlamina gelen ithal Ikameci Sanayilesmeye dayanan karma

bir ekonomi modelini 6ne siirmiistiir.

Bu gelismelerle birlikte DP yeni burjuvazinin temsilciligini yaparken, Tiirkiye Sosyalist
Partisi ve Tiirkiye Sosyalist Emek¢i ve Koylii Partisi ile is¢i sinift ve koylii smifin
temsiliyetlerini listlenmislerdir. Atilgan, 1946 yilindan itibaren sendika hareketleri artmis
oldugunu, fakat donemin siyasi konjonktiirii nedeniyle bu hak taleplerinin “komiinist”
damgasi ile engellendigini belirtmektedir. Bu donemde hem CHP hem de DP tarafindan
uygulanan politikalarla is¢i ve kdyli sinifi ekonomik ve sosyal baglamda geri kalmis ve
orglitlenme c¢abalari ¢esitli yollarla engellenmistir. DP se¢cim vaadi olarak grev hakkinin
taninacagini belirtmis ve bu vaatle is¢i sinifinin destegini de almis olmasina karsin,
iktidara geldikten sonra Bagbakan Adnan Menderes “Tiirkiye’de grev mi olurmus? Once
biraz kalkinalim sonra bu konuyu diisiiniiriiz” diyerek yaklasimin degismedigini ortaya
koymustur. 1952 yilinda Tiirkiye Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu (TURK-IS)

kurulmustur ve DP, TURK-IS’i kontroliinde tutmak adma o6nlemler almistir ve
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miicadeleci Avrupa sendika gelenegi yerine Amerikan sendikaciligi tesvik edilmistir

(Atilgan, 2012).

Tarimsal {iriinlerin ticaretini yapan ticaret burjuvazisi, toprak sahipleri ve devlet destekli
sanayi burjuvazisi donemin en kazangh siniflar1 olarak bir dnceki donemde oldugu gibi
bu dénemde de belirgindir. Atilgan’in (2012) aktarimiyla Tiirkiye’de devletin sermaye
smifi lizerindeki biiyiik etkisi ve is diinyasinin kendisini “milli iradenin” temsilcisi olarak
tayin etmis DP hiikiimetinden ¢ekindigi, DP’ye katilim saglamayan is insanlarinin “milli
iradeye” karsi oldugu anlayisinin 6ne striildiigii ve Partiye katilimlar1 noktasinda

baskilandiklar1 Vehbi Ko¢’un hatiratinda izlenebilmektedir.

4 Temmuz 1955 Pazartesi giiniiydii. Divan Oteli santiyesinde galisirken Istanbul
Emniyet Miidiirii telefon ederek Basbakan Menderes’in benimle goriismek

istedigini, 6gleden sonra 16 ucaginda yerimin ayrildigini sdyledi.

‘Peki’ dedim ve telefonu kapattim. Bu konusmadan sonra telefonla Ankara’da
Basbakanlik Miistesar1 Ahmet Salih Korur’u buldum, bu davetin amacini

sordum. ‘Bagbakan, sana ¢ok kizgin, herhalde gelmen lazim’ dedi. (...)

...bir aksam yemeginde, benzin sikintisindan ve Ankara’da benzin
bulunmadigindan bahsedilmis. Masada bulunanlardan biri, ‘Ko¢ benzin
karaborsas1 yapiyor...” demis. Bunu duyunca Basbakan, ‘Cagirin su Kog¢’u
haddini bildirelim’ demis... Ertesi sabah saat tam 10.00°da Basbakanm Ozel

Kalem odasindaydim. (...)

...1950’den sonra CHP’li tanindigim ve CHP’nin Parti Divanina tiye oldugum
icin iktidardan zaman zaman zorluk goriiyordum. 1950°den 1958’e kadar
islerimi etkileyen zorluklar ve baskilarin bir sonu¢ vermedigini, kendi isimde
dogru ve saglam oldugumu DP idarecileri gérdii. Bundan sonra da CHP’den
ayrilmam ve DP’ye girmem icin ¢aba harcamaya basladilar (...)” (Ozel

Arsivinden Belgeler ve Anilariyla Vehbi Kog, s.189-201).

Eczacibasi, DYO, Kale Grup, ECA, Enka, Tekfen, Dogus, Uzan, STFA, Giiris gibi
holding yapilar1 bu donemde kurulmus ve Kog, Sabanci, Toprak ve Cukurova gruplari

calisma alanlarmi genisleterek insaat sektoriinde de séz sahibi olmuslardir. Bu hizl
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sanayilesme ise is¢i sinifinin nicel olarak yeniden artisina sebebiyet vermistir. Bu durum,

Tiirkiye'yi bir kismi iicretliler toplumuna déniistiirmiistiir (Ozatalay, 2015).

Tarimda makinelesme ise miilksiizlesen koylii sinifinin refahini arttirmamis ve koyliiler

kentlere i¢ go¢ baglatmistir ve is¢ilesmislerdir.

1960 yilinda askeri darbe gerceklesmis ve DP hiikiimeti feshedilmistir. Bu gelisme ile
birlikte ekonomi politikalarinda degisiklik olmamustir, fakat planli ekonomiye gegis
yapilmistir. Boratav, 0zel yatirimlarin desteklerden yararlanabilmek icin yatirim
projelerini devletin planlarina uygun olarak sekillendirdigini ve kamu kurumlarinin
onayina muhta¢ olduklarin1 belirtmistir (Boratav, 2006). 1960’lar sinifsal savagim
donemidir. 1960 darbesi, darbe donemlerinde goriildiigii tizere devlet destekli sanayi
burjuvazisinin ¢ikarlarina hizmet etmis, boliinme ise sehir ve kdylerdeki kiiciik ticaret

burjuvazisi ile sanayi burjuvazisi arasinda olmustur (Keyder, 2003).

Atilgan’a gore, donemin temel 6zelliklerinden biri memur sinifinin emek yogun calisan
is¢i smifina gore ayricalikli konumlarini yitirmesidir. Bunun nedeni tatil {icretleri ve
ikramiye gibi haklarin tiim iscilere taninmasi olmustur. Bir bagka bdliinme ise vasith
isciler ile vasifsiz is¢iler arasindadir. Genellikle issiz kalmayan vasifli isciler
igverenlerinin tarafinda yer aliyorken vasifsiz isciler ise sendikaya katilarak kendi

liderlerini iiretmislerdir (Atilgan, 2012).

1960 yilinda yapilan darbe sonrasi planli ekonomiye gecis yapilmistir; darbe sonrasi
sikintili ekonomik siiregte i¢ piyasadaki iiriinlerin yeter miktarda oldugunda ithalati
yasaklanmuis, ithalat yalnizca tarim ve {iretim enddistrisinin gelistirilmesi i¢in yapilabilir
olmustur. Mali piyasalar denetim altina alinmis ve rant ekonomisinden liretmenin kazang
sagladig1 bir modele gecis saglanmistir. 1950’11 yillar boyunca epeyce zenginlesen biiytik
toprak sahipleri, yabanci sermayedarlarla ortak tiiccarlar, mithendisler oncelikli olmak
lizere egitilmis insan giicii yeni sanayi burjuvazisini olugturmaya baglamistir (Kazgan,

2006).

Yine darbenin hemen akabinde 9 Temmuz 1961°de referandumla kabul edilen ve yine
1980 darbesine dek yiiriirlikte kalacak Anayasa ile bu donemde Tiirkiye'nin en
demokratik, Ozgiirlik¢li ve adilane siireci yasanmistir. Sosyal devlet anlayis
benimsenmis, Toplu Sozlesme ve Grev Hakki Kanunu kabul edilmis ve i¢ pazarin

canlanmasinin hedeflenmesi sonucu is¢i ile memur simifinin gelirleri biiylik oranda
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iyilestirilmistir. Hazine topraklart koylii siifina verilmis, devlet slibvansiyonlari ile
desteklenen koyliiler de gorece iyilesme saglamistir (Kazgan,2006). Siyasi ortam da son
derece Ozgiirlesmis ve her toplumsal sinifin aktif birer 6zne olduguna dair anlatilar
bulunmaktadir. Atilgan’a gore bu 6zgiirliik de toplumsal smiflarin miicadelesinin bir

sonucudur (Atilgan, 2012).

1962 yilinda planli ekonomiye gecisle birlikte {i¢ adet bes yillik plan hazirlanmstir.
Bununla birlikte ithal ikameci politikalara devam edilmistir; diinyada buzdolabi, camasir
makinesi gibi dayanikli tiiketim mallarina egilim yiiksektir Tiirkiye’de de bu tiiketim
normuna uygun olarak kentten ve kirsaldan talep bulunmaktadir. Bu mallarin iilke i¢inde
tiretilmesi hedeflenmisse de yabanci ortakliklarla ve ithal ikameci sanayiyle parcalarin
montajina yonelen sanayi burjuvazisi ithale olan bagimliligi arttirmistir. Sanayi
burjuvazisinin hizla gelisimi ve is¢i sinifinin buna paralel olarak niceliksel artis ve biling
gostermesi aradaki iliskiyi de doniistiirmiistiir. Bilingli is¢i sinifi Marx’in da belirledigi
tizere burjuva sinifi i¢in tehdit olusturmustu. Buna karsilik olarak isverenler de hem
ideolojik olarak hem de devlet ile iligkiler baglaminda orgiitlenerek sendikalagmis ve
Tiirkiye Isveren Sendikalar1 Konfederasyonunu (TiSK) kurmuslardir. “Biiyiik cogunluk,
ozellikle kii¢iik ve orta 6lgekli isletme sahipleri, is¢i hareketine ve hareketi destekleyen
entelektiiellere karsi agik bir miicadeleye girmek taraftariydilar. Biiyiik is adamlari
arasindaki ¢cok daha kii¢iik bir grup ise, daha genis bir vizyona sahiptiler ve is adamlarinin
sendikal faaliyetleri ve sol akimlari ortadan kaldirmaya caligmadan kendi sosyal
konumlarimi giliglendirme yollar1 arayabilecegini diislinliyorlardi.” diyen Bugra (2003),
bu orgiitlenmeyi entelektiieller arasindaki sosyalist arglimanlarin agir basiyor olusunu
vurgulamaktadir. Daha sonra, yine 12 Mart 1971 askeri miidahalesinin hemen ardindan
1971 yilinda Tiirk Sanayicileri ve Is Insanlar1 Dernegi (TUSIAD) aymi gelenegin bir

devami olarak kurulmustur.

1965 yilinda yapilan arastirmalara gore Tiirkiye’de isci sayist yaklasik 3 milyondur.
1971°de ise 4 milyona ulasmistir. 1963°te yaklasik 300 bin sendikali is¢inin sayis1 1971
yilinda 2 buguk milyona ¢ikmistir. Bu donem, is¢i hareketinin Tiirkiye’de hiz kazandigi
bir déonem olmustur. Vasifli ya da vasifsiz, akademik egitimi bulunmayan isciler
tarafindan bir is¢i inisiyatifi olarak Tiirkiye Isci Partisi (TIP) ve TURK-IS’e alternatif

olarak Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu (DISK) bu dénemde kurulmustur.
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Donemin atlanmamasi gereken 6zelliklerinden biri sanayilesmenin 6niine kentlesmenin
gecmis olmasidir. Isgilerin kentlere gocii ile ayni aileden iiyelerin iiretken olmayan hizmet
sektoriinde isporta, pazar, hizmetgilik isi ve toplu tasima soforliigii gibi islerde calismasi
ve bu demografinin gecekondu bolgeleri olusturarak sehir i¢inde kirsal hayati yeniden
tiretmesi ilgi ¢ekici olmustur. Avrupa’ya Ozellikle Almanya’ya emek¢i gocii denen
Gastarbeiter kapsaminda giden 1 milyon civarindaki Tiirkiye iscisi yaklasik 1 milyar
dolar Tiirkiye’ye gondermistir (Atilgan, 2012).

Bu donemde koylii smifi apolitizmden politizme kaymstir. Uriinleri ¢ok diisiik fiyatlarla
vermeye zorlanan ve toprak iggalleriyle giindeme gelen kdoyliiler bir orgiitlenme
saglamamalarina ragmen donemin de ruhuna uygun olarak “yoksul ve topraksiz koyliiler
ile kiigiik iireticiler biiyiik toprak sahipleri karsisinda adil degisim taleplerini ileri

stirdiiler” (Atilgan, 2012, s.351).
3.1.2. 1980 Sonrasi Neoliberal Politikalara Gec¢is Ekseninde Simifsallik

12 Eyliil 1980 tarihinde, Tiirkiye’de bir askeri darbe daha vuku bulmustur.

Boratav’in tarihlendirmesine gore, 1980 ve 1988 “sermayenin karsi saldiris1” olarak eski
modelin krizi sonucu yeni bir sermaye birikim modeline gecildigi yillar olmustur.
1970’1erin sonunda Tiirkiye’nin ithal ikameci i¢ pazara doniik sermaye birikim modeli ile
yeniden bir iktisadi krizle bogusmasi sonucu Tiirkiye ekonomisinin kapitalist sisteme
entegrasyonu uluslararas1 sermaye i¢in aciliyet teskil etmekteydi (Atilgan, 2012).
Boylelikle 24 Ocak Kararlar1 adi olarak da bilinen ve 24 Ocak 1980 yilinda iktisat
literatiirline gecen, yapisal doniisiimleri de igeren program hiikiimet tarafindan
uygulanmaya baslanmistir. Tirkiye’nin ithal ikameci sanayilesme nedeniyle artan ve
O0denmesi gereken doviz borcu bulunmasi sonucu ithalat ve ihracatin tamamen serbest
olmasiyla birlikte liberal ekonomiye gegis bu programin kapsamiydi. Kazgan, (2006,
s.129) ihracatin gelistirilmesindeki amacin yabanci sermaye cevrelerinin giivenini
kazanmak ve uluslararasi finans cevrelerinde yeniden borclanabilir hale gelmek ve
ilerleyen siirecte de ithalati serbestlestirmek oldugunu belirtmektedir. Bu donemde disa
acilma politikalar1 benimsenmistir ve dis sermayedarlarla estes olma zorunlulugunun
getirdigi baskiyla sermayenin merkezilestigi ve trostlesme egilimin bagladig:
goriilebilmektedir. Ayn1 zamanda tiretimi devlet tekelinde olan sigara, basin ve yayin ve

ya silah sanayi gibi sektorler 6zellestirilmistir.
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Turgut Ozal’in partisi Anavatan Partisinin (ANAP) bu ekonomi politigi kendisinin “orta
direk” olarak tanimladig:1 orta smifi liberal ekonomik degerlerin ¢evresinde ideolojik
sisteme entegrasyonunu da kapsamaktadir. Diinya ve 6zellikle Amerikan kapitalizminin
diisturlar1 olarak kabul edilebilecek girisimcilik, tiiketim ve bireyciligi 6n plana ¢ikaran
sistem, orta sinift alt siniflardan uzaklagtiran ve sermayedar {ist sinifa yaklastiran

ideolojik yapiy1 zerk etmistir (Y1lmaz, 2010).

Bu ekonomi politigin bir sonucu olarak 1990’lara kadar olan siiregte is¢i sinifi dinamik
kaybetmistir. 1980 darbesinin ardindan, toplu is sozlesmeleri durdurulmus, sendikal
faaliyetler daraltilmis ve grevler yasaklanmistir. Darbenin hemen ardindan bir¢ok
sendikanin faaliyetleri durdurulmus, evraklarina el konulmus ve hesaplar1 bloke
edilmistir. DISK kayyuma devredilmis, siirecte grev yasaklari is¢i hareketi tarafindan
delinmemis ve mahkemede yargilanan DISK iiyeleri yalniz kalmislar, buna ragmen
TURK-IS ise rejimin dayanag olarak is¢i smifi icin islevsiz hale gelmistir
(Atilgan,2012). 1980 darbesi ve yeni iktisadi yapilanma is¢i sinifina karsi burjuvazinin
zaferini ilan etmistir denilebilir. Isci sinifi 6zgiirliik ve haklarini kaybederken gelirini de
biiyiik 6lglide kaybetmistir, fakat sermaye grubu rant, kar ve faiz liggeninde gelirlerini
biiyiilk oranda arttirmistir. Tiirkiye bu donemde gelir dagilimi1 en bozuk altinci iilke
konumundadir (Atilgan,2012). Bu 2022’ye gelindiginde Tiirkiye’yi ilk siraya

birakacaktir.

1982 Anayasasi ile birlikte Kargan’in isaret ettigi lizere, “parlamenter sistemi geleneksel
dengelerinden uzaklastirdi. Bagsta sendikalar, sivil toplum orgiitleri ve kooperatifler
siddetli baski altina alindi; 6yle ki...muhalefet yapabilecek oOrgiitlerin sesi kesildi.”
(Kargan, 2006, s.125-126). Serbest ekonomi olarak adlandirilan liberal kapitalist
ekonomi finans sermayesini giiclendirmis ve yerli Ureticileri yabanci Treticilerle

rekabetinde zayiflatmistir.

1980’ler siiresince toplumsal sinif, ¢ikar, lobi gibi isci sinifi ve sermaye sinifina ait bilgi
alanlar1 arka planda birakilmis ve bu kavramlarin kullanilmasinda o6zellikle imtina
edilmistir. Sermaye gruplar isteklerini rahatca dile getirmisler fakat taleplerini Tiirkiye
tarihinde gortilebilecegi iizere “milli ¢ikarlara” dykiinerek dile getirmislerdir. Dénemin

iktisadi ruhuna uygun olarak biiyiik is adamlar1 ¢evresinin politik siirece giderek dahil
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oldugunu, dis ekonomik iliskiler alaninda yar1 resmi bir islev yerine getirmeye basladigini

gozlemleyebilmekteyiz (Bugra, 2003, 5.59-60).

Yine uluslararas1 finans kuruluslarinin tarima dontik devlet politikalar1 yerine
Ozellestirilmis tarima dair telkinleri politik iktidar tarafindan uygun goriilmis ve diisiik
tarimsal {iriin fiyatlarinin koyli aleyhine daha da diismesinin Oniinii agmistir (Atilgan,

2012).

1990’11 yillar ise yine Boratav’in tanimiyla “uluslararasi sermayenin egemenligine sancili
gecis” olarak ifade edilebilir. Ekonomi yonetimi uluslararasi kurumlarin yonetisiminde
olan Tiirkiye, liberal ekonominin politik manevralarinin sahasi haline gelmistir (Boratav,
2006). Atilgan Tiirkiye’nin uluslararasi is boliimiinde bigilen rolii iistlendigini belirtmis

ve ana hatlarini siralamistir:

a- Yerli ve yabanci finansal sermayenin hareketlerine siirsiz serbestlik

giivencesi saglamak,

b- Is giicii piyasalarini kuralsizlastirarak ve esneklestirerek iilkeyi ucuz isgiicii
deposu haline doniistiirmek; diisiik teknolojilerde uzmanlagmak ve sanayii

uluslararasi sirketlerin tagseronu haline getirmek,

c- Uretimde ithal mali kullanma ve ithal mali tiiketme egilimini tesvik ederek

iilkeyi ucuz bir ithalat cennetine doniistiirmek,

d- Kamu hizmetlerini ticaretlestirerek yurttaslari miisteriye, kamu hizmeti tireten
kurumlan ticari isletmeye doniistiirmek; kamu iktisadi kurumlarini yerli ve

yabanci sermayeye devretmek,

e- Neoliberal anlayisa uygun olarak devletin yeniden yapilandirilmasim

saglamak (Atilgan, 2012, s.356).

1990’larda Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi (SSCB)’nin yikilmast ve ABD
merkezli bir diinyanin yoriingesinde ilerlenmesi de Onemli kose taslarindandir.
Kiiresellesme siireci ulusal sdylemlerin ve politikalarin geride kalmasi demekti ve
Tirkiye de bu silirece Avrupa Birligi (AB) iilkeleriyle serbest ticaret adimi olarak
goriilebilecek Glimriik Birligi Anlagsmasini imzalayarak katilmistir. Ekonomi ise IMF ve

Diinya Bankasi idaresinde yonlendirilmis, 5 Nisan kriziyle baslayan siirecte 1994 yilinda
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yeniden bir anlagsma yapilmis, bu anlagsmay1 1999, 2001 ve 2005’te imzalanan stand-by
anlagmalar1 izlemistir. Bu gelismelerle birlikte ekonomideki rekabet glicii basarinin tek
kistast olmustur (Kazgan, 2006). Gelir dagilimi esitsizligi giderek yiikselmis, calisan

kesim temel giivencelerini giderek kaybetmis ve sermayenin insafina birakilmistir.

1990’11 yillarda Ozal’1n iktidar1 bu gelismeler 15131nda giderek zayiflamus, is¢i ve koylii
sinifi secimlerle, yaptiklar1 eylemlerle birlikte bu gercegi ortaya koymustur. Once yerel
yonetimleri Sosyaldemokrat Halk¢1 Partisine (SHP) karst kaybeden Anavatan Partisi
(ANAP) ekonomi politikalarinin genis toplumsal kesimin g¢ikarlarina hizmet etmemesi
nedeniyle Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde tasviye olan bir diger bagka parti olmustur.
Fakat yerel yonetimlerin ekonomi politikte s6z sahibi olmamasi nedeniyle koylii ve
ticretli kesimin sartlarinin iyilestirilmesine katki sunamamistir. Boratav bu donemde,
“burjuvazinin iicret artiglarimi telafi etmek icin keyfi isten ¢ikartmalar isletebildigini,
sendikasizlagtirma siireglerinin yayginlastigini belirtmis; 6zellestirme politikalarinin ve
finansal krizlerin sendikalagsmalar1 tamamen bitirdigini belirtmistir. Kamu Iktisadi
Tesekkiillerindeki (KIT) {iretim hacmi yiikselen {icret-maas maliyetlerini karsilayamaz
noktaya gelmis ve bilingli bir sekilde zarar ettirilen KiT’ler hazinenin de destegini
cekmesiyle kriz yaratmaya baslamislardir. Boylelikle KiT ler dzellestirilmis ve kamu
aciklarinin kapatilmasi 6zellestirmenin gerekgesine doniismiistiir. Bu 6zellestirmelerin en
onemli amaglarindan birisi siyasi iktidara yakin is cevrelerine avanta ve kaynak

aktarimidir” (Boratav, 2006, s.177,178).

90’lardan itibaren giiniimiize kadarki siirecte isci sinifi daha da gerileme yasamistir. 1989
yilinda esasinda bir hareketlilik mevcuttu. Kamu iscilerinin “Bahar Eylemleri”, demir-
celik sektor grevleri, Zonguldak madencilerinin Ankara’ya yiirlimesi 6nemliydi. Fakat
donemin iktidar partisi ANAP popiilist bir ¢ikisla kamu personeline yiizde 142 oraninda
zam yapmistir ve Ozel sektdr de bu hamleye uygun iicret politikalar yiiriitmiistir
(Atilgan, 2012). Fakat 1994 yilinda yasanan ekonomik kriz 6zel sektorde toplu isten
cikartmalara sahne olmus, sendikalarin enikonu pasifize edilmesiyle sonuglanmistir.
Takiben 1998 yilindan sonra kuralsiz, kismi zamanl taseron sistemi, 6zellestirmenin
yayginlagsmas1 ve kiiresel ekonomiye eklemlenme siireci is¢i smift igin igsizlik ve

yoksullugu derinlestirmistir.
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Isci siifi 2008 yilna gelindiginde yiizde 49,5 oranla hizmet sektdriinde galismaktadir
(Atilgan,2012). Bu epey ilging bir veridir. Kapitalist emek siirecleri artik fabrika
disindadir ve esnaf, zanaatkarlarin olusturdugu geleneksel orta sinif, is¢i ve uzmanligi
bulunan beyaz yakalilarin olusturdugu bir yapiya dontismiistiir. Yine bu donem itibariyle
modern dindar ve muhafazakar orta sinifin da genisledigi goriilmektedir (Atilgan, 2012,
s.360). Kayitdis1 calisma veya sigortasiz ¢aligma yine bu donemde artmis, issizlik orani
2009 yilinda yiizde 22,1 oraninda tespit edilmistir ki bu 5 milyon 902 kisiye karsilik
gelmektedir.

2009-2010 yillarinda baslayan TEKEL is¢i direnisi ise emek¢i siniflarin bu direnis
etrafinda toplanmasini saglamig ve diinyada sozii edilmistir. Fakat is¢i ve emekei sinifi

herhangi bir siifsal fayda iiretememistir.

1989 yilindan gilinlimiize kadarki siirecte Tirkiye tarimda da biiylik bir gerileme
yasamistir. 2000-2008 yillar1 arasinda uygulamaya konulan Tarim Reformu Uygulama
Projesi tarimin yapilandirmasimni doniistiirmiis ve Bagimsiz Sosyal Bilimcilerin
calismasinin gosterdigi tizere (2009) kiiclik ¢iftei ile birlikte biiyiik cift¢i kesim de
kaybetmistir. Cift¢i kesimi kredi borclarin1 6demek iizere iiretim araglarini sattilar,
arazilerini de terk ederek kiralama yoluna gitmislerdir. Koylii sinifi Tiirkiye’de boylelikle
tasviye edilmistir. 2008 yilinda tarimin gayri safi milli hasila igindeki pay:1 yiizde 7,8’e
gerilemistir ve Cumhuriyet tarihindeki en biiyiik diisiistiir (Atilgan,2012).

Sonug olarak calismada toplumsal sinif kavrami i¢in ele alinan yaklagimlar 1s1ginda
diinyada ve mikro dlgekte Tirkiye 6zelinde sinif yapisi, hareketliligi ve niteligi doniismiis
goriinmektedir. 1970 ve 80’lerde endiistrilesmesini tamamlamis devletler emek
piyasalarini “endiistrisizlestirme” ve “vasifsizlastirma” egilimiyle doniistiirmiistiir. Bu iki
egilim, hammadde ve imalata dayali geleneksel endiistriyel sektorlerle son derece
iligkilidir ve bu bakimdan geleneksel is¢i sinifi agisindan biiyiik bir anlam tagimaktadir.
Endiistrisizlestirme egilimi, bu sektorlerdeki is¢ilerin niceliksel olarak kesinkes diistiigii,
ekonomide biiyiiyen hizmet sektoriine kiyasla da goreli bir bicimde diisiis gosterdigi bir
stireci gostermistir. Bu yillar1 kapsayan donemde kiiresel pazardaki ucuz emek
piyasasinin rekabeti ve devlet sahipliginde bulunan endiistrilerdeki hacim azaltmalar ve
Ozellestirmeler bir ¢cok meslek grubunun yok olmasina neden olmustur. Vasifsizlastirma

olarak ortaya ¢ikan egilim, sirketlerin endiistrisizlestirme ve rekabet tehdidine karsi
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vasfin ve insan emeginin yerine makine temelli teknolojiler kullanmaya baslamasi

stirecidir. Bu siireg, insan emegini digsallastirmis ve kiigiik islere boliimlemistir.

Genellikle on gorildiigli gibi iktisadi biliyiimenin emek piyasasinda da genisleme
yarataca@l argiimanina dayanan baglamsal tespit degismistir. Bunu kiiresel siirecte
ekonominin yeniden yapilanmasi, emek piyasasinin kutuplasmasit ve {iretimin
kiiresellesmesiyle aciklamak yerinde olacaktir. Bu ii¢ neden, emek piyasasinin yapisini
da dontstiirmiis; geleneksel meslek kaliplari, ise giris siiregleri, emek piyasasindaki
mobilizasyon ve makro Olgekte toplumsal smiflarin yeniden tiretimi de Onemli bir
bicimde degismistir. Bu durum, biitiin meslek gruplari ve hem is¢i sinifi hem de orta sinif

tizerinde son derece etkili olmustur.

1980’lerdeki liberal ekonomik politikalar1 benimseyen hiikiimetler, devletin sosyal
giivenlik, refah ve saglik faydalarinda 6nemli degisiklikler yapmistir. Kazanimlarin reel
diizeyde azalmasi, saglik ile sigorta sistemlerinde baslayan ve son yillarda hiz kazanan
Ozellestirmeler, mesleki haklar ile sendikalarin islevselligini kaybetmesi bu donem
itibariyledir. Tiim bu gelismeler, bireylerin yasamin siirdiirebilme kapasitesinin emek
piyasasindaki konumlanmasmna bagli olmasina yol acmustir. Issizlik de, sosyal
giivencelerin giderek kaybedilmesinden 6tiirii basa ¢ikilmasi gereken bir sorun olarak 6ne

cikmustir.

Tirkiye’nin sinif yapisi ve kavramsal ¢ergeve 1s1ginda genel bir degerlendirme yapilacak
olursa, diinya genelinde emek piyasasinin yapisinin degismesi, meslek tiirlerinin
doniismesiyle sinirlanmamis; ayn1 zamanda kol giicline dayanmayan, nispeten gilivenli
isler ile niceliksel olarak artmis diisiik ticretli gegici isgilerin bulundugu biyiik
gruptakilerin emek piyasasinda kutuplasmaya yol agmasma sebep olmustur. Emek
piyasasiin kutuplagsmasi, emek piyasasinin yiiksek ticretli ve gilivenli isler ile bu
getirilerin bulunmadig1 islerin gittikce derinlesen boliinmesi olarak tanimlanabilir
(Morris, Bernhardt ve Handcock, 1994). Bu kutuplasmanin tezahiiriinde toplumsal
cinsiyet, etnisite vb. kiiltiirel etmenler de s6z konusudur. Castells (1989) ise, 21. yiizyila
adim atarken kapitalist sirketlerin basat 6zelliginin, bilim ve teknoloji ile birlikte bilgi ve
enformasyona dayanan rekabet giigleri oldugunu 6ne siirmektedir. Bilgi ve enformasyon
glinlimiiz diinyasinda tiretimin temel 6zelligi konumundadir. Sirketler yeni {iriinleri igin

arastirma ve gelistirme, liretim ve dagitim siireclerini etkili bir sekilde diizenlemek adina
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enformasyon teknolojisini kullanmakta ve bu teknolojiyi siirekli bir bigimde kontrol
etmektedir. Bu, bir¢ok sirket icin yasamsal bir onemdedir. Endiistrinin geleneksel
iiretimden enformasyona dayali {iretime gegisinin emek piyasasinda etkisi olmustur.
Egitimli ve profesyonel orta smif grubu i¢in bilgi temelli meslekler biiylik parasal
kazanglar getirmistir fakat bu meslek gruplarindaki diger bireylerle rekabet de ayni
zamanda biiylik bir ¢caba gerektirmektedir. Enformasyon teknolojilerinin durmaksizin
ilerlemesiyle ve stirekli izleme ve verilendirme siire¢leri nedeniyle stresli ve uzun ¢alisma
saatleri bireyler lizerinde biiyiik bir baski olusturmaktadir. Ayn1 zamanda bu siirekli caba
ve rekabet ortami, modern kapitalist toplumlardaki bireylerin mutsuzlugunun ve
tatminsizliginin temelini olusturan 6nemli bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bilgi temelli
vasiflar1 bulunmayanlar 6zelinde; doniisen emek piyasasi, bu bireyleri giivencesizligin
devamina, diisiik iicretlere ve yeni teknolojilerle is mecralarindan tasviye edilme riskine
acik hale getirmektedir. Bu durum, geleneksel siif yapilarinin da pargalanmasina

sebebiyet vermektedir ve sinifsal yeniden liretimi baltalamaktadir.

Tiim bu gelismeler, is¢i sinifinin sikismasina yol agmis, sadece issizlik oraninda artig
saglayan otomasyon sistemleri nedeniyle degil, ayn1 zamanda emek piyasasinin
parcalanarak profesyonellesmesi de bu sikismaya sebep olmustur. Bu baglamda da isci
sinift yapisal olarak da, politik olarak da gecicilesmis ve orgiitsiizlesmistir. Biiyiik bir
niceligi olan is¢i smifinin sosyal ve kiiltlirel kimligi de, mesleki yapisinin pargcalanmasi
ve buna bagl olarak sendikalarin etkisini yitirmesiyle zayiflamistir. Giiniimiizde is¢i

smifi kiiltiirel yeniden iiretimi agisindan ge¢cmise oranla daha az olanakli hale gelmistir.

Orta smif acisindan, bilgi ve enformasyona dayali iiretim bi¢imleri ve kol giiciine
dayanmayan islerin yaygin hale gelmesi olumlu goriinse de; orta sinifin dogum oranlari
ve yerlesik orta sinif calisanlarin arzi artan is firsatlar1 i¢in yeterli gériinmemektedir.
Doktorluk, avukatlik gibi geleneksel meslekler orta siiftan halen beslenmekle birlikte,
idari islerdeki ve ofis islerindeki artis is¢i sinifi da dahil olmak iizere genis tabakalardan
bircok personel devsirmistir. Bu devsirilen personelin kiiltiirel sermayesi diistiktiir. Tiim
bu degisimler, orta sinifi onemli 6l¢iide etkilemektedir. Kiiltiirel sermaye burada 6nemli
oldugundan orta sinif iiyelerin iyi egitim alamamis c¢ocuklar1 emek piyasasina dahil
olduklarinda orta sinif statiilerini de yitirmekte ve asagi dogru bir sosyal hareketlilik

yasamaktadirlar. Bu durum, onlar1 beyaz yaka is¢i sinifina dahil etmektedir. Kiiltiirel
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sermaye ayni zamanda is¢i siifina mensup iiyelerin ¢ocuklari i¢in de yukar1 dogru bir
sosyal hareketlilik yaratabilir. Bu gerceklestigi takdirde orta siifin konumlanmalari
icinde sosyal karigim artmakta, bu artis orta smifin kiltirel smirlarimi

belirsizlestirmektedir.

Orta sinif i¢in gilivenli beyaz yakali isler mevcudiyetini siirdiirmektedir ve kiiltiirel
sermayeye dayali idari islerdeki profesyoneller ve yonetici elitler bir¢ok sektorde yer
bulabilmektedirler ve bu grup hiyerarsideki diger alt mesleki gruplar iistiinde 6nemli bir
giice sahiplerdir (Clement ve Myles, 1997). Fakat giinlimiizde orta sinif kesimlerinin
biiyiik bir cogunlugu i¢in formel egitim, iliskiler, yiiksek ticret gibi kiiltiirel ve ekonomik
kaynaklar hayat boyu giivence verecek diizeyde olmamaktadir. Scase (1992), orta
smiflarin emek piyasasindaki yerini ve iyi licretlerini korumak i¢in girisimsel yetenekleri
olmas1 gerektigini belirtmektedir. Bu 6zellikle, isi taseronlar eliyle disariya yaptirma,
sirket birlesmeleri veya Ozellestirme ve Ongoriilmemis kiiresel yatirim degisiklikleri
karsisinda kendi statiileri ve sirketteki Orgiitsel konumlanmalari risk altinda
bulunabilecek idari personel i¢in gegerlidir. Tim bu kosullar orta sinif i¢in miilk edinmeyi

de zorlastirmis ve orta siifin yeniden iiretimini zayiflatmistir.

Geleneksel smif hareketliligi oransal olarak is¢i smifi kusaklari i¢in diisiik diizeyde
olmustur. Bu sinifin ¢ocuklar1 ebeveynlerinin iglerini stirdiirmektedir. Bu durum, sosyal
kapanmayi giiclii kilmakta sinif kimligini de korumaktadir. Buna karsin orta sinifin asagi
yonde mobilizasyonu sosyal hareketliligi arttirmakta, fakat sinif sinirin1 belirsizlestirerek,

smifsal kimligi zayiflatmaktadir.

Tim bu iktisadi kosullar ve Marx’in iizerinde durdugu kapitalist sistem ve iiretim
bicimleri her ne kadar basat ve 6nemli olsa da giiniimiizde toplumsal smif yapisini
biitiinliikle agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Bourdieu “The Forms of Capital” (1986)
baslikli makalesinde segkinci kiiltiirel alanin, iktisadi alan ve iligkilerinin bir doniisiimii
olarak anlasilmasi gerektigini one siirerek toplumsal sinif yapisini anlamak i¢in énemli
bir a¢ilim saglamistir. Ilkesi ekonomik temelin zittidir; ki bu tezin savunusu da smifsal
konumun, toplumsal agin yani sira kiiltiirel alanla insalandigidir. Iktisadi iliski ve
aligverisler, kazanca, c¢ikara ve bireysel faydaya dayanmaktadir. Kiiltiiriin bu gibi
nosyonlarla ilgisiz, kiiltiirel alan, kutsala karsi kutsal olmayanm1 konumladigindan

ekonomik alandan iist bir diizlemde ve estetik degerlerle ilgili bulunmasma karsin
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Bourdieu bunun bir iliizyon oldugunu belirtir. Ciinkii yiiksek kiiltlir denilen sey, ona ickin
statiiniin her seyiyle yonetici smif tarafindan olusturulan begenilerdir. Seyleri
siniflandirma ve farkli davranis kaliplar1 saglayan iiretici kapasite olarak habitusun farkli
bigimleri kapitalist toplumun sosyal iligkileriyle son derece uyusmaktadir. Kiiltiirel alanin
yapisi da toplumsal alan ve ekonomik temellerle paralellik olugturmaktadir. Habitusun
egitimle iliskisi 6nemlidir. Ister politik olsun ister burjuvazi temelinde olsun hakim
siniflarin yararlandigi gii¢, kiiltiir insasidir. “Mesru kiiltiir” diger gruplar {izerinde
tahakkiim kurmalarinin bir yolu olmaktadir. Bu, Bourdieu’niin “simgesel siddet”
olgusuna yol a¢masina karsin hakim sinifin hangi konularin degerli oldugunu
atamalarinin Oniline ge¢memektedir. Foucault’nun iktidar kavramma ickin normatif
sistemleri ve bilgi alanlarinin tirettigi sdylemler savi hakim gruplarin kiiltiir ve toplumsal
yasam ingasinda eklemlenen diger bir ac1 gibi goriinmektedir. Bourdieu’de egitim, siniflar
arasindaki esitsizligi yeniden {iireten bir ara¢ olarak One c¢ikmaktadir. Arastirma
bulgularinda da katilimeilarin biiyiikk bir ¢ogunlugunun formel egitimin sinifsal
mobilizasyonu sagladigina vurgu yapilmistir. Kiiltlir, ekonomik bir islevi olan ve
ekonomik sermayenin sosyal avantajlar saglamasi gibi bireylere ayni sekilde avantaj
saglayan bir islevselliktedir. Ekonomik sermayenin aksine kiiltiirel sermaye bireye 6zgii
oldugundan kendisinden alinamaz. Bu nedenle kiiltiirel alan1 yaratmak yiiksek sinifsal

statiiniin korunmasinda son derece 6nemli goriinmektedir.

Foucault’ya gore bilgi ve iktidar kavramlar1 yakin bir iligki i¢indedir; fikirler genelgecer
hale gelir ve sdylemler olarak pratige doniisiir. Foucault, yonetici sinifin hakimiyeti
kavrayisini reddederek iktidarin ag benzeri yapisina dikkati ¢ekmis ve mikroya
odaklanmigsa da (Smart, 1983), hakim yoénetici elitlerin Foucault’nun ¢6ziimledigi
normatif sistemleri ve bilgi alanlarini kontrol ettigi ve sdylemle kurgulayabilecegi de bu

tezin bir diger savini olusturmaktadir.

Kiiltiirel bir unsur olarak ele alinan “bilginin” iddialari, iktidarin iddialaridir ve bilginin
formlari, klinik veya akil hastanesi gibi kurumlarda uygulandiginda dogrudan bir iktidar
kurmus olur. Elbette bu normatif sistemlerin olusturdugu sdylemlere karsi durulabilir; bu
baglamda Foucault toplumsal etkilesim aglarini, iktidar ve direnis olgulariyla birlikte
temellendirir. Hamile bir kadinin doktorla iligkisi bir hakimiyet iligkisidir fakat bu iktidar

iliskisi, toplumsal sdylemle ve hasta-doktor iliskisindeki bagimlilik diizeyi 6l¢iistinde
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degismektedir. Ornegin kadmlar kiirtaj hakki gibi, dogum sigortas1 gibi hak talebiyle
orgiitlendiklerinde bu hasta-doktor arasindaki iktidar iliskisi, siyasi baskinin bir unsuru
olmaktadir. Foucault’nun, toplumdaki ekonomik sebepli ¢atismalardan ekonomik temelli
olmayan siyasi miicadelelere dogru bir kaymaya isaret etmesi tezin savina yardimci bir

kavramsal zemin sunmustur.

Berard (1999), kiiltiirii farkli politik ve ekonomik gruplar arasinda bir miicadele araci
olarak gormekte ve onun bir nesnesi olarak tanimlamaktadir. Ayn1 zamanda kiiltiirel
sermaye Tiirkiye’de degerler, yasam tarzi ve formel egitim ile algilanma bi¢imi
temellerinde olusmaktadir. Esitsizlik olgusunda kiiltiirel sermayenin islevi biiytiktiir.
Giindelik hayata etki eden politik alan kiiltiirel esitsizligi bir c¢atisma unsuruna
dontistirmektedir. Politik alanin kiiltiirel sermaye yoluyla bireylerin sinifsal
konumlarinda mobilizasyon saglamasi esitsizligi biiylitmekte ve kiiltlirel sermayenin

esitsiz dagilimi toplumsal hayat1 monoton ve polarize kilmaktadir.

Tiirkiye’de bireylerin politiklesme diizeyi de son derece artmistir. Bireylerin siyasi
aktorlerle, milletvekilleriyle veya atanmis kamu personeliyle iliski kurma cabasi iginde
olduklar1 izlenebilen bir gergekliktir. Kiiltiirel sermayeye sahip iist sinifa mensup tiyeler
bu sermayelerini siyasal alandaki aktorlere ulasmak tizere bir arag olarak gérmektedir.
Kiiltiirel sermayesi ekonomik sermaye bigimiyle pekisen bu bireyler politik aktorlerle de
kolaylikla iliski kurabilmekte ve boylelikle hiikiimetlerin sdylemleri de genis kitleler
nezdinde pekismektedir. Kiiltiirel sermaye disinda toplumsal sermayenin de
toplumumuzda siifsal konumlanmalara 6nemli bir katk: sagladig: agiktir. Bunu saglayan
grup Turkiye’deki elitleri olusturmaktadir ve elitlerin genellikle hakim siyasi aktorlerin

sOylemlerini sahiplendigi izlenebilmektedir.

Kiiltiirel sermayenin Tirkiye’de genis halk kitleleri nezdinde esitsiz dagilimi ve
“muhafazakar-modern” ve “dindar-sekiiler” gibi popiilist sdylemlerle polarize durumu
sonucu Tiirkiye toplumunda, Dahrendorfun “yonetenler/elitler” ve ‘“yonetilenler”
cizgisinde sinifsal sinirlarin belirlendigi goriilmektedir. Sermaye bigimleri bu ikili sinifsal
ayrimda esitliksiz dagitilmakta ve orta sinif kimligini kaybetmektedir. Disk-Ar’in (2023)
2024 yili Asgari Ucret Arastirmasina gore Tiirkiye’de calisanlarin yarisi asgari iicretle
calismaktadir. Bu bireyler ekonomik sermayelerini giiclendiremedikleri gibi diger

sermaye bicimlerine ulasamadigindan sinifsal kapanma ya da asagi dogru hareketlilik
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yasamaktadirlar. Bu hakim elitlerin ve yoneticilerin kiiltiir alanin1 doniistiirmesi
baglaminda degerlendirildiginde; genis kitlelerin, mesru kiiltiire mensup bir iiye ya da o
kiiltliriin savuncusu olsalar dahi iletisim aglarini kuramadiklarindan sosyal hareketliligi
bulunmamaktadir. Siyasi alandaki eylemsellikleri oy kullanma hakkina indirgenen ve
sermaye bi¢imlerine son derece kisitli olarak ulasan genis kitleler polarize edildiklerinden
orgiitlenmeyi bir secenek olarak dahi gérememekte ve dolayistyla politik sisteme bir
tehdit olusturmamaktadirlar. Tiirkiye’de devlet ve kurumlari, elit ziimre i¢in aragsaldir,
retorik diizeydedir fakat ekonomik, kiiltiirel sermayeleri bulunmayanlar i¢in devlet ve
kurumlart son derece dnemli ve olumludur. “Modern-muhafazakar” ayrigmasinin hizmet
ettigi bu durum sinifsal kapanmanin da bir sebebi olmaktadir. Ayni1 zamanda bu ayrisma,
kiiltiirel iirtinlerin tliketiminin ve begenilerin gitgide keskin olarak ayrilmasina ve smif
kimliklerinin kiiltiirel mesafesinin agilmasina yol a¢gmaktadir. Boylelikle kutuplasma
temelinde ayrisan sinifsallagmanin sembolik ¢atismasi gozlemlenebilmektedir ve bu
kutuplagma, hakim kiiltlir alaninin doniismesiyle yalnizca belli bir ziimrenin kiiltiirel ve
toplumsal sermaye sahiplikleri dogrultusunda yararlanabildikleri bir ¢ercevede ele

alindiginda esitsizligi derinlestirdigi diisiiniilmektedir.

Analiz edilen Tirkiye'nin toplumsal siif yapisi, devlet miidahalelerinin toplumsal
siiflar lizerindeki etkilerini agikca gozler oniline sermektedir. Bu baglamda, sinifsal
dinamiklerin gelecekteki toplumsal ve ekonomik gelismeler tizerindeki roliinii anlamak

daha da 6nemli goriinmektedir.
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BOLUM 4. YONTEM

4.1. Arastirmanin Yontemi

Bu caligmada niteliksel arastirma yontemi izlenmis ve igerik analizinin yani sira
derinlemesine goriisme teknigiyle saha ¢alismasi yapilmustir. Icerik analizi; sosyal
gercekligi arastiran nesnel, sistematik, timdengelime dayali okuma araci olarak dnceden
belirlenen oOl¢iitlere gore kavramlardan, metinlerden, sozlii veya yazili materyallerden
anlamlar c¢ikarmayr amaglayan metodolojik arag¢ ve teknikler biitiiniidiir. Planlama
asamasinda zay1f olarak goriilse bile uygulamada etkili ve ilgin¢ sonuglar vermektedir.
Niceli nitele doniistiirebilmeyi, yazili metinden hareketle yazili olmayan mesajlara
ulasabilmeyi saglayan ¢ok islevli ve giderek gelisen bir tekniktir (Tavsancil ve Aslan,
2001, s.21-22). Bu teknik, kitle iletisim araglarinin ¢esitlenmesi ve ulasilabilir olmasi
nedeniyle bilimsel arastirmalarda sik¢a tercih edilmektedir. Fiske “igerik analizi
tekniginin, iletilerin agik olan igeriginin nesnel olarak olgiilebilir ve dogrulanabilir bir
aciklamasini yapmak amaciyla kullanildigini” belirtmektedir (Fiske, 1996, s.176). Yine

bu calismada, sinemac1 Berkun Oya ile de derinlemesine goriisme gerceklestirilmistir.

Derinlemesine goriisme, arastirilan konu 06zelinde, arastirmaci ve katilimei birey
arasindaki sozlii iletisime dayali; deger, inang, tecriibe, kiiltiirel ve giindelik pratiklerin
arkeolojisini yapan bir veri edinme yontemidir. Teknigin uygulanmasinda farkl
yaklasimlar bulunmaktadir. Bunlardan biri yapilandirilmamis gériisme teknigidir; bunda
katilimci arastirma konusundaki goriislerini, korkularini, isteklerini vb herhangi bir sinir
koymadan iletebilmektedir. Derinlemesine yapilandirtlmamis gorlisme;
standartlastirilmamis, agik u¢lu sorularin soruldugu derinlemesine goriisme teknigidir
(Punch, 2005, s.167). Yapilandiriimis goriisme teknigi ise, katilimcilara sorularin belirli
bir dizgesel yontem i¢inde verilerek cevaplarin sinirlandirilmasinin miimkiin oldugu bir
tekniktir (Boyce ve Neale, 2006, s. 3). Yapilan derinlemesine goriismelerde birey ya da
sosyal gruplarin yas, cinsiyet, irk, statii, cinsel yonelim, algi, motivasyon, yasam tarzi,

ahlak yapis1 ve toplumsal hafiza gibi yonleri ortaya konabilmektedir (Morris, 2015, s. 5).
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4.2. Arastirmanin Modeli

Her ne kadar niteliksel arastirmalarda degiskenlerden bahsedilemese de, bu ¢aligmada
sinif kavramimin kiiresellesen diinyadaki doniisiimiine ve bu donilistimiin Tirkiye
Ozelindeki projeksiyonuna bakilmistir. Dolayisiyla siifsallasmanin etkiledigi toplumsal
dinamikler ve bu dinamiklerin etkiledigi bireyler ve topluluklar Berkun Oya filmografisi
cergevesinde ele alinmistir. Bu c¢alismada toplumdaki ayrisma ve bir digerinin
Otekilestirilmesi meselesinin, giinlimiizde sosyo-ekonomik kosullardan daha ¢ok sosyo-
kiltiirel etkenlerle gerceklestigi varsayilmaktadir. Toplumsal hiyerarside farkl
konumlanislar sergileyen bireyler ve toplumsal gruplarin birbirleriyle olan etkilesimi,
Berkun Oya calismalarinin segkisinde yer bulan karakterlerden, hikayelerden yola
cikarak elestirel bir bakis agisiyla irdelenmis ve toplumumuzun smifsal yapisi dialistik

bir diizlemde kavramsal olarak ¢éziimlenmeye ¢alisiimistir.
4.3. Evren ve Orneklem

Icerik analizinin &rneklemini Azizler, Cici ve Iyi Seneler Londra filmleri ile Bir Baskadir
dizi film calismasi olusturmaktadir. Yapilan derinlemesine goriismelerde ise Berkun Oya
ile birlikte Oya’nin film ve dizilerini izlemis olan 10 kadin ve 9 erkek katilimci, toplam

20 kisi yer almaktadir.

Berkun Oya’nin ilk filmi 2007 yilina ait /yi Seneler Londra’dir. Berkun Oya bu filminde
goecmen Tiirklerin iletisim ve kimlik temelli bunalimlarini, bu bunalimlarin sebep oldugu
sorunlar1 islemektedir. Bu filmin hem senaristi hem de ydnetmenidir. Ardindan gelen
calismasi, 2012°de ulusal kanal ATV de yayinlanan ve senaristligini yaptig1 Son adl dizi
filmdir. Zaman akiginin dogrusal olmadigi, sondan basa dogru ilerleyen polisiye gerilim

tiirtindeki hikayede 30 yillik bir zaman aralig1 aktarilmaktadir.

Bu tezde Onemli bir yer tutan bir diger calismasi ise yine hem yonettigi hem de
senaryosunu yazdig1 2020 yapimi Bir Baskadir isimli dizi filmidir. Netflix platformunda
yayinlanan dizide, sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel farkliliklart bulunan karakterlerin
birbirleriyle olan etkilesimlerinde nasil ayristiklari, birbirlerine ayriksi kaldiklari ve

yabancilagsma olgusu etkili bir bicimde verilmektedir. Toplumsal kodlar, kolektif bilince
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ait unsurlar barindiran yapim, Tiirkiye’deki toplumsal sinif yapisini arka planina alarak

oteki olmanin ve o6tekilestirilmenin toplumumuzdaki anlamini yeniden iiretmektedir.

2022 yilinda Cici adli sinema filmini yazip yoneten Berkun Oya, bu ¢alismasinda ise bir
aile tlizerinden hikayesini kurarak Tirkiye’deki toplumsal siif yapisina dykiinen bir¢ok

goriingiiye, kurdugu sinemasal Oriintiisii i¢inde yer vermistir.

Berkun Oya’nin bu ¢aligmalar1 disinda, senaryosu kendisine ait olan sinema filmi Azizler
(2020), kendisinin yazdigi tiyatro oyunu Bayrak’dan uyarlanan Masum (2017) isimli dizi
film, yine bir dizi film olan Analar ve Anneler (2015) ve farkli dizi yapimlari
bulunmaktadir. Bunun disinda yazdig1 ve yonettigi Yangin Duast (2004), Bayrak (2009),
Bomba (2010), Giizel Seyler Bizim Tarafta (2010), Hoop Gitti Kafa (2011), Babamin
Cesetleri (2012) ve Diinyada Karsilagmig Gibi (2018) isimli tiyatro oyunlar

bulunmaktadir.

Azizler, Cici ve Iyi Seneler Londra filmleri ile Bir Baskadir dizi film ¢alismasindan olusan
orneklem, toplum yapimizin 6nemli dl¢lide goriiniir oldugu ve sinifsal yapimizin aktorler
lizerinden temsiliyetinin giicli oldugu calismalar arasindan belirlenmistir. Bu
calismalarin 1518inda Tiirkiye’de degisen toplum yapisina sosyo-kiiltiirel ve siyasal
perspektiften kutuplasma ve yabancilasma temelinde bakilmistir. Berkun Oya

filmografisinin bu perspektife 6nemli bir katki sagladig: diisiiniilmektedir.

4.3.1. incelenen Filmler: Orneklem Sunumu
Bu boliimde Berkun Oya’nin ¢aligmalarindan 6rneklem olarak se¢ilmis eserlerin konusu

bazinda 6zet bir sunum yapilmigstir.

4.3.1.1. Azizler
Y Onetmen: Yagmur Taylan, Durul Taylan
Senarist: Berkun Oya
Yapim Yili: 2021
Oyuncular: Engin Giinaydin (Aziz), Goktug Yildirim (Caner), Oner Erkan (Alp),

Haluk Bilginer (Erbil), Fatih Artman (Cevdet), Irem Sak (Burcu),
Binnur Kaya (Kamuran), Bergiizar Korel (Fiisun), Halit Ergeng
(Necati).

Tablo 1. Azizler Filminin Kiinyesi
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Film; orta yaslarinda, bir dijital medya ve reklam ajansinda gorsel efekt uzmani olarak
calisan Aziz’in ve is arkadaglarinin ¢evresinde kurgulanmistir. Aziz; yanina taginmis
ablasi, enistesi ve giiniimiiz “simarik c¢ocuklariin” karikatiirize edilmis bir temsili
sayilabilecek yegeni ile birlikte yasamaktadir ve bu zorlu, kalabalik evde yasamanin bir
yansimasi olarak yalnizlik 6zlemi i¢indedir. Patronu Alp, Aziz’i arkadaslik kurma arzusu
ile bunaltmakta, Aziz Alp’in bu yogun ilgisinden sikilmaktadir. Diger bir is arkadasi olan
Erbil, hasta esinin kaybiyla ve yalnizlikla basa ¢ikmaya calismaktadir ve o da Aziz’e
ihtiya¢ duymaktadir. Yalnizlikla ilgili 6&iitler veren Erbil de Aziz’i sikmaktadir, zira Aziz
yalniz kalmaya ihtiyag duymaktadir. Kiz arkadasi Tugba’dan da ayrilmay: tasarlayan
Aziz, kendisine hediye edilmis kolyesini ni¢in takmadigi soruldugunda ayrilma
konusmas1 yapamayacak ve kiz arkadasi bulustuklar1 kafede bu soruyla birlikte film
boyunca bir dongilide kalacaktir. Kolye filmin son sahnelerinde bulunacak ve Tugba

dongiiden ¢ikacaktir.

Film Aziz’in insanlardan kagma ve yalniz kalmaya olan ihtiyacin1 gidermesi ¢abasiyla
siirmektedir. Patronu Alp, Aziz’e kiz arkadasiyla evini kullanabilecegini sdylemis, Aziz
bu teklifi yalniz kalabilmek i¢in degerlendirmistir. Evde gonliince yalnizhigin tadini
cikaran Aziz, Alp’in evindeki kamera sistemi iizerinden gozetlendiginin farkinda
degildir. Aziz eve yalniz gitmistir; yalnizligin da evin de tadimi ¢ikarmaktadir. Saunaya
girer, klasik bir miizik acar, bornozuyla dans ederek miizige eslik eder, somineyi yakar;
tek basmnaligin keyfini ¢ikarir. Alp Aziz’i monitdrden izlemektedir. Teklifi bir kez
degerlendirmis olan Aziz, Alp’in ilgisinden ka¢indigindan ve onu her teklifi icin
reddettiginden aralarna sogukluk girer. Erbil ise Aziz’in aksine esini kaybindan sonra
icine diistiigli yalnizliktan 6tiirii giinden giine siiriiklendigi depresyon sebebiyle intihar
etmis ve evini Aziz’e birakmistir. Son goriismelerinde de Tugba’nin kolyesini kendisinde
unuttugunu soyleyerek Aziz’e kolyeyi teslim etmistir. Fakat arzu ettigi yalnizliga
kavustugu diisiiniilen Aziz hikayenin Oriintiisii i¢inde yalmzliga ihtiya¢ duydugu kendi
kalabalik dongiisiinden ¢ikamayacaktir; Aziz buldugu kolyeyle kiz arkadasi Tugba’nin
dongiide kaldig1 kafeye onunla konusmaya gider. Kafenin disinda, goriintiileri sosyal
medyada izleyen ve Aziz’i telefonlariyla fotograflayan ya da kayda alan biiylik bir
kalabalik biriktigi goriiliir. Filmin sonunda Alp’in Aziz’in evindeki goriintiilerini sosyal

medyada ifsalamasi sebebiyle Aziz herkesin izleyip tanidig1 birine doniismiistiir.
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Aziz'in “bireysel 6zgiirlik” olarak da tanimlanabilecek “yalnizlik” arayisina karsin, hem
ailesinden hem sevgilisi ve hem de arkadaslarindan iiretilen toplumsal normlarin ve
rollerin baskisi ¢atismay1 kurmaktadir. Bu, yabancilasma kavrami ile iliskilendirilebilir.
Aziz'in kendi hayatina yabancilagsmasi ve bu yabancilasmadan kurtulma ¢abasi, modern
toplumdaki farkli siniflara ait bireylerin de yaygin bir deneyimi olmaktadir. Nitekim
Gilinaydin ve Elmaci (2022, s. 567) kara mizah tiirlerini ele aldig1 ¢calismasinda Azizler
filmi i¢in, “kara mizahin daha 6nceki boliimlerde agiklandigir gibi modern diinyanin
sagmalig1 ve duyarsizligint merkeze alan hayati anlamsiz ve bosuna bir ¢aba olarak géren

durumunun en tipik 6rnegi saymak hi¢ de abartili bir durum olmayacaktir” demektedir.

Aragtirmanin bulgular1 6zelinde Azizler filminin karakterleri, kendilik ingasinda
Foucault’cu 6znellik ve normatif sistemler araciligiyla degerlendirilmis; kapitalist toplum
degerlerinin, kapitalizme biitiiniiyle gecememis Tiirkiye toplumunda yasattig1 degerler ve
smifsal catismalar perspektifinden ele alinmistir. Ekonomik sermaye edinim bigimleri,
yeni iiretim aract olan “sosyal medya” iizerinden agilimlanarak, Bourdieu’nun isaret ettigi
toplumsal ve simgesel sermaye iiretimi ve gereksiniminin 6ne ¢iktig1 sahneler {izerinden
okunmustur. Modern kent hayatinda yabancilasma da kavramsal olarak bu eser bazinda

onemli goriilmistiir.

4.3.1.2. Cici

Y Onetmen: Berkun Oya

Senarist: Berkun Oya

Yapim Yili: 2022

Oyuncular: Yilmaz Erdogan (Bekir), Funda Eryigit (Gen¢ Havva), Nur Siirer

(Havva), Olgun Simsek (Cemil), Okan Yalabik (Kadir), Ay¢a Bingdl
(Saliha), Sevval Balkan (Naz), Fatih Artman (Yusuf), Bartu Mutlu

(Yusuf'un oglu). Incinur Dasdemir (Yusufun esi).

Tablo 2. Cici Filminin Kiinyesi

Berkun Oya'nin Cici filmi, bir ailenin 1980'li yillardan giiniimiize uzanan hikayesini, i¢
Anadolu tasrasindaki bir evin mekansalliginda ve ge¢misten glinlimiize hafiza temelli bir

anlatryla sunmaktadir.
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Film, zamansal uzamda gidip gelen bir hikaye anlatisina sahiptir. Film, hafiza temelinde
bir ailenin ge¢misi ve bugiiniine travmatik bir hikaye iizerinden bakmakta olsa da
1980’lerden giiniimiize yasadigimiz doniisiimii hem mekanlar hem de karakterler ve
yasantilari iizerinden vermektedir. 1980'li yillarin Anadolusunda, Ankara yakinlarinda bir
koyde yasayan sert mizagli, geleneksel baba Bekir; anag, televizyon programlari ve
80’lerin liberal ekonomiye gegisi ile birlikte kadin istthdamini 6ne ¢ikaran program ve
reklamlar yoluyla kendi i¢ginde tasranin ilkel ve ataerkil diisiincesinden yavasca siyrilan
anne Havva ve cocuklar1 Saliha, Kadir ile Yusuf'un hikayesi travmatik bir hikayeye
doniismektedir. Bu film i¢in bir kitle iletisim araci olan televizyon da toplumsal hafizanin
aktarimi ve sosyal doniisiimiin gostergesi i¢in dnemlidir. Biite’nin (2022) “Altyaz1”
dergisindeki makalesinde de bu duruma Oykiiniilmiis ve yonetmenden yola ¢ikalarak
“Berkun Oya, donemin kiiltiir iiretimini, gogunlukla televizyon yayinini anlatinin eklektik
bir par¢asi yaparak bir yandan nostalji hissini aynalarken diger yandan bu anlatilanin bir
bugiinlin ge¢misi, hafizas1 oldugunu net bir sekilde ortaya koymaya basliyor” yorumu

yapilmistir.

Bekir gastarbeiter akiminda Almanya’ya calismak iizere giden iscilerin olusturdugu gog
akinmma katilmistir, dolayisiyla tasraya dondiigiinde o artik sinif atlamig bir birey
olmustur. 3 ¢ocugu ve esiyle biiylik bir kdy evinde yasamaktadir. Cocuklarinin arasinda
pek yas farki yoktur. Aile ocagini simgeleyen evin sominesi durmadan yanmaktadir;
Bekir aksamlar1 tv karsisindadir ve genellikle orada uyuklamaktadir. Havva ile pek
konusmadiklar1 goze carpar. Havva, Bekir tv izlediginde genellikle mutfak isleri

ugragmaktadir.

Bekir’in kdydeki yakin arkadasi, bakabilecegi sartlara sahip olmasindan otiirii 6ksiiz
kalmis Cemil’i himaye etmesi i¢in getirir, hem ona ¢obanlik isleri de yaptirabilecektir.
Bekir bu teklifi ictenlikle kabul eder, kendisi de Cemil’le benzer bir hikayeye sahiptir,
onunla 6zdeslik kurar ve Cemil’i diger cocuklarindan ayirmaz. Cemil’in gelmesiyle
birlikte evin biiyiik oglu Kadir ona kars1i mesafeli bir tutum takinir fakat evin kizi Saliha
kendisiyle yakin bir iliski kurmustur. Kadir bu iligki {izerinden Cemil ile mesafesini
acmaktadir ve aile travmasii insa edecek olaym kaynak halkasi yasanacaktir: Kadir,
Saliha ile olan yakin iliskisinden iskillenmesi nedeniyle Cemil’1 6tekilestirmistir. Bu
Otekilestirmenin boyutu ile onunla pek iletisim kurmaz ve bir giin hortumla Cemil’i

1slattigi sirada Bekir’e yakalanir. Bekir bu duruma ¢ok sinirlenir, Cemil’in ksiizligii ve
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bu baglamdaki tek basinaligi kendi ¢cocuklugunun hikayesi ile birlesince kendi ¢ocugu
olan Kadir’e kars1 bir yabancilasmaya ve otekilestirmeye doniisiir. Ceza olarak Kadir’i
ayni sekilde hortumla 1slatir ve onu gece ayazinda disarida kalmaya zorlar. Herkesin
Oniinde onu asagilayarak ayni zamanda da kameraya kaydeder. Kadir’in kendilik

ingasinda bir kirilma olarak kalacak bu olayla birlikte hikaye akmaktadir.

Havva kocas1 Bekir’e ¢ok sinirlenmis olmasina ragmen ona bir sey diyemez. Kadir’i
aksamin ilerleyen saatlerinde igeri alir ve onu 1sitir. Gece Bekir’e ilagh bir thlamur igirir
ve yine tv karsisinda olan Bekir bu ilagli thlamur ile bayilir. Havva da sémineyi sondiiriir
ve pencereyi acik birakarak yatagina cekilir. Bekir tiim gece pencereden giren sogukla
ciddi bir bicimde hastalanir. Hastaneye giderler, fakat Bekir giinden giine
zayiflamaktadir. lyilesemeyen Bekir bir giin evlerinin bahgesinde yere yigilir, Bekir
Olmiistiir. Bekir’in 6liimii ile birlikte donemin degisen kiiltiiriiniin etkisinde olan Havva
cocuklarinin okumasi ve modern hayata katilimlarinin saglanmasi istegiyle Ankara’ya
tasinmaya karar verir. Buna bir tek Saliha karsi ¢ikar, evlerinin dolayistyla aslinda
yasantilarinin devamliligini saglamak istemesi bu karsi ¢ikisin nedenidir ve geleneksel
durusuyla Saliha ironik bir sekilde otuz yil sonra bosanmis bekar bir anne olarak
karsimiza ¢ikar. Aile Cemil’i arkalarinda birakarak Ankara’ya tasinir. Tasrada kimsesiz
ve giivencesiz kalan Cemil giiniimiizde ayn1 kdy evinde bir araya geldiklerinde “sizden

sonra ¢ok zorluk ¢ektim” (Cici, 2022) diyecektir.

Yillar gegmistir ve Kadir’i gocukluk evinde sette yonetmen koltugunda goriiriiz.Kadir’in
cocukken kamerayr kullandigini gordiigiinde kizan Bekir’e bir bagkaldir1 olarak
okunabilecek bu meslek segimi otorite figiirliniin kendisindeki biiytik etkisini gormemize
de vesiledir. Covid pandemisinin yasandigi donemdir, aile Kadir’in filmini ¢ektigi tasra
evlerinde bulusmustur. Yashlar tedbir kapsaminda ailelerinin yanma gonderildiginden
artik epey yaslanmis ve demans belirtileri gosteren Havva da eve donmiistiir. Kadir baba
evini restore etmistir ve buraya yerlesmistir. Otobiyografik filmini de c¢ekmeye
baslamistir. Annesinden filmde rol almasini ister. Kadir Havva’dan hasta yataginda yatan
babasin1 oynayan oyuncuya g¢orba igirecegi bir sahnede oynamasini istemektedir ve
Havva sahnede rol aldiginda ge¢mise giderek kocasi Bekir’in kendisiyle 6lmeden once
yaptigt konugmayr animsar. Bu sahnenin ¢ekiminden sonra da Havva sugluluk

duygusuyla bir sinir krizi gegirir, demansi iyice kotiiler ve mental olarak biiyiik bir diislis
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yasar. Saliha bu ani demans ilerlemesine anlam veremez ve Havva’y:r bir bakimevine

yatirir.

Filmin {igiincli episodu diyebilecegimiz giliniimiize gelindiginde Kadir’in filmi
bitiremedigini, goriintlileri tekrar tekrar izlemesine ragmen kurgu yapmayip bir
depresyonun pengesine diistiigiinii ve kendini igkiye verdigini goriiriiz. Oysa Kadir
cocukken ¢ektigi kasetleri karistirdiginda annesinin biiyilik sirrin1 6grenmistir ve gergegi
bilmenin {iziintiisiiyle hi¢bir sey yapamaz hale gelmistir. Kardesleri Saliha ve Yusuf ise
abisine igerlemekte, tembellik ettigini distinmektedirler. Aym1 zamanda bu film
ailelerindeki ge¢cmis kotii anilarin siirekli bir tekrar1 da oldugundan hem Havva i¢in hem
de kardesleri i¢in artik bitmesi gereken bir ise doniigmiistiir. Filmin son sahnesi, Kadir
gibi diger aile iiyelerinin de anne Havva’nin baba Bekir’in katili oldugunu 6grenmesiyle

kapanir.

Filmde toplumsal yap1 hem aile icinden hem de filmde ele alinan zamansal donemlerin
tasra/kent ayrimsali lizerinden gosterilmektedir. Havva ve Bekir ¢iftinin iic ¢ocugu
Saliha, Kadir ve Yusuf ile birlikte yasadiklari travmalarin ve sirlarin agiga ¢ikmasini ele
alan eser, bir aile iizerinden 1980’li yillardan giliniimiize hem tasra doniisiimleri hem de
toplumsal ve kiiltiirel donilisiime ayna tutmasi agisindan Ornekleme dahil edilmistir.
Filmin geneline baktigimizda toplumun en kiigiik yap1 tasi olan ailenin hikayesi ayni
zamanda bir Tiirkiye hikayesidir. Filmin 1980’lerden giiniimiize taginan hikayesinin
atmosferi, renk kullanimi, diyaloglar kdy/kent ayrigmasini, serbest ekonomiye gecis
stirecinin ailedeki etkisini, bu sosyal doniisiimlerin bireylerin hayatlarina etkilerini
isledigi goriilmektedir. Ayni zamanda donemin ekonomik ve politik doniisiimlerinin
kirsal hayata olan etkilerini olay Orgiisii icinde yansitmaktadir. Arastirmanin bulgulari
0zelinde Bekir’in dlmesiyle koyde kalan Cemil ve kente gbgen aile arasindaki sinifsal
dinamikler, tasra evinde yeniden bir araya gelmeleriyle olusan sahnelerde izlenmeye
calisilmis; kiiltiirel sermaye farkliliginin bireyler arasinda olusturdugu duvarlarin sinifsal

catismay1 kurmasi 6zelinde ele alinmustir.
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4.3.1.3. Iyi Seneler Londra

Y Onetmen: Berkun Oya

Senarist: Berkun Oya

Yapim Yili: 2007

Oyuncular: Ulkii Duru (Yasar Nur), Denis Lavant (Gerard Ames), Ali Atay

(Firuz), Zuhal Olcay (Zeynep), Hugh Hayes (Peter Murron), Vahide
Gordiim (Ferda), Tuncay Akpinar (Kadir), Can Togay (Enver),

Sebnem S6nmez (Selma)

Tablo 3. Iyi Seneler Londra Filminin Kiinyesi

Iyi Seneler Londra, Berkun Oya’nn ilk uzun metrajl filmidir. Kendisinin belirttigi iizere
filmi heniiz 27 yasindayken ¢ekmistir ve 44. Altin Portakal Film Festivali’nde yarisan
aday caligsmalar arasinda yerini bulmustur. Bunun yaninda Avrupa Bagimsiz Film
Festivalinde (2008) agilis filmi olarak gosterilmis ve yine ayni yil Strasbourg Uluslararasi

Film Festivalinde en iyi yonetmen odiiliini almigtir.

Bagrol karakteri Yasar Nur iinlii bir miizik sanat¢isidir ve diinyaca iinlii bir vokal olarak
1yi bir kariyeri vardir. 20 y1l sonra ilk defa Londra’ya konser i¢in gelmistir ve burada
yillar 6nce Enver ile yasadig1 asktan ve kariyeri ugruna bu aski terk ettigi ger¢eginden
otiirti kendisini Londra’ya gelmek konusunda 1yi hissetmemektedir. Eski arkadas1 Zeynep
Londra’da yasamaktadir ve bir Ingiliz olan Peter Murron ile evlidir. Yasar Nur Londra’ya
geldiginde Zeynep ile esi kendisini havaalanindan alarak otele birakacaktir. Zeynep ile
Yasar Nur birlikte okumus eski arkadaslardir. Zeynep Tiirk¢e dil kullaniminda zayiflamig
goriinmektedir ve fakat ilerleyen sahnelerde Yasar Nur ile telefonda konusacak olan, yine
uzun yillar Londra’da yasamin siirdiiren Enver’in Tiirk¢esinin son derece iyi oldugu
farkedilmektedir. Bu durum Zeynep’in Bat1 kiiltiirline yakinsadigin1 ve Dogu kiiltiiriinii
reddettigi izlenimi vermektedir. Otele giderlerken Zeynep’e evlerinde gorevli “Polish”
(Iyi Seneler Londra, 2007) Alicia’dan telefon gelir ve acil olarak hastaneye gitmesi
gerektigi bilgisini verir.

Zeynep sinirli bir sekilde Alicia’ya bagirmaktadir. O gece Peter’in konugma yapacagi
onemli bir yemege katilacaklarindan ve kiiciik bebeklerini Alicia’ya emanet edecekleri

i¢cin tiim planlar1 bozulmustur ve Zeynep bu duruma ¢ok ofkelenmistir. Peter yemege
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katilamayacaklarini bildirmeyi diisiiniirken, Zeynep yemegin c¢ok onemli oldugunu
sOylemektedir. Alicia’y1 kovan Zeynep’i Yasar Nur sakinlestirmeye ¢alismaktadir. Bu
esnada yemek masasina otururlar ve Zeynep ne kadar mutsuz oldugunu Yasar Nur’a
anlatmaya baglar. Peter’1 sevmedigini, bebek olmasa bir dakika burada kalmayacagini
{istii kapal1 bir bicimde belirtir. Fakat Zeynep’in Ingiltere’de iyi yasam sartlarina da aym
tutkuyla bagl oldugu diisiiniilebilir. Esi rahatlikla “6nemli yemegi” iptal edebilecegini
sOylemekte fakat Zeynep hayat standartlarini yiikseltecek higbir firsati kagirmak
istemiyor goriinmektedir. Yine buna bir 6rnek olarak 6fkelendigi sirada ¢antasini yere
atmistir ve Yasar Nur ile konugmasinin hemen 6ncesinde ¢antasinda gozliikk oldugunu ve
gozliigiin “cok pahali” (Iyi Seneler Londra, 2007) oldugunu belirtmistir. Sahne,
Zeynep’in bebeginden ziyade buradaki {ist sinif yasamina da ayni oranda bagl oldugunu
diisiindiirmektedir. Yasar Nur Zeynep’in gecirdigi bu kiiciik sinir krizinin {izerine
kendisine bebege onlar yemekteyken bakabilecegini soyler. Otelde olacaktir, baska bir

plan1 yoktur. Zeynep biraz dirense de kabul eder ve beraber otele gecerler.

Gerard Ames ise Fransiz bir is insamdir ve Yasar Nur hayran oldugu bir sanatcidir. Is
toplantis1 sirasinda karistirdigi Ingiliz gazetesinde Yasar Nur’un Londra’da konseri
oldugunu goriir ve onun hangi otelde kaldigini asistanindan 6grenmesini ister ve kendisi

de ayni otele yerlesir.

Yasar Nur, Zeynep, Peter ve bebek otele gelirler. Otelin girisinde arabanin durmasi ve
valizlerin indirilisi esnasinda Firuz karakteri kadrajda belirmektedir. Firuz Bolvadin,
Afyonkarahisar’dan Londra’ya daha iyi yasam standartlar1 i¢in gelen, otelde c¢alisan alt
siif bir gocmendir. Egitim diizeyinin epey disik oldugu konusmalarindan
anlasilmaktadir. Telefonda annesi ile konusmaktadir, sigara molasinda oldugu
goriilmektedir. Otele giris yapanlar1 fark ettiginde sigarasini atar, telefonunu kapar ve
kosarak otele girer. Firuz, resepsiyonda 6zel isteklerinin yerine getirildigini kontrol edip
dogrulayan Yasar Nur’u tanir ve hemen heyecanla yania gelir. “Merabayim” (Iyi Seneler
Londra, 2007) diyerek Yasar Nur ile konusmaya baslar. Yasanan diyalogda dikkati ¢eken
unsurlardan en 6nemlisi Yasar Nur’un kendisine merhaba diyerek nasil oldugunu sormasi
tizerine Firuz’un ona “sen” diyerek birinci tekil sahisla konusmaya baslamasi ve tiim
wsrarci teklifsizligine ragmen Yasar Nur’un ona ayrimer bir dil kullanmadan yaklagsmasi
sinifsalligin kiiltiirel boyutlarina dikkati ¢ekmektedir. Belirli bir sinifa mensup bireylerin

dil kullanimi1 gibi “cok Onceden belirlenmis edinim sartlariyla” somutlasan kiiltiirel
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sermaye tiiri i¢in Bourdieu (1986), bireysel eyleyenin o6zglinkendine uygun

kapasitesinden 6te bir yerde biriktirilemeyecegini dile getirmistir.

Yasar Nur ile Firuz’un diyalogunun 6rneklem i¢in merceklenmesi 6nemli goriilmektedir.
Firuz’un anlatimindan Bolvadinli ailesinin bir kisminin Hollanda’da bir kisminin ise
Ingiltere’de oldugunu 6greniriz. Bu konusma dahilinde Yasar Nur’un Rotterdam sehrini
bilip bilmedigi lizerinden sorgulamasi ise Firuz’un normatif sistemlerin olusturdugu bilgi
alaniin ne kadar dar ya da belki disinda olduguna dair fikir vermektedir. Bu ilging bir
noktadir; kimi zaman sokak roportajlarinda egitim diizeyine bagl olarak ¢oklu iktidar
sistemlerinin ve sOylemsel kurgularinin alt siniflarda ickin olmadigma tanik
olabilmekteyiz. Clinkii normatif sistemlerin sdylemselligini kurmanin bir yolunun da
egitim oldugu bir gergektir. Foucault (2016) “Ozne ve Iktidar” adli eserinde; devlet
iktidarmin rasyonalitesi olarak tanimladigi seyi, egitim yonetimi bakimindan da tercih
edilen rasyonalite biciminin, ydnetim erkinin hangi bilgi tiiriiyle artirilacaginin
diistiniilmesi oldugunu belirtmektedir. Kiiltiirel sermaye bigimi olarak da egitim ortak
bilgi alanlarini kurmaktadir ya da siniflar arasi iletisimi belirlemekte oldugu sdylenebilir.
Diyalogun ilerleyen sathalarinda bu durum sdyle izlenebilmektedir: “burali gibi bir sey
olduk, yanlis anlama da tabii biz yani ¢ok koruduk kendimizi, anlatabildim mi... yani
buralarda ¢ok var boyle de, kendimize kadar bir vatan topragi yarattik.” Zeynep lafa girer
ve ilk kez Firuz’u muhattap almaktadir: “Neden korudunuz kendinizi?”. Firuz cevaplar:
“Nasil abla?”. Zeynep: “Hayir koruduk dediniz, neden korudunuz?” Firuz: “Ha yok yani
simdi, yanlis anlama da, burada her tiirliisii var yani anlatabildim mi, bilmiyorum siz ne
tarafta sey yapiyorsunuz da yani boyle ahlaki agidan olsun, yani ne bileyim bdyle, ¢ok
zor yani biliyor musun” derken artik Yasar Nur’a hitap etmektedir (Iyi Seneler Londra,
2007). Ahlaki degerlerle ilgili sunumlar baglaminda Firuz karakteri igin ileriki sahnelerde
sOylem ve eylem birliginin her zaman olusmadigi, gé¢menlik ve aidiyet temelinde
kiltiirel ayrismanin geligkiler barindirabilecegi izlenebilecektir. Yasar Nur artik odasina
cikacakken, Firuz kendisine mutfakta ¢alistigini ama bir ihtiyact olursa her seyi de
yapabilecegini, yiiz ifadesine ekledigi tiirlii mimiklerle ifade eder. Yasar Nur tesekkiir
ederek odasina Zeynep ve ailesiyle birlikte ayrilir. Yasar Nur ve bebek otel odasinda

kalirken Zeynep ve Peter etkinlige gitmek iizere ¢ikarlar.

Bir sonraki sahnede mutfakta Firuz ile galisan bir baska gogmen Tiirk ile karsilasiriz:

Kadir. Kadir de alt sinifa mensuptur fakat oteldeki isi daha diisiik bir seviyede oldugundan
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hiyerarsik olarak Firuz’dan daha alt bir konumdadir. Ayni zamanda Londra’ya Firuz’un
sayesinde gelebilmis ve ise girebilmistir. Isten atilma korkusundan Kadir Firuz’un tiim
zorbaligina katlaniyor gériinmektedir ve Firuz adeta Kadir’e hem fiziksel olarak hem de

sozel olarak orantili fakat siirekli bir siddet uygulamaktadir.

Yasar Nur konseri i¢in odasinda prova yapmaktadir, uzunca bir siire sampanyasini
yudumlayarak konseri i¢in ¢alisir ve dusa girer. Dustan sonra bebegi kontrol ettiginde,
onun yattig1 yerde yiiziistii dondiigiinii farkeder, onu ¢evirdiginde bebegin boguldugunu
gorlir. Yasar Nur bunun iizerine ne yapacagini bilemez bir halde adeta ¢ilgina doner ve
Firuz’a resepsiyondan ulasmaya cabalar. Firuz otel gorevlileri araciligiyla cagrilir ve
Yasar Nur’un odasina gitmesi gerektigi sOylenir. Firuz ise bunun iizerine seving gosterir,
clinkii gecenin bir saatinde ihtiya¢ halinde cagrilmak onun i¢in baska anlamlar
tasimaktadir: Unlii bir kadmla sevisecektir. Odaya heyecanla c¢ikar, Yasar Nur
geceliklidir, sok icindedir ve konusamamaktadir. Firuz ise yasayacagi cinsellik
diisiincesiyle doludur. Firuz igin Yasar Nur’un gecelikli olusu bir isarettir yalnizca,
psikolojik durumunu goézlemlemez, onun fantezi kurdugunu varsayar ve Yasar Nur’un
direnmesini bu ¢ercevede degerlendirerek ona tecaviiz eder. Yasar Nur tecaviizden sonra,
sinir krizi gegirerek bebegi Firuz’a gosterdiginde Firuz tam anlamiyla delirir ve kendisini
neyin i¢inde buldugunu sorarak ve Yasar Nur’u suclayarak hem ona fiziksel siddet
uygulamaya devem eder, hem de “ekmek parasi” i¢in ona yalvarir, zira yasananlara dahli

demek siirdis1 edilmesi anlamina gelmektedir.

Tecaviiz ve yasanan olaylarin bagrigsmalarin1 yan odaya yerlesen hayran Gerard Ames
duymustur ve huzursuzluk i¢indedir. Yasar Nur odasinin kapisini ¢alarak ondan yardim
ister ve onu odasina dogru gotiiriir. Gerard ne oldugunu anlamaya ¢alismaktadir ve Yasar
Nur ona “korkung bir sey oldugunu” (Iyi Seneler Londra, 2007) sdyler. Gerard, onun
istlinli elindeki havluyla orter ve sicak bir seyler isteyip istemedigini sorar, lisiidiiglini
diistinmtistiir. Yasar Nur travmanin ve gérdiigii iyi davranisin etkisiyle onu 6pmeye baslar
ve ona Enver diye hitap eder. Gerard yasanan bu durumdan rahatsiz olarak odadan ayrilir,
hayran oldugu kadinla yasadig1 bu deneyim nedeniyle iiziintii i¢cinde {istiinde bir bornoz

olmasina ragmen otelin girigsindeki banka oturur.

Filmin son sahnesine gelmeden 6nce Yasar Nur, kendini duvara vurarak oldiirmeye

calisir, fakat yalnizca bayilir. Zeynep ile Peter otel odasina dondiiklerinde gordiikleri
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manzara ile dehsete diiserler, Peter kendini balkonetten agagi atar. Otelin hemen 6niindeki
bankta psikolojik olarak ¢okmiis gdriinen, yar1 ¢iplak bir halde oturmakta olan Gerard’a
o sirada oradan gecen bir Ingiliz ¢ift kendisine ne oldugunu, yardimeci olup
olamayacaklarini sorar ve Gerard sayiklar gibi konusur. Gerard’in sayiklamalari adamin
ilgisini ¢eker, ona dogru ne dedigini anlamak tizere yonelir ve Peter adamin iizerine diiser.
Ikisi de yere y1gilir; bu filmin kapanis sahnesidir. Bu kapanis sahnesi ayn1 zamanda filmin

acilis sahnesidir.

Iyi Seneler Londra filmi igin literatiirde bir ¢calisma bulunmamaktadir. Siifsal ayrimlar
ve bu smifsalligin drettigi kiiltiirel sermaye edinimlerinin farklililiginin bireyler
arasindaki iletisimsizlik boyutu eserde izlenebilmektedir. Insan iliskilerini gd¢menlik
deneyimi iizerinden kiiltiirel sermaye ekseninde sinifsallikla agilimlayabilecegimiz bu
calisma 6rnekleme dahil edilmistir. Hikaye ve arastirmanin bulgulari 6zelinde Londra’nin
ve dolayistyla gogmenlik deneyiminin kiiltiirel bir biling olarak farkli sinifsallikta bazen
bir ¢ikis bazen de bir yabancilagma kaynagi olabildigi goriilebilmekte, smifsal
farkliliklarin da bunu belirleyebilecegi izlenmektedir. Bu film, farkli sinifsallikta farkli

i¢csel miicadeleler ve ¢atigmalar barindirdigini gostermesi agisindan 6nemli bulunmustur.

4.3.1.4. Bir Baskadwr

Y Onetmen: Berkun Oya

Senarist: Berkun Oya

Yapim Yili: 2020

Oyuncular: Oykii Karayel (Meryem), Fatih Artman (Yusuf), Funda Eryigit

(Ruhiye), Defne Kayalar (Peri), Tiilin Ozen (Giilbin), Settar
Tanridgen (Ali Sadi), Bige Onal (Hayriinnisa), Alican Yiicesoy
(Sinan), Derya Karadas (Gtilan), Nesrin Cavadzade (Melisa),
Gokhan Yikilkan (Hilmi)

Tablo 4. Bir Baskadir Dizi Filminin Kiinyesi

Sekiz boliimden olusan ve Netflix platformunda yayinlanarak bir¢ok iilkede gosterim alan
dizi film c¢alismasi Bir Baskadir, tim karakterleriyle Tiirkiye toplumunun bir aynasi
gibidir demek abartili bir anlatim olmayacaktir. Ana mekan olarak bir metropol olan

Istanbul’da, farkli siniflara ait bireylerin giindelik hayatlarina, birbirleriyle olan
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iligkilerine, i¢ ¢atigmalarina yer veren galisma, esitsizlik ve dtekilestirme bigimlerini ele
almaktadir. Otekilestirme, aile yasantilar1 iizerinden ve bireylerin birbirleriyle kurdugu
ya da kuramadigi iliskiden hareketle sekiiler/laik ve muhafazakar/dindar kimliklerin
ikiligi temelinde yasanmaktadir. Nitekim Vardar (2020) Gazete Pencere’de yazmis
oldugu makalesinde diziyi, “...iilkemizde dogu-bati, muhafazakar-modern, dinci-laik
kutuplagsmalariin ekseninde yasananlari anlamaya ve yansitmaya calisan” bir eser olarak

acgiklamstir.

Dizi film, Meryem’in kentin yolu olmayan kenar mahallelerinden birinden ise gitmek
tizere yola koyulusuyla agilir. Bir rezidansta, sinema sektoriinde bulunan Sinan’in evinde
giindelik¢i olarak caligmaktadir. Hava sislidir, yavru bir kopek ona eslik etmektedir.
Kalabalik otobiise biner ve sehre indiginde sisli havanin dinmis oldugu goriiliir. Sinan’1n
evine anahtariyla girer ve evde bayilmasiyla birlikte bir yil 6nceye doniis yapilir.
Meryem’in siklikla bayildigini, bunun i¢in hastaneye gittigini ve durumunun psikolojik
oldugu soylenerek psikologa yonlendirildigini 6greniriz. Meryem Sinan’a biiyiik bir ilgi
duymaktadir, fakat bunu kendine dahi s6ylememektedir; ani bayilmalarinin sebebinin bu
icinden ¢ikilmaz durum oldugu dizi filmin akisinda verilmektedir. Evde bayilmasindan
sonraki sahnede Peri’nin karsisinda oturan Meryem, ani bayilmalariin sebebini bulmak
lizere hastanede, psikiyatri servisinde bir goriisme odasindadir. Peri’yi, Meryem’in

hekimi olarak goriiriiz.

Peri, iist sinifa mensup, yalida biiylimiis, Robert Kolej mezunu ve sekiiler kesimi temsil
eden bir karakterdir. Meryem ise Erzurum’dan Istanbul’a go¢ eden bir ailenin kizidir, alt
sinifa mensuptur, kentin ¢eperlerinde yasamaktadir ve muhafazakar kesimin temsiliyeti
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Agabeyi Yasin, esi Ruhiye ve onlarm ¢ocuklari Ismail ve Esma

ile birlikte yasamaktadir.

Giilbin, Istanbul’a yerlesen Kiirt bir ailenin psikolog kizidir. Peri, Giilbin’in arkadas1 ve
danisanidir. Giilbin’in ailesi muhafazakardir ve geleneksel yasam tarzini sehirde de
stirdiirmiiglerdir. Egitimli Giilbin ise ailesinden farkli olarak modern sekiiler bir yagami
tercihlemistir ve hatta onlarla, en ¢ok da kiz kardesi Giilan ile ¢atisma halindedir. Giilan
kiz kardesinin yasam tarzini, iligkilerini begenmemekte; Giilbin ise ablasinin kapali
olusundan, dua etmesinden ve “haci-hocaya para yedirmesinden” (Bir Bagkadir, 2020)

dem vurmaktadir. Giilbin, bedensel ve zihinsel engelli erkek kardesinin tedavisi
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konusunda alternatif tiptan faydalanmak istemekte, caresi bulunamayan durumunun agir
kosullarini tipta cesitli kullanimlar1 olan marihuana yoluyla hafifletmeyi amag¢lamaktadir.
Bu sahne aile i¢i dinamikleri kirilma noktasina tasir; Giilbin kendi kendini 6teki kilarken,
bu olay sonucunda 6zellikle ablas1 Giilan i¢in o kendini kaybetmis bir 6tekidir artik, onun
icin Giilbin koklerinin normlarindan ayrildigindan bu durumdadir ve iletisimin yollari
kapanmistir. Ciinkii zorla uyguladigi alternatif tedavi engelli erkek kardese iyi
gelmemistir. Iletisimsizligin boyutu o kadar biiyiiktiir ki bir sahnede Giilan’la aglayarak
konusmaya calisan Giilbin’e Giilan bir duvar gibidir; onun yliziine bakmaz, yalnizca
ellerini agar ve dua ettigi gortlir. Kimlikler tizerinden kutuplasma temelinde bu iki

karakter one ¢ikmaktadir.

Dizi film, Meryem’in bayilmasi iizerine psikolog seanslari iizerinden devam ediyor ve
hikayesini Meryem’in c¢evresindeki karakterler {izerinden kuruyorsa da Meryem’in
yengesi Ruhiye de eserde 6nemli bir karakterdir. Ruhiye, nadiren konugmakta, genellikle
evde oturarak diigiincelere dalmaktadir. Hikayenin akisinda ortaya ciktig1 iizere Ruhiye,
geng bir kizken koylinde, bir arkadasiyla birlikteyken oraya gdcen bir Kiirt genci olan
Ramazan’in tecaviiziine ugramistir. Ramazan tecaviiz ettigi diger kiz yani Ruhiye’nin
arkadasiyla evlenmis ve kdyde kalmaya devam etmistir. Ruhiye ise Yasin ile evlenmistir
ve Yasin bu olayr bilmektedir. Ruhiye bu anilar1 bastiramamakta, Yasin’in kimi
davranislariyla zaman zaman sinir krizi ataklar1 gecirmektedir. Meryem’in bayilmasiyla
baslayan psikolog destegi Ruhiye’ye verilmemistir. En sonunda Yasin’i ikna edip kodyiine
donmesiyle Ramazan ile kars1 karsiya gelir; bu ylizlesme, iyilesme istegi ile ilintilidir.
Yiizlesme sahnesinde Ramazan kendisine ¢ok pigsman oldugunu, genclik hatasina
diistiigiinti ve yaninda bulunan silahla onu 6ldiirmesi gerektigini sdyler. Ruhiye ise higbir

sey yapmaz fakat bu geri doniis ve yasadigi olayla yiizlesmesiyle birlikte huzura ermistir.

Ruhiye’in esi Yasin, Meryem’in abisidir ve her ne kadar Ruhiye ile evlenmesi onu ayriks1
tutsa da muhaftazakar yapida bir karakterdir. Geleneksel degerlere siki bir sekilde baglh
olan karakter, modern hayatin i¢ iceliginde, yine yasam tarziyla hi¢ uyusmayan bir iste;
bir barda koruma gorevlisi olarak ¢aligmaktadir. Meryem iizerinde tam bir tahakkiimii
bulunan Yasin, Ruhiye {izerinde, kendisine zarar verme egilimi oldugundan ve bunu
istemediginden tahakkiim kuramamaktadir. Tahakkiim kurulamadiginda aralarinda
Otekilestirmenin ortaya ¢iktig1 gézlemlenmektedir. Yasin, Ruhiye’yi anlayamamakta ve

onunla iletisim kuramamaktadir. Fakat Meryem’in seanslart devam ederken,
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farkindaliginin artryor olusu onun tahakkiimiine karsi sesini ¢ikartmasini saglamistir. Abi
Yasin bunun iizerine psikiyatrist Peri’yi suglayarak, ona gittiginden beri degistigini
sOylemistir ve ekler: “Yok, bitti o is, bir daha o kadina gidilmeyecek. Konu kapanmustir.
O kadin isi bitti.” (Bir Baskadir, 2020). Yasin burada Meryem’in kendisinden beklenen
davranig kaliplarina uygun davranmamasi sebebiyle kendi hegomanyasinin sarsildigini
hissetmis, iktidar iligkilerinin bozulmasinin 6niine gegmeye ¢aligmistir. Yine Ali Sadi
Hocanin kizi1 Hayrunnisa ile arkadasini ¢alistig1 gece kuliibiinde gordiigiinde onlara orada
ne isleri oldugunu sorarak fiziksel siddet uygulamasi da buna bir 6rnektir. Yasin’in igsel
catigmas1 ataerkil ve geleneksel toplum yapisina ait eril kimliginin ona dayattig1
normlarin yasadiklartyla (6zellikle esi Ruhiye 6zelinde) uyumsuzlugundan kaynaklandig:

varsayilabilir.

Bir diger karakter olan Ali Sadi Hoca, Meryem’in yasadig1 gecekondu bolgesindeki cami
imamidir. Bolgedeki herkes kendisine danismaktadir, muhafazakar kesimin bir nevi
psikolog Peri’sidir. Peri’den aldig1 tedaviyle doniisen Meryem, Ali Sadi Hocayla da
ozellikle abisi Yasin’in yonlendirmesiyle diizenli konusmaktadir. Ali Sadi Hoca, esini
kaybetmistir ve kizi Hayriinnisa ile yasamaktadir. Ali Sadi Hoca, sert ve bagnaz
goriiniimlil bir imam profili degil; ilimlt bir profil ¢gizmektedir. Ali Sadi Hocanin evlatlik
kizi Hayrunnisa’nin escinsel egilimleri bulunmakta ve modern yasam pratiklerini
benimsedigi goriilmektedir. Babasin1 ¢ok sevdiginden, annesinin kaybindan sonra
yalnizlagsmasi sebebiyle onu lizmek istememesinden, yasami ve babasina gosterdigi “iyi

kiz evlat” imaj1 arasinda sikigmistir.

Bir nevi “issiz adam” olan Sinan ise metropolde sikismis modern insanin tatminsizligi,

yalnizlig1 icindedir.

Hilmi, Meryem’in ayn1 yaglarda oldugu komsusudur ve yasadig1 bolge i¢in “entelektiiel
bir karakter”dir. Onu kahvede, Jung konusurken, c¢esitli kuramlardan bahsederken
goriirliz. Meryem’den hoslanmakta ve onunla evlenmek istemektedir. Oysa Meryem,

Sinan’a duydugu ilgiden onu gérmezlikten gelmektedir.

Tiim bu karakterler arasinda Meryem’in hikayesini izledigimiz bu eserin de son
sahnesinde ilk sahneye geri doniis yapilir. Meryem, Hilmi’nin ¢antasina attig1 yiiziigi
gordiigli i¢in bayillmistir ve seanslarin ona kendisini, isteklerini tanimasinda yardimci

olusuyla birlikte Hilmi’yi de farketmeye baslamistir. Sonunda aslinda Sinan’a ilgisinden
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cok evlenmek istedigini farkeden Meryem, istedigi evlilik teklifini ondan almistir.
Aslinda smifsal olarak farkli konumlanmalardaki bireylerin buradaki psikoloji alaninin
olusturdugu normatif sistemler araciligiyla smifsal diizenin korunmasi yorumu da
tartigilabilir. Dizi film sekizinci boliimiiyle Meryem’in elinde Hilmi’nin ¢antasina

ilistirdigi yliziigl tutusu ile sonlanmaktadir.

Dikkati ceken bir diger sey, kapanis jeneriklerinde Ferdi Ozbegen’in sarkilarinin incelikle
yerlestirilmis olmasidir. Atay (2020), kurguya eklemlenen Ferdi Ozbegen miizikleri i¢in
“Ozbegen’in miizigi, daha dogrusu onun en tipik temsilcisi-icracis1 oldugu ve
kestirmeden (ve elbette haksizca) “taverna-arabesk™ olarak nitelendirilebilecek tarz,
1980’lerin basinda 12 Eyliil darbesinin ardindan memleketin hayatin1 ¢cevreleyen kabus
atmosferinde bir kags, bir tiir agr1 kesici ya da anti-depresan olarak ayirt edilir genellikle.
Ama o, bir yandan da bu toplumun giindelik hayatinin en karakteristik vasfini olusturan
melankoliyi ¢ok ¢arpici yansitan bir etkiyle 6ne ¢gikar” demekteyken, Vardar (2020) ise
“Ferdi Ozbegen’i baslangi¢ ya da final motifi olarak kullanmasi da manidar. Kitle
endiistrisinin somut yiizii olan popiiler televizyon dizileri, “elit” kiiltiiriin disindakiler i¢in
yasam tarzi, “elitler” i¢in ise alay edilen ve kiiclimsenerek seyredilen temasa ornekleri
olarak dizinin turnosol kagidi islevini goriiyor” degerlendirmesinde bulunmustur. Ferdi
Ozbegen, Tiirkge sozlii hafif Bati miizigi 6rnekleri vermis, yabanci miizikler iizerine
yazdig1 Tiirk¢e sozlerle taninmis ve bu tarzi sevdirmis sanat¢ilarimizdan biri olmasi
sebebiyle bir sentez unsuru olarak secilmis olabilir. Ajda Pekkan, Tanju Okan gibi
isimlere nazaran Ozbegen, digerlerinden farkli olarak miiziginde Bati tarzim dogrudan
uygulamayip Tiirk miizigi ezgilerine uyarlamistir. Ayn1 zamanda jenerikte tercih edilen
tipografi ile seksenli yillara gondermede bulunulmustur. Diger ¢aligmalarda oldugu gibi
tarihsel arka planda, ge¢mis ile giinlimiiz arasinda bir koprii kuruldugu goriilmektedir.
Dizi zamansal olarak gilinlimiizde gecer fakat siklikla 1980 ve 1990 yillarina ait goriintiiler
de barindirmaktadir. Dordiincii boliimiin sonunda, Maurice Pialat tarafindan 1964 yilinda
6 boliim olarak ¢ekilen "Turquie Hier et Aujourd'hui”" (Tiirkiye Diin ve Bugiin) belgesel
filminden alinan goriintiilerle geg¢misle giiniimiiz arasinda bir koprii kurulmakta;
izleyicilere Tiirkiye'nin ge¢cmis ve bugiinii arasindaki degisimi gosterilmekte, bir yandan
da cogu seyin degismedigini vurgulayarak toplumsal doniisiime de sorgulayici bir
bicimde yaklasilmaktadir. Vardar (2020) gecmisten giliniimilize yasanan gelismeleri

“Ulkemizde muhafazakar, miitedeyyin ve kanaatkar bir kitle, Tiirkiye’nin Osmanli
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Imparatorlugu déneminden giiniimiize varligini giiclii bir sekilde siirdiirmekte... Diger
yandan sanatta uyanis ve reform, sanayi devrimi, bilimsel gelismeler gibi Batili degerler
iceren unsurlar agisindan... Tiirkiye Cumhuriyeti, amagladigi degerlere ulasmada
tokezledi; demokrasinin ger¢ek dinamiklerine sahip olmadan, ...toplumsal yasamda
uygar diinya degerlerine uyum saglama c¢abasi siirerken ortaya c¢ikan vesayet diizeni
iginde yalpalayan bir topluma doniistii.” diyerek Ozetlemistir. Adi gegen belgeselde
Gegmis Istanbul goriintiilerini barmdiran kesitler verilir, eski mezar taslari, sonra yeni
mezar taglar1 gosterilmektedir. Eski derme ¢atma evler ve sonrasinda zamanin modern
evleri sunulmaktadir. Ayasofya ve Sultan Ahmet Camii manzarasindan ¢ikarak kamera
genis aglya ge¢mekte ve Istanbul’un betonarme yapilar1 ve rezidanslarmi icine alan
kadrajlarla sehrin dokusunun verildigi goriilmektedir. 1980°1i yillarda tasradan kente
gbclislin yogun olmasi sebebiyle tasradan gocen muhafazakar/miitedeyyin kesimin sehrin
kenar mahallelerinde 6beklendigi bu tarz goriintiilerle de imgelenmistir. Toplumsal
dontigiimii tarihsel siireci i¢inde gostergeleyen bu goriintiilerde aslinda gruplarin ig
igeligine de gonderme yapilmaktadir. Atay (2020), “Berkun Oya, giiniimiiz Tiirkiye’sinin
sosyal-kiiltiirel Oriintiistinii tiim karsitliklart ama bir o kadar da giriftlikleri, i¢ igelikleri,
etle-tirnakliklari ile hem insanin canii yakip igini iislitecek mahiyette gostere gostere,

hem de inceden inceye i¢ agici/isitict bir mizahla sundugunu” belirtmektedir.

Calismada, mekan temsiliyetleri gibi, bu iki kutbun yasam pratiklerinin de epey farkli
olduguna vurgu yapilmaktadir. Ornegin Meryem toplu tasima kullanarak eve gittiginden
ve bu kenar mahallelere saat basi giden otobiisii kacirma liiksii olmadigindan
randevularini, planlarini, neredeyse her seyini bu gercege gore ayarlamaktadir ve bir
kosturma icindedir. Peri ise zaman hususunda 6zgiirdiir; bir kafede kahvesini yudumlar,
yoga Yyaparak igsel huzurunu bulmaya cabalar, sosyallesmek {izere geceleri disar1 ¢ikar.
Yine Meryem, agabeyi Yasin’in tahakkiimiindedir, her adiminda ona danmigsmak
zorundadir, kendi kararlarin1 almasi s6z konusu degildir. Oysa dizideki sekiiler/modern
karakterler yalniz yagamakta ve aile iiyelerinin yonlendirmesi altinda bulunmamaktadir.
Bu iki kutbun yasam pratiklerinin de kiiltlirel sermayelerinin de tamamen farkli oldugu
dizi filmin tiim bolimlerinde gosterilmektedir. Yasam algilarmin farkliligt da
vurgulanmaktadir. Meryem evine temizlige gittigi Sinan’in birlikte oldugu kadinlarin
onda kalmasina hayret etmektedir. Meryem’in kader inanci ve hem abisi Yusuf’tan hem

de Ali Sadi Hocadan icazet almadan hareket edememesi ise Peri i¢in anlasilmazdir.
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Psikiyatrist arkadasi ve aynt zamanda danigsman olarak destek aldigi Giilbin’e bu
durumdan bahsetmektedir. Modern bir birey olan Peri i¢in yetiskinlerin kendi kararlarini
vermesi esastir. Peri, Ali Sadi Hoca (imam) 6zelinde de ait oldugu kesimin kaliplarindan
bagimsiz diisiinememektedir. Oysa Hocanin sofu bir karakter olmadig: goriiliir. Ali Sadi
Hoca, Meryem’in doktora gitmesini uygun bulan, cemaatinden olan Hilmi’nin Jung’dan
“kolektif bilingdis1” kavramini 6rnekledigi konusmalarda yer alabilen, onun ¢ok kitap
okumasiyla derdi olmayan, televizyonda doga belgeselleri izleyen bir karakterdir. Buna
karsin Hocanin da kimi zaman kendi kaliplar i¢inde degerlendirmeler yaptigi izlenir.
Sekiiler yasam tarzinin mutluluk vermeyecegi gibi ifadeleri, Ruhiye’nin psikolojik
sikintilar1 ortadayken doktora ihtiyact olmadigini soylemesi, kendisine danisan herkese
“canli ¢icek” retorigi ile indirgemeci bir tutum ile yaklagmasi buna Ornek olarak
gosterilebilir. Bu temsiller, Atay’in (2020) “...Kavgasiyla-o6fkesiyle, birbirine sagir
diinyalariyla, bir ucu kirsal-pastoral gelenegin yerel-yoresel kisitlarinda, 6biir ucu
kiiresel-kozmopolit postmodernligin yersiz-yurtsuz savrulmalarinda, ama yine de yan
yana yliz yiize i¢ i¢e ayni hayati paylasan insanlariyla, toplumsal parcalanmishig, kiiltiirel

sifozrenisi, giindelik melankolisiyle memleketim” ifadeleriyle verilmektedir.

Sonug olarak bu dizi film c¢alismasinda bireylerin kendi catismalarindan kurtulmalari,
kendilerinin, isteklerinin farkina varmalar1 6znelesme insalarinda Foucault’daki gibi
onemlidir. Ayn1 zamanda ait olduklar1 kimliklerle birbirleriyle kurduklari iletisim ve bu
iletisimin dili, bireyleri birbirlerine yakinlastirmakta ya da o6tekilestirip yabancilagmaya
sebebiyet vererek uzaklastirmaktadir. Kimlikler ve aidiyetlikler iizerinden insalanan
“oteki” algis1, poplilist bir séylem olan “biz ve onlara” zemin olusturan karsithiga tesne
bir olgu olmaktadir. Yine eser bazinda sinifsal konumun bu 6tekilestirmede etkili oldugu
goriilmektedir. Bir Baskadir gerek karakterleri ile gerekse de olay orgiisiiyle Tiirkiye’nin
toplum yapisindaki ayrigsmalarin; giindelik hayatta mahalle baskisiyla ve aile basta olmak
tizere okul, meclis, hastane gibi iktidar sistemlerine ait kurumlarin iginden bireylerin
yasam pratiklerinde ve zihin diinyalarinda nasil ingalandigini1 ve bunlara ait sdylemlerin
nasil bireyler arasinda duvarlar ordiigiinii gostermesi agisindan genis bir perspektif
sundugu diisiintildiiglinden orneklem i¢in onemli bir eser olarak goriilmiistiir. Bireyin
hayatinin ilk yillarindan itibaren, ailesi, okulu, arkadas c¢evresi, yasadigi toplum gibi
cesitli sosyal ortamlarla etkilesim i¢inde oldugu siirecte sekillenen, bu etkilesimler

sonucu belirli bir sosyal smifa, kiiltiire veya gruba ait olma duygusunu gelistiren ve bu
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gruba 6zgii degerlerin, davranig bigimlerinin ve diisiince kaliplarmin igsellestirilmesi
olarak  tanimlanabilecek  “habitus”, ayni zamanda bireylerin  yasantisiyla
sekillenmektedir. Yasam kosullar1 ise smifsal olmakla birlikte, bireylerin “habitusu”
sekillendirme ve streotiplerden uzaklasarak 6zgiirce kendilerini insa siireci basladiginda
ve birbirleri arasindaki iletisim tim algisal kurgulardan arindiginda iyiye
evrilebilmektedir. Yine de calisma, bu arinma basarilamadiginda, kutuplasmanin
boyutunun son derece arttigini, iletisimin iliskisizlige evrilecegini de Giilbin ve Giilan
tizerinden c¢ok net bir sekilde ortaya koymaktadir. Arastirmanin bulgular1 6zelinde esere

ait kimi sahneler degerledirilmeye alinmistir.
4.4. Verilerin Toplanmasi, Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Niteliksel arastirma yonteminin derinlemesine goriisme teknigi kullanilarak yapilan
arastirma kapsaminda Berkun Oya’nin eserlerini izlemis olanlar arasindan amacli
orneklem yoluyla 18-65 yas arasindaki farkli sosyo-ekonomik statiiden ve agirlikli olarak
meslekleri ya da ilgileri sanat dallarina yonelmis 10’u kadin, 9’u erkek olmak iizere ve
sanatct Berkun Oya dahil toplam 20 kisi ile, Istanbul ilinde goriismeler
gerceklestirilmistir. Yapilan goriismeler herbir katilimer igin 60 dakika ile 90 dakika
arasinda siirmiistiir. Yapilan goriismelerde katilimcilarin izniyle ses kaydi ve/veya not
alarak veri toplanmistir. Katilimcilardan 3 kisi ve eserlerin sahibi yonetmen Berkun
Oya ile yapilan goriismeler, katilimcilarin ses kaydina onay vermemesi sebebiyle not

tutularak gerceklestirilmistir. Yine gorlismeler yiiz ylize ve ¢cevrimigi olarak yapilmistir.

Arastirmanin soru basliklart Berkun Oya’nin 6rneklem olarak secilmis eserlerinin
kurgusal hikayelerinden yola cikilarak ve kiiltiirel sermaye, toplumsal sermaye ve
simgesel sermaye bigimi ele alinarak “kiiltiir” eksenli kutuplagsmanin sinifsal dinamiklerle
iligskisi ve ekonomik sermaye baglami ile sermaye tiirlerinin 6znelesme siireglerindeki

etkisi degerlendirilebilecek sekilde hazirlanmistir.

Arastirmalarin sessiz bir ortamda, katilimcilarin kendilerini rahat hissedebilecekleri

mekanlarda gergeklestirilmesine dikkat gdsterilmistir.

Arastirmanin uygulama boliimiinde ses kaydina aliman ve not tutulan goériismelerin
tamami, oldugu sekliyle ve mimikler gibi fiziksel gozlemler dahil olmak lizere Word

programinda yazilarak analiz yapilmistir. Veri analizi igerik analizi bigiminde yapilmis
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ve bu baglamda katilimcilarin ifadelerine yer verilmistir. Verilerin yorumlanmasinda

literatiirden faydalanilmistir.
4.5, Bulgular ve Tartisma

Katilimcilarin sosyo-demografik 6zellikleri asagidaki tabloda sunulmustur.

80



Tablo 5. Katilimcilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Kod Cinsiyet Yas Egitim Ikamet Uzun Siire Meslek Is Durumu | Simdi | Medeni Kendisini
Yasadig1 I¢in Idari | Durum Tanimladig1
Yerlesim Gorevi Sosyo-
Birimi Olup Ekonomik
Olmadig: Konum
K1 Kadin 29 | Yiikseklisans, Iletisim Boliimii Istanbul,u Kent Idari Tsler Calismiyor Yok Evli Ust-Orta Smif
Cekmekoy
K2 Erkek 39 | Lisans, Resim Bolimii Istanbul, Kadikéy Kasaba Ogretmen Calistyor Var Bekar Alt-Orta Sinif
K3 Erkek 42 | Lisans, Matematik Bolimil Istanbul, Kadikéy | Kent ve Koy Opretmen ve performans artist Calistyor Yok Bekar Alt-Orta Sinif
K4 Erkek 51 | Lise Terk Izmit Kent Yazar ve Karikatiirist Freelance Yok Bekar Alt-Orta Simif
K5 Erkek 56 Yiikseklisans, Mimarlik Bolimii Istanbul, Maltepe Kent Mimar Calistyor Var Evli Orta Smif
K6 Kadin 28 | Lisans, Sosyoloji Boliimii Istanbul, Uskiidar Kent Lisansiistii Ogrencisi Calismiyor Yok Bekar Orta Smif
K7 Kadm 42 | Yiikseklisans, Resim Bolimii Istanbul, Kadikdy Kent Ressam ve Sanat Egitmeni Caligtyor Yok Evli Alt-Orta Sinif
Lisans, Elektrik Elektronik ; E-ticaret Yoneticisi ve .
K8 Erkek 43 Miihendisligi Bolimii Istanbul, Kartal Kent Miicevher Tasarmoeist Calistyor Var Evli Orta Smif
K9 Kadin 33 | Lisans, Psikoloji Boliimii Istanbul, Kadikéy Kent Psikolog Calistyor Yok Bekar Orta Sinif
K10 Erkek 32 | Yiikseklisans, Iktisat Bolimii Istanbul, Uskiidar Kasaba Egitimci Caligtyor Yok Bekar Ust-Orta Smif
K11 Kadin 32 | Lisans, Sosyal Hizmetler Boliimii | Istanbul, Uskiidar Kent Sivil Toplum Calistyor Yok Bekar Ust-Orta Smif
K12 Erkek 35 | Yiikseklisans, Resim Bolimii Istanbul, Kadikoy Kent Sanatg1 Calismiyor Yok Bekar Alt Simif
K13 Kadm 55 | Lisans, Tarih Boliimii Istanbul, Beyoglu Kent Taki Tasarimcist Calistyor Yok Evli Orta Smif
K14 Kadin 40 | Lisans, Sinema Bolimii Istanbul, Goztepe Kent Kurgu c/lis\;zt;;(inetmen Calistyor Yok Bekar Orta Smif
K15 Erkek 59 | Lisans, Fen Bilgisi Ogretmeni Istanbul, Besiktas | Kent ve Koy Ogretmen Calistyor Var Evli Alt-Orta Sinif
K16 Kadin 49 | Lisans, Isletme Boliimii Istanbul, Erenkdy Kent Yonetici Calistyor Var Evli Ust-Orta Smif
K17 Kadm 35 | Lise Istanbul, Kadikoy Kent Ressam Caligmiyor Yok Evli Ust-Orta Sinif
K18 Kadin 64 Yiikseklisans, Isletme Boliimii fstanbul, Bostanci Kent Bankaci Emekli Yok Dul Orta Simif
K19 Erkek 25 | Lisans, Sinema Bolimii Istanbul, Beyoglu Kasaba Kurgucu ve Isik Teknisyeni Calistyor Yok Bekar Alt-Orta Siif
K20 Erkek 47 Lisans, Konservatuvar, Tiyatro istanbul - Yonetmen, Senarist, Tiyatro Calistyor — Evii

Boliimii

Oyun Yazari, Yapimcl
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Berkun Oya’nin Azizler, Cici ve Iyi Seneler Londra filmleri ile Bir Baskadwr dizi filmi
orneklem olarak secilmistir ve bu eserlerden yola c¢ikilarak toplumumuzun sinifsal
yapisini ve donilisiimiinii arastiran bu ¢alisma kapsaminda olusturulan derinlemesine

goriisme sorular1 ve bulgular degerlendirilerek 6 baslik altinda toplanmistir.
4.5.1. Orneklem Olarak Secilen Eserlerde On Plana Cikan Unsurlar

Katilimcilarin, Berkun Oya’nin 6rneklem olarak se¢ilmis eserlerinde 6n plana ¢ikan
unsurlarin neler oldugu sorusuna verdigi yanitlarda baskin olan ii¢ unsura dikkati
cektikleri goriilmektedir. Bu unsurlardan ilki toplumsal simif kavramina iligkin
aciklamalaridir. Ikincisi tasra ve kentli ya da Dogu ve Bat1 ya da modern ve muhafazakar
gibi katilimcilarin analiz nesnesi olan filmlere diialistik bir kavrayis ile yaklagimlari
olmustur. Ucgiincii ve son olarak katilimeilarin filmlere dair yorumlar: toplum yapisina

dairdir. Diger unsurlar ise go¢ olgusu ve iletisimsizlik sorunsali olarak tespit edilmistir.
Katilimcilardan bazilari, toplumsal sinif kavramina dogrudan atif yapmislardir.

“Genel olarak isledigi konular: daha ¢ok sinif ayrimi tizerinden diigiinebiliriz. Yani tiim

swniflarin kendi iyi yonleri ve kendi problemli yonlerini zaten birlikte veriyor.” (K9, K,

33)

“Sinif farki diye diigtiniiyorum ben. Yani bu konular etrafinda sekilleniyor ana unsurlar.”

(K11, K, 32)

Bir katilimc1 sinifsal ayrima dikkati ¢ekerken, ayni1 zamanda diialistik bir okumayla koy
ve kent yasantisinin dinamiklerinden de s6z etmistir ve bunu toplumsal sinif baglaminda

ele almistir.

“En basta genel olarak tagra ve kenti ele aliyor bence ve sinif ayrimi gibi durumlara
mecburen deginmesi gerek. (...) Yani genel olarak iilkedeki durumla ilgili aslinda; tasra

ve kenti ele alip bahsini edince konular da sinifsal oluyor.” (K2, E, 39)

Toplumsal siif kavramina atifta bulunan diger katilimcilar dogrudan diialistik bir
yaklasimi ifadelemistir. Diger katilimcilarda da goriilen bu diialistik yaklasim modern-

muhafazakar ve Dogu-Bati ekseninde agiklanmistir. Smifsalligin iki eksenli kutbunu
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Gorz (1989), ayricalikli, gérece dar profesyonel sinif ile kitlesel yeni bir “kdle” sinif
arasinda asir1 boliinmeler yaratacagi seklinde agiklamistir. Bu sinifsalligin iki ekseninin,
toplumumuzda Dogu-Bat1 ya da modern-muhafazakar ikiligi olabilecegi varsayilabilir;

baskin tema ayricalikli sinifa isaret edebilir.

“Islerini izlediginizde bdyle 6n plana cikan, ana tema gibi olan; bir kere bunu
sOyleyeyim biitiin islerinde sey var, ikili direkt keskinlikler. Mesela atryorum bir
tanesinde modern muhafazakarlik keskinligini ¢ok fazla sdylemis. (...) Bir

tanesinde bu iki keskinligin siifsal keskinligi vs var.” (K6, K, 28)

“Oncelikle sessiz bir ¢atisma var genelde filmlerinde, bu catisma tipki
Tiirkiye’nin sessiz catigmasi gibi Batiya karsi goziiktiigii gibi yani...Stirekli
gelenekle modernin ¢atigmasi var ama bu catismayr Oyle hissettiriyor Ki
yonetmen, yani biz bunu izlerken biiyiik bir yiizlesme yasiyoruz. Go¢gmenlerle
ilgili, Iyi Seneler Londra’da mesela iste gdgmenlerle ilgili bir sey algis1 vardi,
yani Batililasmayla Dogu; Dogu-Bati ¢catismasini da hissediyorsun ve sinif farki
sanki buralardan kurulmus. Yani bu gatisma var ama hani bunu yiiksek bir kavga
giiriiltii gibi degil de, bir kabullenis gibi, durum bildirimi gibi ortaya koyuyor.
Boyle...” (K7, K, 42)

K3 kodlu erkek katilimci hem Dogu-Bati ekseninde bir okuma yapmis hem de
karakterleri sosyo-ekonomik olarak degerlendirmistir. Fakat ana unsur olarak giiniimiiz
insaniin durumunun ortaya kondugunu ifade etmistir. Bu durumu “arafta olma hissi”
olarak tanimlamistir; bu tanimlamanmn bir aidiyet sorunsalina isaret edebilecegi
diisiiniilmiistiir. Modern insanin sikismisligi, mekansal hareketliligi, simf farki ve
kimlikler temelinde bu aidiyet sorunsali ac¢ilimlanabilir. Bourdieu (1999, s.508)
kendisinin yonetimi altinda, 22 arastirmacidan olusan bir ekiple ve ii¢ y1llik bir calismayla
cagdas toplumlar1 karakterize eden yeni toplumsal giicleri inceleyip analiz ettikleri kitapta
statiisel farkliliklara deginmis ve eklemistir: “Basarilar1 ve ailesel beklentileri arasindaki
bosluktan dolay1 uzun siireli sorun yasayanlar, bundan ne tatmin olabilirler ne de bu
durumu benimseyebilirler”. Buna gore, sinifsal hiyerarside yukar1 dogru hareketliligin
modern birey i¢in ailesel ve ek olarak toplumsal beklentiler diizeyi sebebiyle basarilarinin
dahi tatminsizlik yaratabileceginden yola ¢ikarak “arafta olma hissi” agiklanabilir. Bu

durum yabancilasmay1 da doguran bir etmen olabilir.
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“Filmlerindeki biitlin karakterler hep araftalar sanki. Yani o Dogu-Bat1 ikilemi;
farkl: filmlerinde bi siirli karakteri goriiyoruz; yurtdisinda yasayan, durumu iyi
olan, yurtdisinda is¢i olarak calisan, kdyde dogdugu eve geri donen ama sehirde
yasayan... Hepsi de sanki 21. yiizyil insaninin 6zelde baktiginda arafta kalmasi,
hicbir yere kendini ait hissetmemesi, en ¢ok hissedilen tema, benim izledigim

sey buydu. Arafta olma hissi.” (K3, E, 42)

Katilimcilarin ¢ogunun verdigi cevaplarda toplum yapisina dair; giindelik yasamin,
toplumsal hayatin ve farkli toplum kesimlerinin oldugu sekliyle yansitildigina inanildigi

goriilmektedir.

“Daha ¢ok gercekei bir hayati anlatmasi bence. Giindelik yasamda olanlari
aktartyor bence filmlerine ve dizilerine, Bir Baskadir mesela. Cok giindelik
yasamdan uyarlanmisti bence. Azizler, biraz komedi unsuru vardi dizilerde ama
orada da gergek yasami bence anlatiyordu. Dizilerde de ayni sekilde daha ¢ok
giindelik yasami ve gercekei olmasi aslinda 6n plana ¢ikardigi unsurlar.” (K1,

K, 29)

“Toplum yapisini objektif bir sekilde desifre etmeye calistigini diisiiniiyorum. (...) Evet,
gozlemci... Disaridan bir gézlemci gibi. lyisini kétiisiinii ayirmadan, oldugu gibi ortaya

koymaya ¢alistigin diistiniiyorum.” (K12, E, 35)

“Cok dikkat ¢ekici bir sekilde toplumun farkli kesimlerini bir araya getiriyor.” (K8, E,
42)

K4 kodlu erkek katilimeci, Berkun Oya’nin eserlerinin toplumsal yapi ekseninde
aciklanabilecegini belirtirken gergekligin yapaylastirildigini  savunmustur. Desme
sorularinda bu yapaylastirma diisiincesinin, gercekcilikten kopuk bir anlam tasimadig,
toplum kesimlerinin keskin bir karakterizasyonla verilmesinden kaynakli oldugu, bu
durumun da farkli topluluklardaki bireyler icin &tekilik algisini yiikselttigi
diisiiniilmektedir; zira konusmanin akisinda, eserlerdeki bazi karakterler (fyi Seneler
Londra filminde Firuz karakteri, Bir Baskadwr dizi filminde Peri, annesi ve Giilan

karakterleri) nezdinde katilimcinin ait oldugunu hissettigi sosyo-kiiltiirel konumun
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otekilestirildigi hissine kapildig1 dikkati ¢ekmektedir. Katilimcinin kutuplagsmis bir dil

kullanim1 oldugu da izlenebilmektedir.

“Toplumsal bir tarafi var islerinin... Ger¢ek duygusunu hissettigimiz olaylari
biraz yapaylastirdigini diistinliyorum ama kotii anlamda degil. Ama bunun da
onun sinema karakterine ya da dizi yaptig1 islere uydugunu disiiniiyorum.
Mesela Iyi Seneler Londra filminde karakterlerin nasil kétii olduklarmi
gosterdigi zaman... O kotiliiglin seyini ¢dzemiyorum. Sebebini ¢ézemiyorum.
Bir tek o Ali Atay miydi1? Onun oynadigi karakterin kendince bir motivasyonu

var. Bunu kotii anlamda sdylemiyorum. Ben anlamiyorum.” (K4, E, 51)

“Gergekei olmalarimin Gtesinde var zaten dyle karakterler. Yani sdyle acayim;
mesela Bir Baskadir'daki karakterler; 6zellikle o sekiiler kesimden ele aldigt
karakterlerin boyle o en belirgin, herkesin bdyle... Nasil sdyleyeyim bir
tanimlama olarak... Mesela sanirim Peri'nin annesi miydi? O bir seydir ya, boyle
CHP'li teyze. Hani Oyle bir dizinin icinde o kadar net bir karikatiiriin olmasi
gerekiyor muydu acaba? (...) Giilan mesela, simdi o karakter de var, o da
karikatlir. Burada karikatiirii kotli bir anlamda sdylemiyorum. Benim de
karikatiir gegmisim var. Yani bunun gii¢lendirici, anlasilabilir bir netligi olsun
diye soyliiyorum. Berkun Oya’nin yaptig1 sey su: Herkesin kafasindaki imajlar
boyle sunmus, koymus ortaya. Biraz benim durdugum tarafa laf sokuyormus gibi

geldi. Belki ayn1 seyi diger taraf da hissetmis olabilir ama...” (K4, E, 51)

K5 kodlu erkek katilimci 6n plana ¢ikan unsurun aile temelli oldugunu belirtmis, aile
tiyeleri arasindaki iligkilerin sorgulandigini bildirmistir. Ayni1 zamanda “gercekgiligin”
baskin oldugunu da eklemistir. Yonetmen Berkun Oya’nin kendi yasam deneyimlerinden

yola ¢iktigin1 6ne siirmiistiir.

“Sanki kendi yasadigi deneyimleri sinemaya aktariyor. Ciinkii sonugcta dizide
olsun, filmlerinde olsun hep boyle bir ¢ocukluk travmasi veya ailenin ¢gocuguyla
olan ilgilenmesi. Yani sanki biraz orada kendi problemini sinemaya aktartyor
gibi bir izlenime kapildigimi diisiiniiyorum. (...) Sanki genelde bir aile igerisinde
ailenin yasadig1 birtakim olaylar; ¢ocuk, aile, ailenin bireyleri arasindaki

iligkileri sorgulayan, bununla ilgili gecmisinde kendi i¢ diinyasinda

102



biriktirdiklerini sinemaya yansitan bir yonetmen oldugunu diistiniiyorum. Ciinkii
sanki senaryolar1 ve yaklasimlar1 6yle.Tabii gercekeilik de 6n planda.” (K5, E,
56)

Bir diger katilimc1 da Berkun Oya’nin kendi sinifsal konumundan baktigini, eserlerini bu
sekilde ingaladigini iddia etmistir. Bu sdylemin, eserin sahibi ile kurguladig: hikayenin

Ozdeslestirilmesi yanilsamasina bir 6rnek niteligi tasidig diisiiniillmektedir.

“Daha ¢ok kendi sinifsal diizlemini diisiinerek islerini yaptigini ve biraz daha kendi
swnifindan baktigini diisiiniiyorum. Yani filmlere de kendi sinifi iizerinden bir sey kattigini

diistintiyorum.” (K16, K, 49)
Yine go¢ olgusu da deginilen bir baska unsur olmustur.

“Simif farki ve gé¢ diye diisiiniiyorum ben. Yani bu konular etrafinda sekilleniyor ana

unsurlar.” (K11, K, 32)

“I¢ go¢-dis go¢. Sanki bu gé¢ eden insanlarin hikayeleri hep bunlar. Ana unsur deyince
aklima bu geliyor.” (K18, K, 64)

lletisimsizlik sorunsalinin én plana ¢iktigin1 bildirenler de mevcuttur. Bu sorunsala

deginen K15 kodlu katilimci bireylerin birbirini anlamak istemediklerini belirtmistir.

“Iletigimsizlik bence. Zaten bence bu ¢cagimizin da en biiyiik sorunlarindan biri. Berkun

Oya’'nin islerinde de bu unsur ¢ok¢a kullaniimis.” (K19, E, 25)

“On plana ¢ikan unsur... Iletisim sorunu bana kalirsa. Insanlarin birbirini anlamak

istemediklerini net bir bigimde géosteriyor.” (K15, E, 59)

45.2. Orneklem Dahilindeki Eserlerde Yer Alan Karakterlerin Toplumsal
Gercekeilikle Tliskiselligi

Katilimcilara Berkun Oya’nin eserlerinde yer alan karakterlerin toplumsal gercek¢i olup
olmadigi, yani toplumda karsiliklar1 bulunup bulunmadigr sorusu yoneltilmistir. 19
katilimcinin tamami karakterlerin gercek¢i oldugunu, toplumda bu karakterlerin bir

karsiliginin bulundugunu bildirmislerdir.
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“Bence gercekei. (...) Ben fantastik karakter oldugunu diistinmiiyorum.
Ozellikle bizim Tiirk toplum yapisinda ¢ogu, ya hepsi olmasa bile en azindan
cogu bence var. Mesela hani Bir Baskadir dizisinden yola ¢ikarsak mesela
oradaki iste basroldeki oyuncu mesela. Yani bunlar toplumda. Bence
gorebiliyoruz. Belki ¢ok net bazi karakterler, cok géziimiiziin 6niinde ama baz1
karakterler de hani belki iste attyorum farkli bir gézle insanlara bakiyorsak belki
o zaman destigimizde gorebiliriz ama bilmiyorum. Ben ¢ok hayatin iginde

oldugunu diistiniiyorum agikgasi.” (K6, K, 28)

“Gergekgi bence. Yani iyice gozlemlenmis belki; ¢ok gercek¢i. Cevremde goriiyorum

boyle insanlar (...) ” (K9, K, 33)

“Ben karakterlerden bazilarini sanki birebir taniyor gibiyim. Bir Baskadir’daki Meryem
mesela ya da psikolog Giilbin. Bu insanlar gibi insanlarla biiyiidiim ben. Diger ziimreye
ait insanlar biraz daha yabanci ama Istanbul’da bu insanlarla da tanismadim degil.

Bence gergekgi karakterler (...)” (K12, E, 35)

“Ben toplumda bu insanlarin varoldugunu diisiiniiyvorum, dolayisiyla gergek¢i buldum”

(K2, E, 39).

“Bence gergekgi; hem sinifsal konumlart olarak, hem ait olduklari topluluklar anlaminda

birebir verildigini diistiniiyorum.” (K10, E, 32)

“Kesinlikle gergek¢i buluyorum, toplumda bu karakterleri goriiyoruz, her giin
karsilasiyoruz. Evet, gercekgi...(...) Gercekten bunu yaparken bir taraftan da taninmis
oyunculari bir sekilde kadroya katip bunu da onlara yediriyor olabilmek aslinda biiyiik
basar:.” (K8, E, 43)

“Evet, bence gercekg¢i. (...) Yani sokaga ¢iktigimizda su an ben gorebilirim, herkes
gorebilir yani. Ciinkii Azizler’de mesela bir sirkette, orada ¢alisanlarin hayatlari.
Oradaki bas karakter de ayni sekilde. Yani hani Bir Baskadir’da da ayni sekilde, diger
islerinde de... Hepsi ger¢ekciydi.” (K1, K, 29)

“Bence gergekgi, yani toplumun her kesiminde, en azindan giinliik yasamda benim

karsima ¢ikan karakterlerdi. Yabancilasmadim hi¢hir sekilde filmlere ya da dizilere. (...)
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Gergekgiydi yani, ya Tiirkiye gercegiyle ozdesti, gercekg¢ilik simdi ¢ok genis bir kavram
ama Tiirkiye gercegiyle evet ortiisiiyordu.” (K7, K, 42)

“Gerg¢ekgi buluyorum. (...) Kesinlikle var. Herkesin ailesinde var. (...) Evet tabii... Hi¢bir
karakter, yani bir sinemada Superman gibi u¢an bir insan figiirii yok.” (K5, E, 56)

“Ben son derece ger¢ekci buluyorum Oya'nin karakterlerini. Abartili buldugum ya da a
ne tuhaf dedigim hi¢bir karakter olmadigini net bir sekilde belirtebilirim.” (K14, K, 40)

“Bence gerg¢ekgi, toplumda bu karakterler hepimizin tanmidigi, annesi, babasi, abisi,

kardesi... Oldugu gibi hikayelestirdigini diisiiniiyorum.” (K19, E, 25)

K3 kodlu erkek katilimeinin karakterlerin gergek¢i olmasinin yani sira ayni zamanda
“aktiiel” olduklarin1 belirtmesi 6nemli goriilmiistiir. Bu ehemmiyetin sebebi, ozellikle
Cici filminin 1980’lerden gliniimiize uzanan hikayesinde liberal ekonomi-politige gegis
ve tagranin donilisiimii, zamaninda is¢i gocliyle Almanya’ya calismak iizere giden ve
yurda doniisle mobilizasyon saglamis bireyler, televizyon gibi kitle iletisim araglarinin
cogu eve giriyor olmasi gibi toplumsal doniisiimler i¢cinde karakterlerin zamansal uzamda
da gercekeilik tasidigininin ifade edilmesi, ayni zamanda toplumun gercekei bir

gOriintlistinli de sunmas1 olmustur.

“Gergekei, evet. Hatta bu gercekeilige aktiielligi de katabiliriz. Cok aktiieldi,
yani hem su anda yasadigimiz gliniimiiz i¢in hem de diyelim ki yasimizi da
hesaba katarsak cocuklugumuzun gectigi donemlerde; bazi filmlerde onlar da
geciyordu, sadece gergek de belki biraz sagma bir tanim olarak kaliyor ama reel
desek, reel daha dogru bir kavram olur. Belki de ekleyecegim bir de su olabilir,
reel olmas1 karakterlerin bir de sundan kaynaklaniyor; neredeyse biitiin
karakterler ayn1 zamanda hem olumlu, 1yi 6zellikleri barindirtyorlar hem kot
ozellikleri barindiriyorlar (...) ¢iinkii karakterler ne miikemmel iyiler, ne de
miikemmel kotiiler. O rahatlikta izleyiciyi hikayeye kattig1 i¢in belki bu yiizden
bana hem ger¢ek¢i hem de merak uyandiran bir sekilde geldi...” (K3, E, 42)

Ifadeleri alintilanmayan K11, K13, K15, K16, K17 ve K18 kodlu katilimcilar, aktdrlerin
gercekei bir sekilde yansitildigini belirtmisler, irdelemek i¢in yoneltilen sorulara da yine

ayni sekilde cevap vermislerdir. Yalnizca K11 kodlu kadin katilimcr1 karakterleri gergekei
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bulmakla birlikte “abartili” bir anlatima sahip oldugunu belirtmistir. Fakat bu abartma
eylemini sinemasal diizlemde ele almistir, dolayisiyla karakterlerin gercek¢i olmadigina

bir atifta bulunmamustir.

“Gergekei buluyorum ama bazi noktalarda karakterlerin biraz abartildigin
diisinityorum. Mesela bir Bir Bagkadir’da sekiiler tarafta yani o profilde biraz
daha sert karakterler yansitilmig. Ama hani belki de o kiyaslamay1 yapmasi
gerektigi icin karakterleri bu kadar sert géstermesi ya da abartmasi gerekiyordu;
belki rollerini ve genel olarak bir¢ok karakterde rolii birazcik daha giiglendirmek

icin abartildigini diistintiyorum.” (K11, K, 32)

Yine katilimcilarin bir kismi karakterlerin gergek¢i oldugunu ifade etmelerine karsin;
“abartili” ve “karikatiirize” olduklarmi belirtmislerdir. K5 kodlu erkek katilimcida bu
sebep, K11 kodlu katilimcida oldugu gibi sinema sanatinin iislubuna Oykiinerek

verilmigtir.

“Yani bu karakterler gercek¢i mi diye sordugunuzda...tabii ki bir filmi
anlatirken bazen abartabilirsiniz. Bir seye dikkat ¢ekmek istiyorsaniz. Yani biz
mimar olarak eger herhangi bir malzemeye dikkat cekmek istiyorsak bunu 6n
plana ¢ikarabiliriz. Bunu ¢ikarirken biraz abartabiliriz ama bu, bu abart1 orada
aslinda neyi anlatmak istedigi ile ilgili bir abarti. Anlatmak istedigi seyi
degistirmiyor aslinda. Sizin daha c¢ok dikkatinizi ¢eksin diye yaklasilan bir
yontem oldugunu diisiiniiyorum bunun. O yiizden yani oradaki karakterler biraz
abartili ama ¢ok abartili degil. (...) ama kisacik bir 90 dakikalik, bir 60 dakikalik
bir siire igerisinde size anlatmak istedigi seyi abartili gostermek gayet normal.
Yoksa oradaki biitiin hikayelerdeki gergeklik aslinda o kadar dar bir zamana
sigdirilmis ve bazen bunu seyirciye gecirmek icin bilingli olarak yapilmisg

olabilir diye diislinliyorum.” (K5, E, 56)

“Normalde karikatiirize karakterler ¢ok gergek¢i gelmez abartili oyunculukla
beraber. Ama hakikaten enteresan bir sekilde hani bu biziz diyebiliyorsun ya,
benim etrafimda bdyle biri var diyebiliyorsun. Yani hem bir karakteri abartip
hem de ger¢ekten ¢ikmadan o gercek uclar1 gosteriyor olmasi giizeldi bence.”

(K8, E, 43)
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K7 kodlu kadin katilime1 karakterlerin gergek¢i oldugunu orneklerle de bildirmesine
ragmen, varlik sorunsali olarak modern-muhafazakar catismasi icinde bulunan
karakterlerin gercekei gelmedigini ifade etmistir; bu bahsini ettigi karakterlere bir 6rnek
olarak Bir Baskadwr dizi film ¢alismasindaki Peri karakteri ornek verilebilir. Yine bu
karakterlerin sinifsal konumlarinin kendi varolugsal krizlerini de barindirdigini ifade
etmistir. Katilimcinin, Iyi Seneler Londra filmindeki Firuz karakterinin kdyden Londra
gibi bir kente gociisii ile kiiltiirel olarak sikismisligina deginmesi yine dnemli goriilmiis

bir diger ifadedir.

“Firuz karakteri mesela benim ¢ok ilgimi ¢ekmisti Iyi Seneler Londra’da. Firuz
karakteri feminist bir yapilanma iizerinden okunursa eger cok gercekei bir
karakter, gilinliikk yasamda stirekli karsilastigimiz, aynen 50’lerde kdyden kente
gocte yasanan o kafanin gercekligi... O da zaten iste Tiirkiye’den Londra’ya
gocen bir karakterdi; tagradan gd¢miis... Onun disinda yine giindelige giden
karakterimiz Meryem Kkarakteri... Meryem karakteri de ¢ok ug¢ bir karakter
degildi, yani orada psikolog iste, evine temizlige gittigi adam bana gore ug
karakterlerdi. Meryem bana gayet, yani bu Tiirkiye gercekliginde yeri olan bir
karakter gibi geldi, onun diginda hani gergek gelmeyen o karakterler dedigim
gibi kendi iclerinde yine modernlik ve gelenek ¢atismasi yasayan karakterlerdi,
siif atlamisligin verdigi o hem gerginlik var, hem ge¢mise belki 6zlemleri de
var ama bunlar tabii ki dizinin sonlarina dogru hissettik ve ¢ikarim sagladik.

Oyle...” (K7, K, 42)

K9 kodlu kadin katilimer karakterleri “abartili” buldugunu ifade etmistir fakat desme
sorularinda alinan cevaplardan yola ¢ikilarak bu sdylemin karakterlerin “abartili”
olmasindan kaynakli degil, katilimcinin idealizasyon yapmasindan kaynakli oldugu

degerlendirilmistir.

“Cevremde goriiyorum boyle insanlar ¢cok gergek¢i dedim ama bu kadar abartili
sekilde degil. Yani bu kadar boyle korii koriine dogmatik bir sekilde bulundugu
kesime bagli ve davraniglarini tamamen buralardan izledigim insanlar
gorilyorum diyemem.(...) Iyi Seneler Londra'da sey soyliiyor; ‘iste biz de buraya
geldik de bozulmadik’ falan diyor mesela. Ama iste hani biz de buraya geldik de

bozulmadik dedikten sonra belki orada sey gostermis, tecaviiz ediyor. Var mi
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Oyle bir sey? Hani yani kendi ahlak normlarindan disar1 ¢ikiyor bir sekilde.
Yanlis bir sey yapiyor. Orada mesela ger¢ekeiligin kirllmasini da ¢ok goriiyoruz

yani.” (K9, K, 33)

K4 kodlu katilimcinin, ilk béliimde ele alinan “6n plana ¢ikan unsurlar” baslig: altinda
karakterleri de agilimladig1 gosterilmisti; bu kapsamda ifadelerine ek olarak yapaylagsma
arglimani dahilinde kullandig1 bir ifade daha olmustur: Karakterlerin karikatiirize edilmis
halleri yansitilirken bu karakterlerin, diger ziimreye ait karakterlerin bakis agisindan da
verilmis olabilecegini ve bu nedenle de belki bilingli bir “yapaylastirma” kullanildigini

belirtmistir. Yine karakterleri, siyasi partilere eslemis olmasi 6ne ¢ikan bir diger ifadedir.

“Toplumsal bir tarafi var islerinin... Ger¢ek duygusunu hissettigimiz olaylari
biraz yapaylastirdigini diisiiniiyorum ama koétii anlamda degil. Ama bunun da
onun sinema karakterine ya da dizi yaptig islere uydugunu diisiiniiyorum. (...)
Gergekgei olmalarinin Stesinde var zaten Oyle karakterler. Yani sOyle acayim;
mesela Bir Baskadir'daki karakterler; 6zellikle o sekiiler kesimden ele aldigi
karakterlerin boyle o en belirgin, herkesin bdyle... Nasil sdyleyeyim bir
tanimlama olarak... sanirim Peri'nin annesi miydi? O bir seydir ya, bdyle bir
CHP'li teyze. (...) Giilan mesela, simdi o karakter de var, o da karikatiir. Burada
karikatiiri kotii bir anlamda sdylemiyorum. Benim de karikatiir gegmisim var.
Yani bunun giiclendirici, anlasilabilir bir netligi olsun diye séyliiyorum. (...)Bir
Bagkadir dizisi zaten bir baskadir benim memleketim. Var her sekilde oradaki
karakterler olarak variz yani. Chp-Mhp-Akp falan diyorum ama ne demek
istedigim ¢ok belli. Yani zaten o imaj olarak oraya konmus. O karikatiirleri biraz

karsit taraflarin gordiigii gézle ortaya koymus bence...” (K4, E, 51)
4.5.3. Sosyo-kiiltiirel ve Sosyo-ekonomik Baglamda Sosyal Medya

Azizler (2021) filminden yola ¢ikilarak sosyal medya olgusu arastirma sorularinda sosyo-
kiiltiirel baglamda yabancilagma, fiziki goriiniim ve kimlik sunumu agisindan baskilanma,
iletisim/iletisimsizlik ile modern insanin yalnizlasmasi bagliklar1 altinda sorulup
irdelenmistir. Bu basliklardan kimlik sunumu ve estetik-giizellik standartlarinin

olusturdugu baski ayni zamanda sosyo-ekonomik kosullarla da ilintilendirilmis;
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goriismenin akisinda, konusmanin gidisatina gore sorulan desme sorular1 katilimcilarin

bu baglamda konugmasina olanak tanimistir.

Katilimcilardan bes kisi sosyal medyanin yabancilasmay1 beraberinde getirdigini
savunmustur. Bu yabancilasmanin nedeni olarak; K4 kodlu erkek katilimei editoryal
denetimsizlikten dogan kimlik ve bireysel sunumlarin asiriliga ya da koéticillige
uzanabilmesini, K6 kodlu kadin katilime1 bireylerin birbirlerini kiyaslamalarindan dogan
psikolojik rahatsizlig1 bildirmis, K8 kodlu erkek katilimci sosyal medyadaki genis
zamansal tiikketimin duyusal iletisimi kisitladig1 baglaminda ve K2 kodlu erkek katilimci
ise kiiltiirel farkliligin, habitusu sinirladigini  soyleyebilecegimiz sosyal medya
algoritmalariyla biliylimesi kapsaminda degerlendirmistir. “Ayni grubun/sinifin tiim
tiyelerinde miisterek olan ve tiim nesnelestirme ve kavrayislar i¢in onkosul olusturan
icsellesmis yapilarinin, algi, kavram ve eylem semalarinin 6znel fakat ferdi olmayan bir
dizgesi olarak” habitus, sosyal medya algoritmalarinin aynilifiyla sinirlanabilir
(Bourdieu, 1977, s.92). K8 kodlu erkek katilimcinin isaret ettigi zamansal tiiketim
hususunda Basmact (2018, s.110-111) “1990 yili bilgisayar aglarinin internet ile
birlesmesi sonucu yeni iletisim teknolojilerinin ortaya ¢iktigi bir yil olmustur. Bu
teknolojinin getirdigi yeniliklerden biri de artan bos zaman ile katilim kanallarinin
genislemesidir. Bos zaman, diger bir ifade ile serbest zaman toplumsal doniisiimlerin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Yeni iletisim teknolojileri ile birlikte bireylerin serbest
zaman aktiviteleri donilistime ugramistir” tespitinde bulunmustur. K18 kodlu kadin
katilimc1 ise yabancilagsmay1 yine bireylerin kendilerini sunum sekillerine baglamakla
birlikte, ifadelerinden daha ¢ok bunlar1 kendi algisal diinyasinda tuhafsadigi ve doniisen
diinyanin “trendlerine” bagli olarak sekillenen bireysel sunumlarin aslinda kendisine

yabanci geldigi anlasiimistir.

“Soytarilik diyecegim olmayacak, maskaralik diyecegim, olmayacak. Ama sey,
hani bu iilkede bir sey vardir ya; ne yaparsan yap rezil olamazsin. Artik rezil
olmakla ilgili bir sey kalmadi yani. Yani sosyal medyalar dileyen herkesin her
seyi sOyleyebildigi, her seyi yapabildigi ve olumsuzluktan bile kendilerine boyle
bir sey ¢ikarabildigi bir yer. Ciinkii sosyal medya demek zaten goz Oniinde
olmakla ilgili bir mesele. Yani iyi ya da kotii olman degil. Konusuluyorsun,

ediyorsun, giindem oluyorsun falan. O bir yabancilasmadir aslinda kendine.
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Insanlarin da birbirlerine kars1 yabancilagsmasi. Ve Isin tuhaf tarafi

yabancilastiginin farkinda bile degil kimse.” (K4, E, 51)

“Once kendilerine yabancilasiyorlar bence. (...) Ben simdi Facebook disinda sosyal
medya olarak Twitter kullaniyorum da haberleri takip etmek icin kullaniyorum. Insanlar
kendilerine o kadar yabancilastilar ki. Yani o insanlar ne 6yle? Biitiin tuhafliklar

yapabiliyorlar.” (K18, K, 64)

“Evet, insanlarin kendilerine ¢ok fazla yabancilasmasini sagliyor bence sosyal medya.
Hem belki ulasamayacagimiz bambagka hayatlar goriiyoruz. Yani bu noktada insanlarin
psikolojik destek almalarini bile gerektirecek yabancilasma oldugunu diistiniiyorum ben.

Mesela kisilik bozuklugu falan ortaya ¢ikiyor.” (K6, K, 28)

“Bence evet. (...) Insanlarin birbirlerine yabancilasiyor olmasinin birgok nedeni
var. Kimi zaman baskin nedenler, kimi zaman da basit nedenler. Ama sosyal
medya ile gegirilen vakit zaten diger zamanlarin biitiin yiizdesini topladigi i¢in

ve yine de sanal bir ortam oldugu i¢in nasil yabancilagsma olmaz ki?”” (K8, E, 43)

“Sosyal medya her seyi agti, arali1 acti. Mesela eskiden sosyal medya dncesi
herkes ayni seyi izlerdik. Mesela televizyon ¢ocuklart olarak, radyo ¢ocuklari
olarak, Malatya'da yasayan birisi ile Istanbul'da yasayan birisi. Cok spesifik
seyler vardi. Yurt disindaki yayinlari takip eden falan vardi ama onlar gergcekten
boyle kiigiik bir ziimreydi. Onun disinda bize ne verilirse ulusal kanallarda
hepimiz onu izlerdik. Simdi ¢ok farkli; diinyadaki c¢ok farkli kiiltiirlerden
beslenilebiliyor. Bu yiizden ayni1 mahallede oturan bir ¢ocuk ilgilendigi ¢ok
farkl1 bir kiiltiirle tanisirken ve karsisina hep ona benzer igerikler ¢ikarken, bir
baskas1 ondan farkli ilgi alanlar1 oldugunda hep ona benzer seylerle karsilasiyor.
Ama aslinda yine ayni1 seyi izlemis oluyor eskiden oldugu gibi... O yilizden ac1
aciliyor ve tabii ki daha ¢ok yabancilasiyor, yabancilagiyoruz.” (K2, E, 39)

K1 kodlu kadin katilime1 sosyal medyanin yabancilagmaya hem sebebiyet verdigini hem
de bir yandan birlik olma duygusuna hizmet ettiginden birlestirici olabilecegini
savunmustur. Yabancilagsmayi, birincil yani ylizylize iletisimden kopma baglaminda ele

almistir fakat yorum kismi bir belirsizlik icerdiginden esas olarak sosyal medyayi faydali
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gordiigl diistiniilmektedir. Coleman ve Bourdieu, sosyal medya gibi farkli aglarda
olabilecek sosyal etkilesimin, o agin bir parcasi olan bireyler ve gruplar agisindan ortaya

¢ikan olumlu sonuglar1 vurgulamaktadirlar (Bourdieu, 2015; Coleman, 1988, s. 102).

“Yani yabancilasma olmasina sebep oluyor da diyebilirim, olmuyor da
diyebilirim. Bazen arkadasinla oturuyorsun ama bir siireden sonra konusacak bir
seyin kalmaymca hemen insan telefona sariliyor. Hani kim ne eklemis, ne
fotograf eklemis, nereye gitmis bdyle bir merak uyaniyor insanlarda ister
istemez. Bir yandan yardimei da oluyor sosyal medya. Yani sesimizi duyurmak
acisindan aslinda ¢ok biiyiik bir araci bence. Insanin sesini tiim diinyanin

duymasi agisindan yani yiizde yiiz yabancilastiriyor diyemem.” (K1, K, 29)

K7 kodlu kadin katilime1r ile K3 kodlu erkek katilimer ise insanin kendine
yabancilasmasinin bir varlik sorunsali oldugunu, bu yabancilasmanin insan olmakla
ilintili oldugunu belirtmis; sosyal medya ve yasanan teknolojik gelismelerin bu
yabancilasmay1 daha goriiniir kildigini ifade etmistir. K3 kodlu erkek katilimer diinya
lizerinde yasanan olaylarla baglantili olarak, su¢ ya da yiiz kizartici icerikli haberlere
sosyal medya yoluyla daha fazla tanik olunmasinin yabancilagmaya sebebiyet verdigini
ifade etmis; yabancilagmayr medeniyet tahayyiilii ve insan olma ile ilintili idealler

kapsaminda degerlendirmistir.

“Bence farkli bi yabancilasma ama bu bizim temelde algiladigimiz gibi bir
yabancilagsma degil bence. Ciinkii cok enteresan bir donemde yasiyoruz; artik
sosyal medyanin iizerinde de yapay zekadan bahsediliyor... (...) Bir sonraki
adim yapay zeka... Ciinkii soyle, yapay zeka insanda psikanalitik anlamda var
olan bir sey; biz bazi seylerimizi 6teleyip, yadsiyip kendimize yabancilagmiyor
muyuz, yani yapay bi zihin olusturuyoruz ve o zihni kullaniyoruz, bu da ayni
sekilde. Sadece ylizlesmemiz gerekiyor bu durumla, dyle diisiiniiyorum...” (K7,

K, 42)

“Aslinda sosyal medya yabancilasmayr belki ortaya ¢ikarmiyor, varolan
yabancilagmay: sadece su yiiziine ¢ikariyor. Nasil ki su anda diinyanin her bir
yerinde olan bir olayr aninda ogrenebiliyorsak, bu olaylar zaten onceden de

vardi ama haberimiz olmuyordu, daha sumirliydi bu his, daha ¢ok bilgi almis
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olma dolayisiyla bi yandan daha kendini sorumlu hissetme, suclu hissetme gibi
etkileri de diisiiniirsek ashinda dogrudan sebep olmayip ama su yiiziine

ctkardigini soyleyebiliriz.” (K3, E, 42)

K5 kodlu erkek katilimer ve K9 kodlu kadin katilimci sosyal medyanin yabancilasmaya
yol agmadigini bildirmistir. K5 kodlu katilime1 sosyal medyanin 6zgiir bir ortam olarak
ifade Ozgiirliigiine ve kimlik sunumuna katki sagladigini; K9 kodlu katilime1 sosyal
medyay1 giinlimiiz diinyasinda doniisen iletisim bi¢imi olarak degerlendirerek, sosyal
medyaya dogan kusak ile dnceki kusak arasinda dogal bir iletisimsel farklilik yarattigini
belirtmistir. Z kusagi olarak tanimlanan nesil ile dnceki nesilleri bu konu baglaminda
kategorilendirmesi dikkat cekici bulunmustur. Ozdemir’in (2021) arastirmasina gére X
kusaginin interneti daha ¢ok haber okumak ve bilgi edinmek i¢in kullandigi, Y ve Z
kusaklarinin ise sosyal medyay1 eglence amagl kullandig1 ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda

kusaksal farkliliklar bulundugu s6ylenebilmektedir.

“Hayir. Sosyal medya, insanlarin bana gore birbirleriyle yabancilagmasina asla
sebep vermedigi gibi aslinda birbirlerini daha iyi tanimasina sebep veriyor.
Sosyal medyanin geneline baktigimiz zaman aslinda rahatlikla ifade edilemeyen,
yani kendisini topluma tanitmak anlaminda, sosyal c¢evresine neler yaptigin
ifade etmek anlaminda fayda sagliyor. Sosyal mecra aslinda ¢ok bodyle ugsuz

bucaksiz, daha rahat, daha 6zgiir.” (K5, E, 56)

“Ben sosyal medyanin insanlar1 birbirlerine yeni bir tarzda yakinlastirdigini
diistinliyorum. Yani belki biz varken sosyal medya ortaya ¢ikti. O yiizden biz
bagska tiirlii iletisimi biliyoruz. Ama simdi yeni bir nesil bunun i¢ine dogdu ve
biitiin iletisim algis1 bunun tlizerinden ilerliyor. Yiiz yiize iletisimde belki biraz
daha beceriksiz hale diisiiyor olabilirler. Ama sosyal medya iizerinden gergekten
sular seller gibi ciddi bir iletisim ag1 kurdular. Bu da insanlar1 bence birbirine
yabancilastirmasindansa biraz yakinlastirtyor. Yani biraz tam tersi gibi
algiliyorum yeni nesil i¢in. Ama bizim neslimiz i¢in belki bu ¢ok daha farkl
isliyor olabilir. Burada tam olarak sosyal medyanin son belki 20 senede var

olmasi lizerinden diisiiniilebilir.” (K9, K, 33)
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K11 kodlu kadmn katilime1, sosyal medya algoritmalart ve sosyal medya sunucularinin
kutuplasma temelinde bir yabancilagmay1 kurdugunu ifade etmistir. 2018 yilinda, veri
skandali olarak haberlesmis olan Cambridge Analytica isimli aragtirma sirketinin, 50
milyon Facebook kullanicisinin verilerini toplayarak, sosyal medya akiglarini
diizenlemek yoluyla, Amerika Birlesik Devletlerinin 2016 se¢im yilinda Donald
Trump’in baskan secilmesinde ve Ingiltere’de Brexit oylamasinda ¢ikan sonugta etkili
oldugunun ortaya ¢ikmasi, sosyal medyanin manipiilasyondaki giicliniin ne boyutta
oldugunu gostermesi agisindan énemli bir vaka 6rnegidir (BBC, 2019). Internet ve sosyal
medya bireylerin iletisimsel boyutta 6zgiirlestiginin diisliniilmesine yol agsa da esasinda
gozetim toplumunun sinirlarinin genisledigi ve sosyal medyanin bir “disiplin kurumu” da
olabilecegi diisiincesine de isaret edebilir. Nitekim Foucault (2015, s.260), “disipline
yonelik kurumlar, adeta bir hal ve gidis mikroskobu olarak isleyen bir mekanizma
salgilamalardir; bunlarin gerceklestirdikleri ince ve analitik bolmeler, insanlarin etrafinda

bir gézlem, kayit ve terbiye aygiti olusturmuslardir” demektedir.

“Kigisellestirilmis bir sosyal medya s6z konusu. Ben kendi ¢evremle ayni seyleri
goriiyorum. Yani ¢linkii o datalar bize ayni1 sekilde geliyor. Ben basgka bir
kesimden bir insanla ayni Google reklamlarina maruz kalmiyorum. Aym
Twitterr kullaniyorum ama aslinda sadece bana benzeyen insanlarla ayni
topiclere maruz kaliyorum. O ylizden biz aslinda ayni1 seyi takip ediyoruz kendi
ekonomik olarak benzer c¢evremle. Mesela ben sekiiler bir insan olarak
muhafazakar insanlarin 6vdiigii seyler benim ekranimda ¢ikmiyor gibi. Onlarin
akisinda da benim savundugum seyler ¢cikmiyor. Belki digerleriyle aramdaki
ucurum agiliyor olabilir ama kendi insanlarimla yabancilagsmiyorum.” (K11, K,

32)

K14 kodlu kadin katilimci da algoritmalara dikkati ¢cekmis ve yabancilasmanin bir
otekiyle deneyimlenmesinden ziyade bireyin kimligi, kendi kiiltiiri ve degerleri
tizerinden gelistigini ve bunun da yozlasmaya sebebiyet verdigini ifade etmistir. Azizler
filminin 6ne ¢ikan bir sahnesinin de bahsi edilen degerler bocalamasi ile ilintili oldugu
sOylenebilir. Sosyal medya fenomeni olmus bir aile Aziz’in ¢alisti1 ajansa gelmistir ve
destek istemektedirler. Aile, sosyal medyada gilindelik yasantilarim1 ifsa ederek

tinlenmistir ve en belirgin oOzellikleri ebeveynlerin siddetli kavgalaridir. Tahmin
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edilebilecegi ilizere en siddetli kavgalarin yasandigi paylasimlar en c¢ok izlenen
paylagimlardir ve esler Fiisun ile Necati izlenmelerin diismesini ve bunun Oniine
gecebilmek icin ne yapilacagini patron Alp ve Aziz ile konusmaktadirlar. Ebeveynlerinin
arasinda oturan 13,14 yaslarindaki kizlar1 Cansu bu goriintiileri ¢ekip paylasan kisidir
fakat bu konusmada son derece mutsuz ve sikilgan goriinmektedir. Ciftin kavgalar
konusma esnasinda da devam etmektedir. Karakterler birbirlerini rencide etmekte ve
iletisim bir “atisma”ya doniismektedir. Bu sirada kizlar1 Cansu’nun gozleri dolar,
ebeveynler kizlarinin farkinda olmaksizin tartismaya devam ederler. O sirada odadaki
kimse kizla ilgilenmemektedir ve Alp umursamaz bir sekilde Cansu’nun cekime
baslamasinin tam sirasi oldugunu sdyler. Cansu ise bulundugu ortama daha fazla
dayanamaz ve aglayarak ofisten ayrilir. Burada Aziz Alp’e donerek yaptigiyla ilgili onu
sorgulayacak bir el hareketi yapar. Bu sirada ebeveynler Fiisun ile Necati, Alp ile Aziz’e
bunu ¢ocuklarinin gelecegi i¢in yaptiklarini, kizlarinin yarattigi ise saygi duyduklari igin
devam ettiklerini sdyleyerek onun ileride bir sinemact olacagina dair toplumsal ve
kiiltiirel normlar i¢inde kabul gorebilecek beyanlarda bulunmaya baslarlar. Konusma
tekrar nasil tiklanma alinacagi konusunda sabitlenir ve ¢ocugun tiim bu kaostan
etkilenmesi umursanmaz. Bu sahne, kiiresel modern diinyanin ekonomik sermaye edinme
bi¢cimlerinin ¢esitlenmesinin bir sonucu olarak bireyin bu sermaye edinimleri siireclerinde
degerler ingasinda bocaladiklarina isaret etmektedir. Geleneksel kiiltiirel normlar ile
modern kiiltiir normlarinin catigsma iiretmesinden ziyade bu karakterler bize icinde
yasadigimiz toplumda da goriilebilecegi lizere bu farkli kiiltlirel normlarin bozuma
ugradigini, her iki normun da igsellestirilemedigini gostermektedir. Geleneksellik ve
modernlik ikilemi toplumumuzda kutuplagsma yaratmaktan ¢ok bir sentez {iretme cabasi
olarak degerlendirildiginde, bu sentezi, yasadigimiz topluma 6zgii degerler ile geleneksel
ve modern kiiltiirel Ogelerle harmanlayarak gerceklestirmenin kolay olmadig
goriilecektir ve bu goriisiin bir sonucu olarak gorsel, basili medya gibi toplumun kiiltiir
ingasinda 6nemli bir pay1 olan araglarla desteklenmedikce sentez antiteze doniismekte ve
yabancilasma kaginilmaz olmaktadir. Yildirim, Tanzimat reformlarini baslangi¢ sayarak
cesitli politik ve kiiltiirel degisimin, geleneksel toplumsal yapilarin ¢oziilmelerine
sebebiyet verdigini, yeni toplumsal iliskileri yarattigim1 fakat toplumsal yasamin
stirdiiriilebilirligi noktasinda vazgegilmez olan “ortak kiiltiirel kodlarin™ ¢dziilmesine de

yol agtigini belirtmistir (Yildirim, 2008).

114



“Kiiltiir dezenformasyonu global anlamda diinyada yasandi. Yani sosyal medya
kendi icerisinde her ne kadar bolgesel olarak Asya, Avrupa, Afrika, Amerika
gibi bolebiliyor olsa da belli bir trendin iistiine ¢ikan akislar diinya genelinde
globalde de diisliyor. Bu global akislarda da aslinda kiiltiirel deformasyon
globale ¢ikiyor. Yani asil mesele burada. Yabancilasma biiyliyor ama o6tekiyle
olan yabancilagma degil; bireyin kendi kendisiyle, kendi gelenegiyle, kendini
tanimlama bic¢imiyle, kendi 6z kiiltiiriiyle, kendi i¢sel deger iirettigi, kendi 6z
degeriyle de yabancilasmasimin biiyiimeye basladig1 noktaya geliyor. insanlar

dejenere oluyor.” (K14, K, 40)

K16 kodlu kadin katilimci da benzer sekilde, sosyal medyanin iletisim baglaminda
ulagilabilirligi arttirdigini ifade ederken ayni1 zamanda kitlesel bir manipiilasyon aracina
dontisebilmesinden ve duyusal bir varlik olarak insanin insan olma vasfiyla ilgili olusan

endisesinden s6z etmistir.

“Daha ulasilabilir tamam, duygusal anlamda bir yoksunluk yaratiyor ama.
Sosyal anlamda yani yadsidigim seyler sunlar; dokunma duygusunun
uzaklastirilmasi, duygularin daha ¢abuk kontak kurabilip kitleler halinde etki
etme suretiyle yonetilmesi, daha iktidarin kullanim alan1 olmasi anlaminda: Ben

bunlar1 negatif taraflari olarak goriiyorum..” (K16, K, 49)

Modern yasam pratiklerinden 6tiirii bireyin yalnizlagmasi ve iletisim baglikli sorularda
katilimcilarin baskin bir boliimii sosyal medyanin roliinii sorgulamistir. Bu kapsamda
ulagilan degerlendirmede, sosyal medya olgusunun yalnizlasma, iletisim ve kiiltiir

kavramlar1 lizerindeki islevselligi 6n plana ¢ikmustir.

“Bu kadar iletisimin kuvvetlendigi, bu kadar giiclendigi bir cagda elimizde
hicbir seyin olmamasi tuhaf. Gergekten tuhaf yani. Elle tutulur herhalde bu
sosyal medya ya da internetin aktif olmasi. 20 yillik, 25 yillik bir ge¢misi var.
(...) Yani iletisimin bu kadar had seviyede oldugu, yani bir anda Amerika'yla,
sununla bununla her an her yerde iletisime girebiliyoruz. Ama bu kadar higbir
seyin olmamasi!Bizim uguyor olmamiz lazim. Akil olarak, fikir olarak, diisiince,

sanat olarak. Ama her sey nasil oluyorsa tepe taklak gidiyor.” (K4, E, 51)
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“Sosyal medyayi1 iletisim araci olarak gormiiyorum. Ne amaca hizmet ediyor onu
degerlendirmek lazim. Hani kendini sunmak, hayatin1 paylasmak. Biz o kadar
yalniz degildik ki telefondan hayatimizi paylasmak isteyelim. Zaten biz o zaman
buna mahkum degildik, paylasabiliyorduk. Yani bir sey c¢ikiyor sen bunu
kullanacaksin ama paylasimini buradan yap artik konusma. Sosyal hayattan
kopuk. Yani yalnizlagtirtyor. Yalnizlastikca da daha ¢ok yalniz degilim diye mi
haykirtyorlar hayatlarini, yediklerini, igtiklerini paylasarak...” (K15, E, 59)

Sosyal medyanin yalnizlasmay1 engelledigini ifade eden kimi katilimcilar bunun reel
giindelik hayattaki sosyal etkilesimle bir tutulamayacagini bildirmistir. K2 kodlu erkek
katilimc1 ise buna ek olarak nesiller arasi farkliligi da degerlendirmeye almis; sosyal
medyayla biiyliyen kusagin yalnizlik algisinin sosyal medya platformlar: etkilesimlerine
ickin oldugunu bildirmistir. “Sanal diinya” sdylemine Oykiinerek bedensel/fiziki bir
yalnizliga yol agabilecegini de eklemistir. Birincil iletisimi “eski usul” olarak
tanimlamasi dikkati ¢geken bir diger husustur. K5 kodlu katilimct da “suni sosyal ¢evre”
ifadesini kullanmis ve iletisim yolunun degismis oldugunu eklemistir. Basmaci (2018),
sosyallesme ortamlarinin degistigini, bu teknolojiler nedeniyle sanal gergeklikler
kuruldugunu, bu ortamlarda diistincelerini, arkadagliklarini, eglencelerini veya kizginlik,
liziinti gibi duygularin1 paylasarak yasadigimi belirtmektedir, bu mecralar adeta bir

paralel yasam kurmus gibidir.

“Sosyal medya insanlart maruz kaldiklari yalnizliktan alikoydu mu? Bunun cevabi evet.
Sosyal medyada insanlar ¢ok daha kolay olmadiklari kisiler gibi olup naylon
karakterlerle naylon bir sosyal alan yaratabiliyorlar ama kisinin yani suraya geliyor

gercek arkadaslik dedigi sey pek kurulamiyor...” (K17, K, 35)

“Sosyal medya yokken iletisimde bulunabilecegin alan ¢ok kisitlh ama iyi bir iletigimde
bulunabiliyorduk. Simdi diinyanin en uzak yeriyle iletisimde bulunabilirsin ama tatmin
edici bir iliski degil tabii ki. Sosyal medya kendi sosyalligim ile kurdugum bir iliski kadar
tatmin edici degil. ” (K12, E, 35)

“Yalmzlagtirmiyor belki bir noktada ama yani buna muhtag hale gelmek fiziksel
olarak bir yalnizlia yol agiyor olabilir. Mesela yiizylize iletisim isteyen insan

karsisinda Oyle birini bulamazsa? Eski usulii siirdiirebilen insanlar var ama bu
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iste milenyum kusagi mi1 deniyor? Cok fazla sosyal medya iste. Kag tane like
aldim, ¢cok az aldim vs. Bu kisilerin algiladig1 yalnizlik kavrami bizimkinden bir
tik daha farkli aslinda. Ve o kisiler ger¢ekten sosyal medyada ne kadar ilgi
goriirlerse o kadar kalabalik, ne kadar ilgi gérmezlerse o kadar yalnizlar.” (K2,

E, 39)

“Sosyal medya insani yalnizlastirmiyor ama biraz sanki tigkagit. Kesinlikle
yalnizlagtirmadig1 gibi suni bir sosyal ¢evre yaratabilir. Ama sonugta soyle
diisiiniin. Eskiden kdylerde ¢esme basi vardi. Insanlar sosyallesmek igin ¢esme
basina su almaya giderlerdi. Bu tabii oradaki toplumun sosyallestigi bir alan.

Ama simdi artik buna ihtiya¢ yok. Sosyal medya var.” (K5, E, 56)

K2 kodlu erkek katilimcinin ifadelerine benzer olarak K9 kodlu kadin katilimei1 da sosyal

medya platformlarinda alinan etkilesimlerle yalnizlik olgusunu birlikte degerledirmistir.

“Bana gore sosyal medya yalnizlik kavramini kirilgan bir hale getirdi. Yani ¢ok
fazla sosyal medya iizerinden iletisim kuran insanlar olduk ve kimse beni
aramiyor ya da bana yazmadi noktasinda. Eger ¢ok kirilgan bir algiya sahipse
insan, dogrudan kendini yalniz hissetmeye baslayabilir. Yani bir kisiden mesaj
alamadim diye birdenbire diinyanin en yalniz insan1 gibi hissediyor olabilirim.

O yiizden bu yalmizlik kavrami ¢ok fazla kirilganlasti.” (K9, K, 33)

K18 kodlu katilimci sosyal medyanin yalnizlasma olgusuna etkisini kullanim pratikleri

acisindan degerlendirmis, bu kapsamda farklilagabilecegini ifade etmistir.

“Yani yalnizlastirtyor bence ama hani ne baglamda bakacagimiza bagl olarak
yalnizlastiriyor. Mesela 6 Subat depremi ¢ok geliyor benim aklima. Yani orada
evet insanlarin bir arada olmasi, fiziksel olarak bir arada olmasa da orada bir
aidiyet hissettirdi. Bir sekilde iste sosyal medya iizerinden bir yardimlagsma ve
haberlesme de saglanmisti. Ama bir yandan evet, simdiki yeni kusak ile birlikte
cok biiyiik bir yalnizlasma da olusmaya basladi. Hani kisi sadece sosyal medya
iizerinden biitlin sosyalligini oradan yasiyorsa, sosyal medyay1 bitirdigi anda

evet tekrar daha biiyiik bir yalnizliga biirlinebilir. Ciinkii mevcutta sosyal
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medyada daha yogun bir iletisim yastyordur. Orasi bittiginde tamamen

yalnizliga biiriinebilir.” (K18, K, 64)

K7 kodlu kadin katilimci ile K8 kodlu erkek katilimei, sosyal medyanin fiziki goriiniim
lizerinde yarattig1 baskiyla ilgili olarak sorulan soruya yaratmadigi cevabini vermis ve
bunu insan dogasinda hep varolagelen bir mevhum olmasiyla agiklamistir. Nitekim fiziki
gdriiniim normlarmin baskin kiiltiirlerin bir yansimasi oldugunu bilmekteyiz. Ornegin
glinlimiizde baskin olan Bat1 ve Amerikan eksenli kiiltiirin bir yansimasi olarak ¢ogu
insan beyaz tenli, sarisin olmak istemekte, bu toplumlarin insanlarina benzemeye
cabalamaktadir. Keza tiim diinyada da estetik ameliyatlar bu goriinime gore
yapilmaktadir; Asyalilarin g6z ameliyatlar ile gozlerini biiyiittiigii, Orta Dogulularin
burun ameliyatlarinda 6nde geldigi bilinen bir gergektir. Bu baglamda K8 kodlu erkek
katilimcinin  “popiiler olana benzemek istemek” sdylemi gercek¢i bulunabilir.
Postmodern giiniimiiz diinyasinda kimligin insanlarin is tipinden ziyade onlarin tiikettigi
seylerden olustugu ifade edilebilir. Nitekim Featherstone (1991) ve Bauman (1992)
postmodern diinyada kimliklerin, degisen tiiketim kaliplar1 ve arzularina daha fazla maruz

kalacaklarini belirtmistir.

“Ya soyle, sosyal medyanin yarattigimi diigiinmiiyorum onu, zaten insanlar birbirlerine
oykiintiyorlardi:, yani bundan once de baska bir varyasyonu yok muydu? Yani tv

karsisinda taragi alip sevdigin iinliiye benzeyip sarki soylemek...” (K7, K, 42)

“Ben yarattigini diisiinmiiyorum. insanlar nasil géziikkmek istiyorlarsa o sekilde
goziikmeye calisiyorlar bence. Rol model almak, etkilenmek. Mesela Barig
Mango'yu ¢ok seven biri onun gibi goziikmek isteyebilir. Ya da bir ¢ocuk okula
gittigi zaman, memeleriyle dalga gecildiginde tabii ki Oyle goziikmek
istemeyecek. Peki nasil goziikmek isteyecegini diisiinecek? Etrafinda en popiiler
olan insanlar gibi goziikmek isteyecek diye diisiiniiyorum.Yani bu da bir baski
degil mi? Kabullenilmek i¢in o grubun en popiiler insanina benzemek

zorundasin. Bu da bir bask1 yani. Hep vardi1 bu.” (K8, E, 43)

K6 kodlu kadin katilimci da fiziki gériiniim baskisinin kiiltiir trendleriyle iliskili oldugunu
vurgulamistir. Yine K3 kodlu erkek katilime1 bu baskinin kiiltiirel olduguna dair ifadede

bulunmustur.
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“Bundan 5 10 sene 6ncesinde Kim Kardashian vardi. Dudak dolgulari iste aynen
boyle. Seftali mevzular falan filan. Miithisti. Ama su an sey dondii; mesela
onlardan bir tanesi, hangisi oldugunu hatirlamiyorum. Biitiin dolgularin1 eritmis.
Simdi estetisyenler sey diyor mesela, bize bir¢ok hasta geliyor. Neden biitiin

estetik dolgulari eritmek? Ciinkii dogalliga donmek moda simdi.” (K6, K, 28)

“Insanlarin nasil goriindiigiiyle, temsiliyetiyle ilgili olarak tabii bir kiiltiir dayatmas:

var...” (K3, E, 42)

Katilimcilarin yartya yakini sosyal medyanin fiziki goriiniim baskisi yarattigini belirtmis
ve yagam tarzi gibi kimlik sunumlarinin sinifsal oldugunu bildirmislerdir. Bu smifsallik
daha ¢ok ekonomik sermayeye sahiplik dogrultusunda agiklanmigsa da Bourdieu’ya
(2013, 5.69) gore “her alan bir gii¢ alandir; alandaki giic dengesini doniistiirmek veya
muhafaza etmek i¢in girisilen miicadelelerin alanidir”. Bourdieu’ya (2013) gore bu
alanlar 6nemlidir ¢iinkii failin sdylemini veya eylemini anlamak i¢in, failin ilgili alan
icinde isgal ettigi konuma bakmak gerekecektir, bu da yalnizca Marx’in isaret ettigi
iktisadi alan konumuyla degil simgesel ve Kkiiltiirel sermaye ile iligkilidir. Ciinkii
“konusma bicimleri, bedensel hareketler, giizellik anlayislar1 veya bireysel kimlik, tiim

bunlar, gergekte sinifsal kokene gore farklilasmaktadir” (Meder ve Cegin, 2011, 5.248).

“Miikemmel goriinmek zorundayim! Miikemmel goriinmeyince insanlar kendilerini kotii
hissediyorlar. Onun hayati ¢ok giizel gidiyor, geziyor tozuyor tarzda diistiniiyorlar ama
kendilerini o sekilde konumlandiramayinca da kotii hissediyorlar. Yani ben gidemiyorum,

gezemiyorum, param yok, ¢tkamiyorum.” (K19, E, 25)

“Sen aslinda mis gibi yasiyorsun ama aslinda hi¢ dyle degilsin. Sey gibi diisiin.
Atiyorum iste bir maas aliyorsun, asgari icret aliyorsun ve bir kere ¢ok liiks bir
mekana gidip balik yedigin zaman sifirlanirsin ve ondan sonra nasil devam
edeceksin? Tabii fotograf ¢ektirmek icin gidenleri biliyoruz. Sosyal medyada
daha iyi goriineyim, daha farkli goriineyim ya da sosyal medyadaki networkiime

layik bir insan olayim.” (K6, K, 28)

“Benim ekonomik durumum bir yerdedir ve ben ona gore yasiyorum. Fakat

sosyal medyaya girdigim zaman bambaska bir ekonomik durumu olan bir insan1
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goriiyorum ve istiyorum. Herkes ister daha iyisini, daha gilizelini ister. Peki bu
kendini kotii hissettiriyor mu? Bir noktada tabii ki de kotii hissettiriyor.” (K13,
K, 55)

“Ekonomik durumuna gore siddetinin degistigini diistiniiyorum. Ekonomik kosullarini
sakladig1 bir ¢evrede, bir de iistiine filtrelerle falan ya da photoshoplu gezis tozuslarla
sundugunda reelde stres altinda olabilecek. Fakat hani bunu parasal olarak

karsilayabilecek biri istedigi gibi goriinebilir ve baski hissetmez.” (K17, K, 35)

“Fiziksel olarak bir yere ulagabilmek i¢in paraya ihtiyacin var. Paran yoksa onu
yapamiyorsun. Ve eger oOzellikle sosyal medyayr kullandigin networkiin,
tanistigin insanlar, konustugun insanlar Oyle bir sinifsal yerdeyse sen onlarin
yaninda tamamen oOtekilesiyorsun. Zaten kendi i¢inde de otekilesiyorsun. Ya
paran varsa? Cok rahatsin. Paran varsa her yere ayak uydurabilirsin. Paran varsa
her smiftan, her statiideki insandan okey alabilirsin. Ama yoksa ve eger kendi
ekonomik gelirine gore bir networkiin, sosyal ¢evren yoksa ¢ok biiyiik zorluk

¢ikartyor insanlar.” (K14, K, 40)

“Ekonomik durumla alakali bir sey bu. Parasi olan insan geziyor, bunu
gosterebiliyor yeteri kadar. Yurtdisina gidiyorlar, geziyorlar ve parasi olmayan,
ekonomik durumu kotii olan insanlar da tabi bunlarn gerceklestiremedigi icin
kendilerini k&tii hissediyorlar. Zaten sosyal medyasinda bunu yansitamiyor. O

yiizden kesinlikle siifsal oldugunu diistiniiyorum ben.” (K1, K, 29)

K10 kodlu erkek katilimer iktisadi boyutuyla sinifsal agiliminin yaninda kiiltiir
endiistrisinin (Adorno, 2014) sosyal medya olgusu 6zelinde nasil isledigine dikkati ceken
ifadelerde bulunmustur. Yine “idoller” ve “takipcilerine” kiiltiir endiistrisi baglaminda
deginerek dolayli olarak Bourdieu’cu sinifsal goriiniimleri diisiindiirebilecek belirtegleri
kullanmigtir. Azizler filminde Alp’in yilbasi partisi sahnesinin burada ele alinmasinin
onemli oldugu diistiniilmektedir. Bu sahne Bourdieu’nun toplumsal ve simgesel sermaye
bicimlerinin pratik olarak giindelik hayattaki bir 0Ornegi olarak rahatlikla
okunabilmektedir. Aziz, patronu Alp’in partisine davetlidir ve onu kalabaliklar i¢inde
bara dogru ilerlerken goriiriiz. Parti kalabaliktir, insanlar dans edip sohbet etmektedir.

Aziz kalabaliktan siyrilarak, bara gelir. Barmenden igecegini ister ve onunla sohbet
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etmeye calisir. Fakat barmen o sirada bardaki bir kizla sohbet ettiginden Aziz’i kabaca
tersler. Aziz bardan uzaklasir ve partideki bir kizla konusmaya baslar. Kiz, durmadan
“Alp harika biri” (Azizler, 2021) minvalinde onu 6vecek seyler sdylemektedir ve gergek
bir sohbet kurmaktan ziyade robotik bir big¢imde Alp’e 6vgiiler yagdirmaya devam
etmektedir. Aziz bu diyalogu garipseyerek lavabolardan birine girer. Banyoda dusu,
oradaki diger aparatlar incelemektedir ve begenisi mimiklerinden okunabilmektedir. Ev
bliyiik, modern, havuzlu bir dublekstir. Sonrasinda partide Alp ile konusan Aziz, Alp’e
“yeni evine bayildim, dus sahane” (Azizler, 2021) diyerek evini 6vmektedir. Alp ona
diledigi zaman eve kiz arkadasiyla gelebilecegini sOyler. Sahnenin sonunda, parti
bitiminde ise barmene 6deme yapan Alp’in aralarindaki diyalogdan partideki herkesin
kiralik oyuncu oldugu, hi¢ kimsenin Alp’in arkadasi olmadig1 6grenilir. Alp list sinifa
mensup biri olarak gergekten yalnizdir, bu yalnizligin kendisini utandirdig1 da agiktir.
Ekonomik sermayesini arttirmis olan Alp; iletisim agin1 kuramamis ve toplumsal
sermayesini olusturamamis, dolayli olarak da taninirlik ve itibar baglaminda simgesel
sermayesini de biriktirememistir. Bu nedenle eksik hissetmektedir. Oysa orta sinifin bir
temsili olarak Aziz’in 6zellikle toplumsal sermaye edinimi agisindan sinifsal kaygilar
bulunmamaktadir. Harriss ve Renzi’ye (2010, s.11-12) gore, toplumsal sermaye islevi ile
tanimlanmaktadir. Sosyal yapinin farkli cephelerinden olusmakta ve yapinin i¢ginde olan
bireylerin eylemlerini de kolaylastirmaktadir, dolayisiyla iiretken bir sermayedir.
Sermayenin diger bi¢cimlerinden farkli olarak, toplumsal sermaye ne bireyin kendisinde
ne de fiziksel iiretim araclariyla ilintilidir; daha ziyade kisiler aras1 ve kisiler icindeki
iligkilerin yapisinda saklidir. Dolayisiyla ekonomik sermaye giiclendikce islevsel

toplumsal sermayeye ihtiyag¢ artabilmektedir.

“Zaten sosyal medya tiikketim endiistrisinin en biiyiik paydasi. Bir ekonomik
paydas da kendi kiiltiirel zeminine uygun kendi tiikketim endiistrisinin reklam ve
akis tirtinlerine maruz kaliyor.Cok iist bir ziimre var denilen, yaratilan bir idoller
var orada. O idolleri bizler takip edebiliyoruz ama onlarin bizden haberi
olmuyor. O idoller kendi yanki odalarinda, kendi diinyalarinda ya da burjuva
dedigimiz, iist ziimre dedigimiz ya da iinliilerin kendi igerisinde kurduklar1 50
100 takipgili kitle kendi diinyasin1 yagsamaya devam edebiliyor. Ama onlari
model alan, alttan onlar1 6rnekleyen ve onlari takip etmeye ¢alisan ¢ok ciddi bir

tiiketim kitlesi geliyor arkada.” (K10, E, 32)

121



K4 kodlu erkek katilimer ise sinifsal farkin ve gelir dagilimi esitsizliginin sosyal medyada
cok gorlinlir oldugunu ifade etmis ve bunun sinifsal bir uyamig ya da bir tepki

yaratmamasini “ilging” buldugunu belirtmistir.

“Insanlar mesela Instagram'da iste gidiyorlar, Miami'de post atabiliyorlar. Eyfel
Kulesini arkasina alarak iste ben geziyorum. “Iste ben”. Hani sonra da daha fazla
etkilesim alabiliyorlar. Tabii ki siifsal bir sey var. Yani hani Paris'e gidip de
gidemeyen arasindaki o sey zaten ¢ok bariz, sinifsal bir fark var. Zaten o sinifsal
ugurumu, o goriintiiler resmediyor. Yani o zenginligin o satafatin1 goriiyoruz.
Ama bu bir hezeyan yaratmiyor. Ilgin¢ aslinda. Yani yaratmadi en azindan,
insanlar1 boyle diistinmeye sevk etmeli aslinda. O ugurumu gorebiliyorsun gelir

dagilimi arasindaki.” (K4, E, 51)
4.5.4. Kiiltiir Savas1 ve Politik Iktidar Ekseninde Kutuplasma “Biz ve Onlar”

Bir Baskadir (2020) dizi film ¢alismasi1 kapsaminda katilimcilara bu baslik altinda 5 soru
yoneltilmistir. Sorularin kapsami sinirli bir sekilde tasarlanmistir. Toplumdaki bireylerin
kendilerini kiiltiirel ve toplumsal sermayenin bir goriingiisii olarak bir topluluga, bir
cemiyete vb. ait kimliklerle tanimlayip tanimlamadiklar1 sorulmustur: Bu, Tirkiye
toplumu 6zelinde, Cumhuriyet tarihi boyunca bir tartisma zeminine oturmus ve kimi
zaman “kiltlir savas1’” minvalinde degerlendirilmis “modern-muhafazakar” karsitlig
tizerinden arastirllmistir. Burada “kiiltiir savas1” kavrami; birbirine zit manada yasam
tarzi, begeniler ve diislinceler tagiyan iki karsit gruptan birinin kendisini tahakkiim ederek
diger grubu tasviye etme miicadelesi olarak kullanilmaktadir. Yine “dindar” ve
“muhafazakar” kavramlar1 ayn1 anlamda degilse de Tiirkiye’de literatiirde kavramin sikca
birlikte kullanildig1 goriilmektedir. Sezik (2013), Tiirkiye’de muhafazakarlik kavrami
kullantminin Bati’daki gibi degisime, reforma karst duran, siifsal ayrimlarin muhafaza
edilmesi gerektigini savunan bir siyasi ideoloji olmaktan ¢ok, dindarlik ve geleneklere
baglilik manasinda oldugunu belirtmektedir. Bu kullanim, Tirkiye’nin modernlesme
siirecinin, Batinin modernlesme stirecinden farkli olarak gelismesinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir, fakat Sezik’in Onermesinin aksine Tiirkiye’deki sosyal doniisiim
acisindan kullanimin  giiniimiizde sinifsal ve siyasal bir boyutu da oldugu

diistiniilmektedir.
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“Modern-muhafazakar”, “sekiiler-dindar” bi¢imindeki karsithgin ve topluluk
aidiyetlerinin, iletisimin dinamikleri de hesaba katilarak toplumda goriiniir bir ayrigma
yaratip yaratmadigi, bu kimliklere kendilerini ait hissedenler arasinda bir ¢atisma yasanip
yasanmadig1, yasandig diisliniiliiyorsa bunun kaynaginin ne oldugu ve simifsal konumda
etken olup olmadig1 bu kapsamdaki diger soru basliklarint olusturmaktadir. Kimlikler
bireyin toplumsal sermayesi ile ilintilidir. Bourdieu (1986, s.248) toplumsal sermayeyi,
bireylerin birbirleriyle iliski kurmasi yoluyla bireye “kimlik” kazandiran iliskiler agina
bagli kaynaklarin biitiinii olarak aciklamis ve bireyin bu sermayeyi edinme durumunu iki
bicimde ele almistir. Birincil olarak toplumsal sermaye, aile iliskileri ¢cergevesinde; ikincil
olarak ise kullip, dernek vb. kurumlar aracilifiyla ve bir gruba iiyelik yoluyla
edinilmektedir (Bourdieu, 1995). Dolayisiyla kimlikler toplumsal sermayenin bir
uzamidir. Bu sekilde bir gruba aidiyet temelinde kazanilan toplumsal sermaye, “Bourdieu

icin daha 6nemlidir” (Wacquant, 2016, s.62).

99 ¢

Toplumda kendilerini “muhafazakar” ve “modern”, “sekiiler” ve “dindar” olarak tanitan

bireylerin bulundugunu katilimcilarin baskin bir ¢ogunlugu kabul etmektedir.

“Evet, kesinlikle var. Babam disinda yakin ¢evremde olmasa da insanlar kendilerine
béyle diyorlar. Goriiyorum bunu her yerde. Iki ayri modern ve muhafazakar kesim

oluyor.” (K1, K, 29)
“Tabii tanitanlar var.” (K4, E, 51)
“Tabii ki. Var. Tamtiyorlar tabii ki.” (K5, E, 56)

“(...) Bence eskiden daha fluydu ama yine vardi. Daha dogrusu nasil goriintiyorsan sekil
itibariyle sanki oyle yasadigin da varsayilyyordu ve insanlar onun aksini yasasa bile
disarida o kimligini desifre edemiyorlardi. Ama bu son zamanlarda degisti. Insanlar

kendilerini simdilerde oyle tanitryorlar.” (K6, K, 28)
“O sekilde insanlar kendilerini tamitiyorlar, toplumda rahat ifade ediyorlar.” (K8, E, 43)

“Bence insanlar kendilerini bu sekilde tamtiyorlar.” (K10, E, 32)

“Bu kimliklerle dolanan insanlar var...” (K9, K, 33)
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“Cevremde pek yoksa da kendilerini bu sekilde tanitan insanlara rasladim.” (K12, E, 35)
Katilimcilardan 4 kisi dogrudan kendilerini bahsi edilen kimliklerle tanimlamistir.
“Ben sekiiler bir insanim, ailem de dyle...” (K11, K, 32)

“Muhafazakarliktan tamamen uzak, modern bir birey olarak soyliiyorum: Insanlar

kendilerini bu etiketlerle sunuyorlar.” (K17, K, 35)

“Ben muhafazakar bir insanim bazi a¢ilardan. Ama toplumda da bu sekilde yasayan

insanlar var, ayri uglarda olanlar da var.” (K15, E, 59)
“Tanitryorlar tabii, mesela ben sekiilerim...” (K19, E, 25)

K3 kodlu erkek katilimcinin ise bu kimlik tanimlamalarinin, yasam tarzi ile ve bu kimlik
aidiyetlerinin tiim sembolizmasiyla birlikte goriinlir olduguna vurgu yapmis olmasi
Oonemli goriilmiistiir. Nitekim Bourdieu (1990, s.73), kisinin bedensellestirdigi bir ¢ok
kimlikten s6z ederek bedensel hexis veya baska bir ifadeyle bedensel “habitusu”, “bir

kisinin sahip oldugu bir sey degil, kisinin oldugu bir seydir” olarak a¢iklamistir.

“Dogrudan tamitmuyorlar. Yoksa stirekli o haldeler.(...) Davranisiyla, giyinisiyle, giinliik
hayatta her seyiyle aslinda biitiin seylerini yapiyor...” (K3, E, 42)

Katilimcilara bu kimlik aidiyetleri ekseninde bir ayrismanin olup olmadigi ve varsa
glinlimiizde artis yasanip yasanmadigr soruldugunda yine katilimcilarin biiyiik bir

cogunlugu buna katildigini belirtmistir.

“Benim ailemde soyle bir sey var: Bilmiyorum ama demin dedigim gibi ailem
¢ok orta sinif, sekiiler hatta sol gériislii diye tammlayabilecegimiz bir aile ve
nefret soylemi ¢ok daha fazla artti. Kizil Goncalar’t izliyor mesela séylenerek,
Fatih Erbakanin ‘16 17 yasindaki kiz ¢cocuklart eviendirilebilir’ soylemini falan

duyuyorlar. Ayrisma artti, biraz da sertlestiler.” (K11, K, 32)

“Ayrisma vardw, artmistir ama bunu olumlayp ya da olumsuz hale getirmek su anda
biraz daha sey gibi, bunu iyilestirmek biraz bireysel diisiincelere kaliyor gibi geliyor
bana.” (K2, E, 39)
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“Burada aslinda mesele bence yani tam ayrismanin ve birlesmenin oldugu noktalar. Bu
kitlelerin kendi icinde kurdugu kendilerini tanimlama bicimlerinde keskin ¢izgileri var.
Bu keskin c¢izgiler bunlart ortak zeminde birlestirmekten ziyade birbirlerine de

geciskenlik saglamasini engelliyor.” (K16, K, 49)

“Ayrisma kesinlikle goriiyorum ben. Yakin ¢cevremden birinin, acik oldugu igin, kapal

olmadig i¢in ise giremedigini, ise alinmadigun biliyorum...” (K1, K, 29)

“Tabii ki. Insanlar kendisi gibi olmayanlarla ilgili hep sunu diisiinmiistiir: Her insan en

iyi yaptigini diistiniir, kendisinin dogru yolda oldugunu ve karsidakinin ise kendisinden

farkly oldugunda yanlis oldugunu...” (K5, E, 56)

“Bence var; yani insanlar birbirlerine tepki veriyorlar. Bir basortiisii giydigim
zaman basortiisiine bir diigmanlik hala var m1 mesela? Ya da ne bileyim mesela
muhafazakar kesimde, iste kendini laik olarak tanimlayanlara kars1 boyle bir
tahakkiim var m1? Yani bir sekilde ben bunun hi¢bir zaman bitecegini
diisinmiiyorum. (...) Zaten her iki ugta biraz da kars1 tarafa dnyargisi biraz bu

ayrisma yiizlinden gibime geliyor.” (K6, K, 28)

K3 kodlu erkek katilimci “muhafazakar-modern™ vb. ayrismasinin bulundugunu fakat

giiniimiizde azaldigini sinifsal zeminde somiirii kavramsallagtirmasiyla belirtmistir.

“Gli¢ o kadar ¢ok ayristird1 ki, onun sayesinde eskiye gore hepimiz, diyelim ki
burda en az iki taraf oldugunu diisiiniirsek... Insanlar sunu gordiiler, ortak ac1
cekince, ortak somiiriiliince, beraber bir yerde ¢alisip ayn1 somiiriiyii yasayinca,
bir siire sonra onun farkli olmadigini, aslinda onun kendisi gibi oldugunu
gbrliiyor ve yasamayla, deneyimle beraber o kaliplar da kirilmaya basladi.
Zamanla eskiye gore ben de kendimden baktigimda, evet ben de ¢cok daha kati

bakiyormusum ve bence toplum da zaten oyleydi.” (K3, E, 42)

K8 kodlu erkek katilimc1 “muhafazakar-modern” vb. ayrismasi olmadigini belirtmis fakat
onceki yillarda bu ayrismanin giiniimiizdekinden daha siddetli oldugunu savunmustur.
Verdigi ornekten yola ¢ikilarak politik eksenli sekiiler dayatinin iirettigi kiiltiir savaginin
bu diisiincesinde etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Nitekim Colak (2017), Tiirkiye’de

Cumhuriyetin kurulus yillarinda yeni bir ulus olusturulmasi amaciyla belli bir yasam
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tarzinin siyasi ve biirokratik elitler yoluyla yukaridan asagiya dayatildigini belirtmekte ve
devletin kiiltliir insa etme sekillerine deginmekte; yine Kahraman (2007), Tiirkiye’de
1950’lerden 6nce Cumhuriyet Halk Partisinin (CHP) belirledigi aydin, ordu ve biiyiik
cogunlugu miihendis olan biirokratlarla birlikte kiiltiirel iktidarini tahkim ettigini, siyasi

elitlerle kiiltiirel elitlerin birlik i¢inde oldugunu ifade etmektedir.

“Hayir, gormiiyorum. Cilinkii dyle bir deneyimim olmadi. (...) Devlet
propagandasi yiiziinden...iste eskiden ¢ok daha sert yaklasiyorlard1 tabii. Yani
sokakta carsaf yirtan kadinlar1 hatirlhiyorum ben. Cok korkun¢ manzaralardi, o
yiiz ifadeleri... Gorlinlis ve amag¢ ¢ok sagmaydi yani. Sanki eskiden daha

keskindi. Su anda o kadar keskin gelmiyor bana.” (K8, E, 43)

K7 kodlu kadin katilimci “muhafazakar-modern” vb. ayrismasinin oldugunu fakat
giiniimiizde artis yasanmadigini, bunun insanin dogasina ickin ve sembolik bir tarafi
oldugunu ifade etmistir. Semboller elbette tiim insanlik tarihi boyunca bakidir, oysa
kimliklerin sembolik sermayeyi tlirettigi sdylenebilir. Bourdieu (2014, 5.202), Weber’den
yola ¢iktig1 makalesinde simgesel sermayenin 6zne ve sinifsallik ile iliskisini su ifadelerle
aciklamaktadir: “Tutundugu seyi var ettiginden habersiz olan inang, nesnesinin esas
bliylisiinii olusturan her seyin, karizmasinin sonsuz sayida itibar ve itibarsizlastirma
isleminin iirtiniinden bagka bir sey olmadigini bilmez ya da bilmek istemez. Hi¢biri kendi
hakikatlerinin bilincinde olmayan bu islemler, simgesel mamuller piyasasinda gerceklesir
ve asalet ya da egitim unvanlar1 gibi sayg1 ¢agristiran nesnelesmis sayg isaretleri gibi
ayristirict izlerin, kutsama gostergelerinin ve karizma riitbelerinin resmi olarak taninan
ve giivence altinda bulunan simgelerde, etkisi sadece toplumsal konumu gosterme degil,
ayni zamanda 6nemini bu sekilde gostermesine izin verildigi i¢in saglanan kolektif
taninma olan alet edevatta maddelesir”. Modern-muhafazakar ayrigmasini salt tarihsel
olarak sembolizme indirgemek bu kimliklerin goriingiilerine ve sembollerine kars1 eksik
bir bakis olarak degerlendirilmektedir. Keza Bir Baskadir dizi film ¢alismasinda bir
simge olarak farkli bagortiisii temsiliyetleri ve bagsortiisiine yaklasim bulundugu
sOylenebilir. Muhafazakar/miitedeyyin/geleneksel kesimin basortiisti temsili Meryem’de,
kurumsal laikligin bagortiisii karsithiginin korku ve tiksinti {ireten temsili Peri’de,

basortiisiine duyulan ayrimci bakisa karsilik 6fke ve dehset iireten temsil Giilbin’de ve
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dislayici, fanatik bir Miisliimanlik ya da siyasal Islam basértii temsili Giilan’da

yansimaktadir.

“Evet aslinda var...(...) Insanlar sembol iireten varliklar. Siirekli sembol
sistemleri ile anlasiyor. Donem donem, bolge bolge degisse de, semboller ki
biitiin genisligiyle sinirlandirmadan soyliiyorum; siirekli sembol kullandigi i¢in
belli sembollere alistigimiz zaman onlar zaten normal gibi geliyor fakat bunlar
degismeye, yeni semboller 6grenmek zorunda kaldigimiz zaman bu da bizde bir

ayrisma durumu yaratiyor.” (K7, K, 42)

K9 kodlu kadin katilimci1 “muhafazakar-modern” vb. ayrismasina farkli bir bakis agisi
sunmasi bakimindan 6nemli goriilen ifadelerde bulunmustur. Bahsi edilen kimliklerin
temsiliyetlerine atif yaparak ayristirmanin K8 kodlu katilimciya benzer sekilde “sekiiler”
kesimde daha fazla goriildiigiinii ima etmistir. Bu, Bir Baskadir dizi film ¢alismasinda
ailesi ve tiim g¢evresi sekiiler olan ve modern ¢izgideki Peri karakterinde de vuku
bulmaktadir. Ornegin Peri’nin annesinin bir tv dizisinde basortiilii bir oyuncuyu
gordiigiinde “Ay! Simdi de moda bu!” (Bir Baskadir, 2020) diyerek tepki vermesi ya da
oyuncu Melisa’nin Peri’ye tamistiklarinda nasil bir ailesi oldugunu sormasi {izerine
Peri’nin “normal bir aile” (Bir Bagkadir, 2020) cevabi ve bu cevapla kendi gibi olmayani
“anormal” olarak etiketlemesi buna ornek gosterilebilir. Bu kutuplasmis dili sadece
“sekiiler” kesime indiregenemeyecek bir¢cok Ornek mevcuttur: Peri karakteri veya
annesinin sdylemi diginda, imamin Meryem’e dizilerdeki yasamin kotii oldugunu ve
6zenmemesi gerektigini ifade etmesi gibi 6rnekler alt metinleriyle birlikte kutuplu ve ait
olunan kimliklere ickin sdylemsellikler bulundurmaktadir. Ali Sadi Hoca, Meryem’in
doktora gitmesinde bir sakinca gérmemesine karsin seanslarda ne konusuldugunun
kendisine sdylemesini istemesi ise toplumsal bask1 unsuru olarak dnemlidir. Yine Melisa
karakteri 6rneginde Melisa’nin, Peri’nin Meryem’in yaptig1 boregi yemedigini 6grenince
bunun yanlis oldugunu vurgulayip sonrasinda kendi oynadig1 diziden bahsederken “total
151”7 (Bir Baskadir, 2020) diyerek yerdigi ve 6nyargiyla yaklastigi izleyici kitlesinin tam
olarak Meryem’in kimliginde tezahiir etmesinin olusturdugu celiski bahsi edilen
kimliklere ait sdylemselliklere bir 6rnektir. Eserde, insan vurgusu 6ne ¢iktiginda ise hem
yabancilasmanin Oniine gecilmekte hem de Oznelerin Ozgiirlesmesi s6z konusu

olmaktadir. Nitekim Peri, danisman meslektas1 Giilbin’e mesleki kaygi giiderek de olsa
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digerleriyle empati kuramamaktan korktugunu ve “Oteki”leri yadirgamasinin dogru
olmadigini ve bunu agmasi gerektigini ifade etmektedir; bu durum kendisine huzursuzluk
vermektedir. Oysa yine dizi film c¢aligmasinin biitiiniinde sekiiler elitler ve geleneksel
degerlere bagli muhafazakar genis halk kitlesi arasindaki farklilik baglaminda, dizi
filmdeki karakterlerin davranislari, olaylar karsisindaki tutum ve yorumlamalari
izleyicide bu iki kesimin birbirlerine yabancilastirildiklar: ve karsi karsiya birakildiklar
izlenimi verse de, karakterler birbirlerini anlamaya basladiklarinda bu kutuplagsmanin yok
olabilecegi vurgulanmaktadir. Farkli topluluk aidiyetlerine sahip bireyler arasinda
yasanan ayrigma, Cumhuriyetin kurulusundan giinlimiize politik iktidarlarin
kutuplastirma sdylemi tizerinden ¢atisma kurmasi pratigini diisiindiirmektedir. Bir bagka
acidan yaklasilirsa; dinin giindelik yasamda giiciinii kaybetmesi de kutuplasmanin
boyutunun derinlesmemesine engel olmaktadir. Ertit (2015), ruhban sinifin egitim, saglik,
bosanma, evlilik dis1 ¢ocuk, kiirtaj ve dogum kontrolii, 6tenazi, cinsel yonelim gibi sosyal
konularda topluma yon verecek giiglerinin kalmadigini, dini ritiieller konusunda da
poplilerliklerini yitirdiklerini iddia etmektedir. Katilimcinin ifadelerine benzer olarak
giiniimiizde muhafazakar elitlerin “sekiiler” yasam pratiklerine ve “modern” tutumlara

dogal bir siire¢ olarak kaydigini da ilgili makalesinde belirtmektedir.

“Basortiilii kadin olarak goriinmek isteyen bir kesim var. (...) Zaten bu tam
olarak da siyasal Islam'in ve iktidar zemini olarak atfettigimiz kitlenin bugiin
BMW, Mercedeslerle yolda gordiigiimiizde basortiisiiyle aha bu dedigimiz, ama
bunlarin aslinda goriinme ve taninma girisimi degil mi? Bir Baskadir {izerinden
degerlendirecek olursak, orada izledigimiz tiirbanl kadin 6yle bir kadin degil ve
Meryem'in de goriilmesi gerekiyor. Meryem'in de varligimi kabul etmemiz
gerekiyor. (...) Asiri sekiiler kesim bir noktada yine buna kars1 gelip diyor ki
‘ben tiirbanli insan gormek istemiyorum’. Bunu demek acimasizca geliyor.”

(K9, K, 33)

K4 kodlu erkek katilime1 giintimiizde “muhafazakar-modern” vb. ayrigsmasinin toplumsal
hayatta, giindelik yasamda bulunmadigini belirtmistir. Bireylerin bu gibi kavramlardan

ve kimliklerden artik “yoruldugunu”, toplumun doéniistiiglinii ifadelerine eklemistir.

“Vardi, bence simdi sdyle oldu: Herkes kurtlarin1 doktii, kurtlarin1 doktiikce

biraz torplilenmeye basladi insanlar. Birlikte yasayacagiz. Yani ister istemez
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yastyoruz. O didigmenin kimseye bir faydasi yok. Artik insanlar yoruldu boyle
seylerden. (...) Cok uzun zamandir insanlarin bdyle dertleri olduguna
inanmiyorum. Mesela diin bir diiglindeydim. Annesi tiirbanh, kizi askil

elbiseyle; hani tamamen bdyle farkli iki konsept.” (K4, E, 51)

Konusmasimin devaminda K8 erkek katilimci ve K9 kodlu kadin katilimcinin ifadelerine

AN 1Y

benzer bir sekilde “sekiilerlerin” “muhafazakarlara” gore bir digerini kabullerinde

zorlandiklarini belirtmistir.

“(...) Muhafazakar aileler de kizin1 6yle kabul edebiliyor. Hani onlar i¢in sanki
biraz daha kolaymis gibi. Mesela sekiilerler i¢in bu biraz daha incitici olabilir
sanki. Hani kiz1 kapansa biraz daha sanki onlara daha sey... Nasil sdyleyeyim,
sekiilerler icin yanlis bir sey sdylemek istemiyorum ama bence onlar aslinda

daha muhafazakar, ¢ok sert muhafazakar...” (K4, E, 51)

29 ¢¢

Katilimcilara, “muhafazakar-modern” “sekiiler-dindar” vb. kimlik aidiyetlerinin ¢atigsma
unsuruna doniislip doniismedigi sorusu yoneltildiginde ¢ogu katilimci bunu “evet” olarak

yanitlamistir.

“Bu aidiyetlerden bir ¢atisma doguyor. Yani aradaki farkliiklardan, konumlanma

farkliiklarindan, hayat goriisii farkliliklarindan...” (K6, K, 26)
“Evet. Cok asikar. Ling kiiltiirii ve ling kiiltiirii...” (K10, E, 32)
“Haberlerden de duyuyoruz aslinda degil mi?” (K2, E, 39)
“Catisma var diyebiliriz.” (K8, E, 43)

“Var. Topluma yansimayan igten ige bir catisma var. En azindan birbirini
yakalayan insanlar, farkli kiiltiir goriislerinde ya da farkli siyasi goriislerinde
birbirini yakalayan insanlar, toplum igerisindeyken olduklarindan daha sert bir
sekilde, daha farkli muhabbetler yapabiliyorlar. Ya da kendilerinden olmayani
daha sert elestiriyorlar. (...) Ama tabi Oyle ¢ok topluma yansiyan, boyle sert
ornekler nispeten az sanki.” (K9, K, 33)
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“Evet... Mesela siyasette bu durumu gorebiliyoruz. Babamdan érnek verebilirim. Babam
da mesela siyaset konusuldugunda c¢ok yiikselen biri. Hi¢bir sekilde mevcut sistemi
desteklemiyor ve her konu a¢ildiginda bir catismaya giriliyor ister istemez karsi tarafla.

Yani tabii karsit diisiinceler illa ki catisiyor.” (K1, K, 29)

K7 kodlu kadin katilimer “muhafazakar-modern™ vb. arasinda bir catismanin var

olduguna katildigini bildirerek, bunun olumlu bir sonug tasiyacagini ifade etmistir.

“Var tabii evet ama mesafeler uzaklastikca, fizikte de 6yledir ya, su yay sistemi... Yani
birbirine ¢ekecek. Ciinkii yay1 ¢ekiyorsun, merkezden aliyyorsun, merkezi yanlara dogru

cekiyorsun, ama bir kuvvet var ki hani birlik. Aslinda bu ¢atisma birlik olmayr doguran

bir sey.” (K7, K, 42)

Catismanin, “muhafazakar-modern” vb. kimlik aidiyetlerinden ¢ok, insan varligi ve
medeniyetiyle ilgili bir kavram oldugunu bildiren 2 katilime1 bulunmaktadir. Catigsma
kavramini, K15 kodlu erkek katilimec1 medeniyet eksenli sosyal dontlisiimbaglaminda ele

alirken K5 kodlu erkek katilimci ise varolugsal temelde degerlendirmistir.

“Insan kdyiinde yasarken, sehirde de yasarken, illa kdyiinde olmasina gerek yok,
genelde yasadig1 sey belliydi... Iletisim kurdugu ¢evre, insanlar cok daha sinirly,
cok daha bilinir ve hiz olarak da daha yavasti. Ama simdi her seyi goriiyosun...
Ciinkii su anda yirmi birinci yiizyilda diinyadaki genel seyi diisiiniirsek; devam
eden insan oldiirmelerden, savaslardan, acliktan, dogal felaketlerden diizelecek
gibi goriinmiiyor ve sonsuz bir iletisim ve sonsuz bir patlama anina dogru
gidiyoruz. Sonsuz bi ¢atigma anina. Ciinkii burada artik tamir edilebilecek bi

durum yok: Insan yine farkli bir evrimsel siiregten geciyor...” (K15, E, 59)

“Tabii ki ¢atisma her zaman var. Yani ¢catismanin olmamasi zaten anormal olur.
(...) Benim fikrim, benim ideolojim onun ideolojisinden daha iyi, inantyorum
clinkii. Yani bu da catismay1 tabii ki getirecek. Yani bunu dinden ayristiralim,
partiye getirelim, benim partim senin partinden daha iyi. Arabaya gelelim, benim
arabam senin arabandan daha iyi ya da benim kullandigim telefon senin
kullandigin telefondan daha iyi. Bu ¢ok normal bir sey. Yani toplumun ve bence

insanin temelinde var ¢atisma.” (K5, E, 56)
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K4 kodlu erkek katilimci ise “muhafazakar-modern” vb. kimlik aidiyetlerinin bir ¢atisma
unsuruna doniisebilecegini fakat bunun toplumdaki genis kesimlerden ayri olarak

“radikal” ifadesiyle birlikte sinirli bir kapsamda kaldigini bildirmistir.

“Catisma var ama radikaller var ya hani o mesela abuk subuk tipler ¢ikiyor. Hani boyle
direkt boyle insanlarin damarina basan. Boyle o tiir tipleri saymazsak, o azinliklar

saymazsak yani, insanlarin kendi aralarinda bence genis anlamiyla yok.” (K4, E, 51)

Katilimcilardan yalnizca biri “muhafazakar-modern” vb. kimlik aidiyetlerine sahip
bireylerin ¢atisma yasamadigini belirtmistir. Nedeni soruldugunda kutuplasmay1 temel
alarak “iktidar veya gii¢” olana kars1 digerlerinin birlestigini, dolayisiyla bu “gilice” kars1
birlesirlerken kendi aralarinda olan farkliliklar i¢in hosgorii gelistirdikleri agiklamasini

yapmistir.

“Hayir, bence yok. Toplumsal catismadan ziyade var olan giice kars1 azinlik
gruplarin hepsi bir sekilde keskin muhalifler olarak, kendi i¢lerinde birbirlerinin
hak ihlallerini yapmaktan sakinan gruplar bunlar. Azinlik olarak sayacagimiz
gruplarin igerisinde siyasal olanlar, cinsel egilimine gore yine bireylerin azinlik
oldugu LGBTI bireyleri destekleyebiliyor. Karsilarinda duran kocaman bir alg:
var, kiitlesel bir gilic var, iktidar, muhafazakarlik vesaire.(...) Kendilerinin
sectikleri yollar farkli olsa da hepsi bir sekilde karsi tarafta buluyorlar
kendilerini. O yilizden kendi iclerinde catigmalara neden olmaktansa, kendi
iclerinde en azindan birbirlerinin sinirlarina belli oranlarda saygi duyarak da

mubhalifliklerine devam edebiliyorlar.” (K12, E, 35)

“Modern-muhafazakar” vb. karsithginin yarattigi ayrisma ve c¢atigmanin kaynagi
irdelendiginde, katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu bunun kaynagmin politik iktidar

temelli oldugu cevabini vermistir.

“Iktidarlar karar veriyor bu ayrigmanin saglanmasina. Ciinkii neden? Yani ne
vardi; mahallelerimizi diigiiniin 80’lerdeki, Ayse Teyzenin bas Ortiisii yok
muydu? Sen laiksin, sen susun busun ya da sen o degilsin... Biz yasiyorduk bir
arada, bu topraklar cesitlilik topragi yani.. Tabii ki iktidarlar, ya giic bu
ayrismayi sagliyor.” (K7, K, 42)
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“Her sey politiklesti; yani giindelik yasamn politiklesmesi.” (K16, K, 49)

“Politika. Genel anlamda politika yani. Herkes kendi iktidart i¢in kullanabilecegi biitiin
aparatlart orasindan burasindan c¢ekistiriyor ve inang ve sekiilerlik ne ise, hepsi

kullanmlabilir seyler. Bu iilke icin, ézellikle bu tilkenin politikast i¢in.” (K17, K, 35)

“Yani siyasi otorite, daha dogrusu otorite biraz buna yon veriyor. Hiikiimetler
tabii. (...) Biitiin egitimiyle, biitiin sosyal medyasiyla, biitlin televizyonlariyla,
biitlin gazeteleriyle, basili yaymla bunu zaten halka empoze ediyor. Yani bugiin
mesela tek kanalli televizyon dizilerinden bakin, o zamanki eski filmlere bakin.
Zaten simdiki dizilerde mesela o bahsettigimiz... Yani aslinda siyasi otoritenin,
otoritenin diyeyim, siyasi demeyeyim, su an erk neyse o tarif ettigimiz, nasil bir
yasam bigimi olmasi gerektigiyle ilgili zaten 6n bildirimlerde bulunuyor.
Government. Hiikiimet. Devlet. Hiikiimet hilkkmeder.” (K5, E, 56)

“Politik iklim bunu ¢ok destekleyici ya da ¢ok koreltici bir sey.” (K15, E, 59)

K9 kodlu kadin katilimer “modern-muhafazakar” vb. karsithiginin yarattigi ayrisma ve
catismanin kaynagi olarak politik iktidarlar1 isaret etmis, bunun yaninda kiiltiir
endiistrisinin bir {irlinli olarak medyanin da bunda etkili olabilecegine dikkati ¢ekmistir.
Katilimcimnin “bu insanlara 6gretilen bir sey” ifadesi, hakim elitlerin kiiltiir dayatmasina
isaret ettigi seklinde degerlendirilebilir. K2 kodlu erkek katilimci, medyanin etkili
oldugunu belirten bir diger katilimcidir fakat medyay1 politik iktidarlarin bir aparati

olarak tanimlamasi nedeniyle K9 kodlu katilimcidan ayrigmistir.

“Bugiinkii iklimle ilgili oldugunu diisiiniiyorum. Yani iilke daha yumusak bir
iklime dogru gitse aslinda bunlar daha kabul gorebilir seyler olabilir. (...)
Aslinda yaklasik 15 20 y1l 6dnce boyle yumusak bir iklim vardi ve dolayisiyla
birbirinden uzak kesimler yumusakti. Ya bu devlet politikasiyla ilgili bir sey
olabilir, hani biraz seyle de ilgili olabilir: Yani iste o gordiiglimiiz televizyon
dizilerinde vesaire de hani, o kutuplastirmaya gotiiren durumlar da olabilir veya
siyasilerin sOylemleriyle de ilgili olabilir. Yani bu aslinda insanlara 6gretilen bir

sey.” (K9, K, 33)
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“Yani iste sosyal medyadan bahsettik, televizyondan bahsettik. Iktidarlarin yarattig,
pompaladigi seylerle ilgili de durum isliyor biraz.” (K2, E, 39)

Yine K10 kodlu erkek katilimc1 da politik iktidarlarin bir se¢imi olarak, dayatilan kiiltiir
insasindan s6z etmis; ayrismanin kaynagmi belirleyen temel nedenin konjonktiirel

oldugunu ifade etmistir.

“Tiirkiye'de 90'larda yani politik anlamda, egitim anlaminda ya da pek cok
siyasal kiiltiirel reform anlaminda y6niinii batiya donmiis, Amerikan ve Avrupa
merkezli bir kiiltlir benimsenirken bugiin de i¢sel anlamda siyasal dinamiklerin
degistigi noktada, i¢ siyasal iktidarin benimsedigi, yakin oldugu siyasal goriis
iilkenin reel gergekligi olarak bize verilmeye ¢alisilan belli baska bir kiiltiir var.”
(K10, E, 32)

Katilime1 konugmasinin devaminda ulusal kanal Now Tv’de yayinlanan “Kizil Goncalar”
dizi film ¢alismasina gondermede bulunmus ve ele aldig1 kiiltiir dayatmasinin, annesinin
davranig ve diisiincelerinde etkili olabilecegine deginmistir; bu ifade sanat eserinin birey
tizerindeki etkisine dykiindiiglinden 6nemli bulunmustur. Dolayisiyla kiiltiirel sermaye
bicimi olarak sanat eserleri sinifsal konumlanmada bir etkenken ayni zamanda hakim
kiiltiire] gliciin de sOylemini iletmektedir. Bourdieu (2014) bu durumu,
“...bedensellesmis ya da nesnelesmis Kkiiltiirel sermaye simgeleri, tahakkiimiin
mesrulastirilmasma katkida bulunurlar ve iktidar sahiplerinin yasama sanati, gercek
olasilik kosullar1 bilinmedigi i¢in ve sadece iktidarin mesru tezahiirii olarak degil,
mesruiyetinin temeli olarak da algilanabilecegi i¢cin onu miimkiin kilan iktidara katkida

bulunur” diyerek agiklamaktadir.

“Benim Aydin’daki annem kdyde yasayan bir dindardir. Ayn1 zamanda pek ¢ok
seyi kabul edebilecek bir zihniyeti vardir. Dini baglamda alkolii kabul edebilir.
Oglunun alkol igmesini, sigara igmesini gibi. Ama diger taraftan Adiyaman'daki
Menzil’de boyle bir tarikat oldugunu duymustur ama ona dair higbir fikri
yoktur.Olumlu olumsuz anlamda. (...) Cilinkii ilgi alaninda degildir. (...)
Geleneksel medya unsuru olan televizyon bunu annemin karsisina boyle bir
modern yapim diziyle ¢ikartabilir. Annem onu buradan gorebilir. Annem onu

oradan gordiigiinde kendi yasamsal dinamikleri igerisinde kendi 6zsel degerini
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de sorgulamaya gidebilir aslinda. (...) Annem Aydin'da, Ege'de dogmus. Kendi
kiiltiirel yapist igerisinde, dindarlig1 igerisinde kendi daha genis yelpazesini

daraltma ihtiyac1 da hissedebilir.” (K10, E, 32)

Diger katilimcilarin “modern-muhafazakar” vb. karsitliginin yarattigi ayrisma ve
catigmanin kaynagini; yagsam tarzi, egitim, iletisim ag1 gibi kiiltiirel ve toplumsal sermaye

temelli belirledigi anlasilmaktadir.

K18 kodlu kadin katilimci egitim sistemini, ayrisma ve catismanin kaynagi olarak

gordiigiinii belirtmistir.

“Saygi duymamak m1? Bu iki kutup birbirlerine saygi duymadigi igin de belki
catistyor olabilirler, diisiincelerine saygi duymadiklari igin. (...) Tek bir dogru
vardir gibi diislinceler aslinda ¢atismay1 baslatiyor, iletisimsizlik ortaya ¢ikiyor.
Zaten karsit diisiinceler olunca birbirine saygi duymama séz konusu. (...)
Kesinlikle egitim sistemiyle ilgili oldugunu disiiniiyorum. Daha ¢ok cahil

insanlarda zaten bu durumu goriiyoruz.” (K18, K, 64)

K19 kodlu erkek katilimci, egitim sistemine ek olarak sosyo-ekonomik kosullarin da

ayrisma ve ¢atismanin kaynagi oldugunu ifade etmistir.
“Tabii ki egitim. Ekonomik gelir diizeyi bir de.” (K19, E, 25)

K8 kodlu erkek katilimci, toplumsal sermayenin devamliligini saglama giidiisiine dikkati
cekmis; kiiltiirel bir sermaye bi¢imi olarak da hem aile i¢i egitim hem de formel egitimin,
“modern-muhafazakar” vb. ayrismasi ve ¢atismasinin kaynagi oldugunu belirtmistir. K12
kodlu erkek katilimci ise insan dogasina dykiinmiigse de, ayrisma ve ¢atismanin kaynagi
olarak toplumsal sermayenin siirekliligi i¢in bireylerin i¢ine girdikleri rekabet baglamini

degerlendirmistir.

“Aidiyet hissi. O swmifin icinde olabilme, devam edebilme, giic kazanabilme, insani
ozelliklerin sonucu oldugunu diigiiniiyorum. Okulda aldiklar1 egitimle alakall,
vetistirilme tarzlariyla alakali. Hani yetistikleri cevreyle alakali. Hepsi ile alakall yani.”
(K8, E, 43)
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“Yani varolugsal...Ben, benim gibi insanlar var olsun ki varligimi siirdiireyim
gibi bir sey de var aslinda. Hani ben ve onlar diye diisiindiigiim zaman, tamamen
z1t iki kutuptan bahsediyorum burada, onlarin gii¢lii olmas1 benim yok olmama
yol acgacaksa eger, ben varligimi siirdiirmek i¢in daha kalabalik olmaliyim.
Cogalma bir yerde. Yani sadece politik taraftan degil de gercekten ¢ok bireysel
ve ¢ok varolusgu bir tarafi var.” (K12, E, 35)

K3 kodlu erkek katilimci “modern-muhafazakar” vb. karsithiginin yarattigi ayrisma ve

catismanin kaynagini sosyo-ekonomik kosullarla, sinifsallikla agiklamustir.

“Genelde bir insan eger kendiyle biraz daha barisiksa, yasadigi sosyal ve
ekonomik cevre biraz daha rahatsa karsisindakini tanimak isteyecektir. Ama
eger zaten giinliik yasamda miicadelenin icindeyse ne Oyle bir istegi vardir, ne
Oyle bir hali vardir...Hatta biiylik ihtimalle o i¢indekini yapamadigi i¢in,
edemedigi icin Oftke yansitacak, ya karsisindakini oteki yapacak, ya taraftar

olacak...” (K3, E, 42)

K4 kodlu erkek katilimct ve K6 kodlu kadin katilimci “modern-muhafazakar” vb.
karsithigmin yarattig1 ayrigma ve ¢atismanin kaynagimin ne oldugu irdelendiginde, hem
politik iktidar sdylemlerini ve eylemlerini hem de kiiltiirel ve ekonomik sermayeye

sahiplik kosullarini sebep gdstermislerdir.

“Yani bir numara iktidarlar ya da politika, neyse artik... O bir numaradir da.
Ikincisi de o kiiltiirel cografya, ekonomi. Yani ekonomi ve egitim. Aymi egitim
sisteminden geg¢iyoruz ama ayni sartlar altinda gegmiyoruz. Mesela bazilar1 10
kilometre yiiriiyor, bazilar1 servisle gidiyor. Yani doniince mesela birileri
bilgisayarinin basma oturup oyun oynuyor ya da Akmerkez'e gidiyor,
takilabiliyor ama 6teki cobanlik yapmaya cikiyor. istanbul iginden de 6rnek
verebiliriz: Gidiyor sanayide ¢alisiyor falan. (...) Bunun temelinde de ekonomik

sartlar var. Yani biraz da cografya sartlar1 var.” (K4, E, 51)

“Bence insanlarin kendilerini gordiikleri, kendilerine koyduklar statiiler. Bu
statli kavramindan bir tiirlii ¢ikamadik. Bence bu yiizden aslinda séyle; bu

catigmanin kaynagmin insanlarin kendini belirli kategorilere ait hissetmesiyle
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ilgili oldugunu diistinliyorum. Tabii ki de herkesin kendi kategorisini en {ist
kategori olarak gérmeleri. Bir de herkes kendi savundugu ideolojik sdylemlerle
konusuyor. O ylizden farkli taraflarda olan insanlar birbirlerinin dillerini bir

yerde anlamiyorlar.” (K6, K, 28)
4.5.5. Smifsal Konum

Katilimcilara sinifsal konum basligi altinda, diger sorularin tiirettigi desme sorulari harig,
dogrudan 3 soru yoneltilmistir. Konu baslig1 olarak sinifsallik, drneklemi olusturan tiim
eserleri kapsamakla birlikte, ozellikle smnifsal ayrimlarin karsilagtirilmasina olanak
tantyan [yi Seneler Londra adli eser 6zelinde daha fazla degerlendirilmeye alinmistir. Bu
eser baglaminda go¢ olgusunun ve dolayisiyla go¢menligin smifsal paradigmalari
tizerinde durulmus; ayni zamanda oOtekilestirme, kutuplasma, esitsizlik ve sermaye

bicimlerinin sinifsal konum ile olan iliskiselligi aragtirilmistir.

K4, K5, K16, K3, K9 ve K19 kodlu katilimcilar, bireylerin ait olduklar1 sinifsal konumun
otekilestirmeye yol agtigini belirtmistir.

“(...) Yani Bir Baskadr’daki Peri’nin de aslinda rahatsiz oldugu sey, o tiirbandan daha
baska seyleri vardi, onun boyle sadece bast kapali falan oldugu icin degil; hani onlar
daha bir alt suifta gordiigii icin...” (K4, E, 51)

“Clinkii simifsal olarak, gelir diizeyleri farklilastikca aslinda zaten digeri icin bir digeri
oteki olabilir.” (K5, E, 56)

“2013-15 yillar1 arasinda Fethiye merkezden uzak bir kdyde kaldim; ordaki
insanlarin durumu kétiiydii, cok ¢alisiyorlardi, orda da durumlari iyi olan vardi
ama Fethiye’nin merkezine yakin hatta bazi1 arkadaslarca sosyete koyii olarak
tanimlanan kdyde seyleri goriiyorduk: Mesela ev sahipleri kiracisiyla en basta
giizel anlagiyor, clinkii sehirden birisi gelmis, dizilerde, tvlerde gordiigii
karakterler fakat bir siire sonra ¢ok az para harcadigini, ¢ok naif oldugunu (...)
gorlince kimisi bu hosuna gidip daha da saygi duyuyordu, bazisi hi¢ umurunda
bile degildi, ama ¢ogu da bakiyor, ‘ya bunlar zengin degil, bunlar fakirler’ gibi

bir sey yapip ve lste ¢ikip o kabaliklarini gosteriyordu (...) O anlamda insanoglu
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bir seye giicli yetmedigi zaman o6tekilestirmeye aninda diigsmiis oluyor.” (K3, E,

42)

“Ya farkli smiflardan oldugunda ya da o simifsal gecirgenlik olmadiginda, bir
otekilestirme, bir siddet de dogdugu varsayilabilir. Firuz karakterindeki gibi.” (K19, E,
25)

K9 kodlu kadin katilimci, siifsal konumlanmada ekonomik sermayenin disinda kiiltiirel
sermayeye de dikkati c¢ekerek, sinifsal konumun otekilestirmeye yol actigini ifade
etmistir. Katilime1, 6rneklemde anlatilan, yani resepsiyonda Yasar Nur, Zeynep ve
Peter’in Firuz ile karsilastigi sahneye Oykiinmistir. Bu sahne sinifsal farkliligin
gorilinlirliigii acisindan 6nemli sahnelerden biridir. Hatirlatmak gerekirse, Firuz otele
yerlesecek olan Yasar Nur’u tanimis ve onunla tanigmak iizere hemen resepsiyona
kendisini karsilamaya gelmistir. Zeynep ile aralarinda gecen “kiiltiiriinii muhafaza”
diyalogu Zeynep’in Firuz’a “istten bakigini1” pekistirmistir. Aslinda bu lstten bakis
smifsal konumun mesafelenmesinin bir yansimasi sayilabilir. Wright (2016), bireysel
niteliklere dayali esitsizligi (ki bu sahnede bireysel nitelikler i¢ine dogulan aile ve formel
egitim olanaklari ile ilintilidir) sinifin kademeli kavrami agiklamasiyla teorilendirmis ve
“kademeli sinif kavraminda smiflar her zaman diger smiflarin ‘istiinde’ ve ‘altinda’
olarak tanimlandigi bir merdivenin basamaklar1 olarak goriildiigiinii” belirtmistir. Bu
baglamda Zeynep sinifsal konum olarak Firuz’a gore iist sinifa konumlandigindan
kendisini her anlamda ondan “Uistiin” gérmektedir. Oysa Yasar Nur da {ist sinifa mensup
bir karakterdir, fakat Firuz’a esitlerarasi bir bi¢imde yaklastig1 goriilmektedir. Yasar Nur
bircok Avrupa kentinde konserler vermis, uluslararasi {inii bulunan bir sanat¢1 olarak
“diinya insan1” denilebilecek bir konumlanmadadir ve eserde bu konumlanma ile herkesi
oldugu gibi kabul edebilecegi bir kiiltiirel bilingte oldugu algis1 verilmektedir. Zeynep ise
diyalogda bakislar1 ve sahnedeki bedensel konumlanmasiyla Firuz’a son derece soguk ve
kiiciimseyici bir bicimde yaklagmaktadir, onunla konusmaktan kacinir. Peter ise bir
gozlemci gibi ¢ergeveden (kadraj) uzaktadir, Zeynep’in de dyle oldugu goriilmektedir
fakat Peter kadar c¢erceve disinda oldugu soOylenemez. Keza Peter Tiirkge
konusuldugundan ve diyalogu anlamadigindan uzak kalmis goriiniiyorken Zeynep
Otekilestiren ve yabancilayan bakiglariyla uzakta konumlanmaktadir. Zeynep karakteri,

Bourdieu’nun isaret ettigi gibi {ist siniflarin, sosyal kapanma gerceklestirerek sinirlarini
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¢izip mesafelerini muhafaze etmeye cabaladig1 ve diger siniflarla aralarinda her zaman
bir farklilik ve “ayrim” belirlemekte oldugu (Jourdain ve Naulin, 2016, s.92-93) ifadesine

dogrudan bir 6rnek olusturmaktadir.

“Filmdeki karakter Zeynep'in aldig1 egitim, Zeynep'in sosyoekonomik yapisi,
kiiltiirel yapis1 ve yetistirilme tarzi diyebiliriz belki sinifsal bir yerden bakinca
yetistigi aile aslinda, yani daha bdyle elitist bir yerden geliyor bize. Ve
muhtemelen bu kisi eger Ingiltere'ye go¢ etmeyip de Tiirkiye'de kalmis olsaydi,
Firuz degil de Meryem Kkarsisina ¢ikmis olsaydi, yine ayni sekilde o elitist
tavriyla karsisindaki insana ¢0p muamelesi yapacakti ki resepsiyondaki

karsilasmalarinda Firuz’a ¢6p muamelesi yapt1.” (K9, K, 33)

K16 kodlu kadin katilimc1 Cici filmine atifta bulunmustur. Katilimcinin Cici adli eserde
isaret ettigi hikaye, Saliha ile Cemil’in ilk ergenlik donemlerinde karsi cinsi tanima
diirtiisiiyle hareket ederek yakinlasmasi lizerine bunu farkeden anne Havva’nin bu
yakinlagmaya engel olma girisimi lizerine kuruludur ve bu olay Cemil’in sinifsal konumu
ile ilgili goriinmemektedir. Belki bir zorlama okumayla; anne Havva’nin kizinin hemsire
olmasimi istedigini diisiindtigiimiizde, Cemil’in egitim alma firsat1 bulunmadigindan
aralarinda siifsal farkin acilacagi sOylenebilir fakat filmde engellemeye dair herhangi bir
neden gosterilmemektedir. Ayn1 zamanda Cemil bu agidan diglanma yasamamuistir; baba
Bekir’in 6liimiinden sonra ailenin Ankara’ya gocii sonrast Cemil kdyde kalmais, yollar:
bu nedenle ayrilmistir. Ogul Kadir’in Cemil’i dislayarak otekilestirmesinin nedeni de
baba figiirii ile arasindaki iligki ile ilintilidir. Buna karsin katilimcinin ifadelerinde sinifsal

konumlanmada 6tekilestirme olgusundan s6z etmesi alintilanma i¢in uygun goriilmiistiir.

“Mesela eskiden filmlerde Istanbul'da bir kiz tasradan konaga geldiginde
konagin sahibinin ogluyla olan iliskisinin hikaye edildigini goriirdiik, hatta daha
sonra o kizin catal bigak egitimi aldigini, kafasina kitap koyup yiiriidiigiinii.
Toplumsal olarak kodlarimiz su: Biz daha iyiyiz, bizden daha alt sinif olan
diizeltilmesi gereken bir kisi. (...) Cici’de de dyleydi aslinda. Eger Cemil yan
komsunun c¢iftliginin sahibinin oglu olsaydi durum farkli olurdu. Ama Cemil
ciftlige yardima gelen, kimsesiz kalmis biri yani ekonomik olarak daha alt sinif.

(...) Ama ekonomik olarak daha alt karakterde olan bu ¢cocugun teslim edildigi
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ailenin kiziyla olan yasadigi duygusal iliskiyi ailenin diger bireyleri fark

ettiginde engel olunuyor, diglantyor...” (K16, K, 49)

K5 kodlu ve K2 kodlu erkek katilimcilar, bireylerin edindikleri simgesel ve kiiltiirel

sermayelerinin sinifsal hareketlilige katki saglayacagini bildirmistir.

K35 kodlu erkek katilimci da Cici film ¢aligmasina dykiinmiis, sinifsal konumlanmada
piramidin asagisinda yer alan Cemil’den 6rnek vermistir. Formel egitimin dolayisiyla
kiltiirel sermayenin sinifsal hareketlilikte 6nemli oldugunu belirtmesi acisindan ifadesi
alintilanmaya uygun goriilmiistiir. Gergekten de Cemil ile Saliha’nin yakin, ¢ocukluk ask1
da diyebilecegimiz iligkileri ise yine sinifsal bir okumayla incelenebilmektedir. Koyden
ayrilip kente gociisleriyle birlikte Saliha Cemil’i arkasinda birakmistir. Cemil ise
kimsesizliginin de etkisi ile Saliha’y1 unutmamis ve ona askla bagli olmay: stirdiirmiis,
hi¢ evlenmemistir. Yillar sonra ayn1 evde yeniden karsilastiklar: ilk sahnede Cemil evin
kapisindadir, zili ¢alar ve kapiy1 Saliha acar. Cemil onu goriince ¢ok heyecanlanmustir,
Saliha da ge¢mis giinleri animsayarak Cemil’e nazaran daha az olsa da o giinleri
animsayarak duygulanmistir. Cemil konusmalarinda onu hi¢ unutmadigini ima eder,
Saliha ise bu imayr anlamazliktan gelecektir, zira kiiltiirel ve toplumsal sermaye
edinimlerinin  farklilasmasi  gercegi aralarindaki iliskiyi “imkansiz”  olarak
belirlemektedir; melodram 6zelligi barindiran sahne aralarindaki smifsal farkliliklarin
birlikte oluslar1 6niindeki en biiyiik engeli teskil ettigini bu iki karakterin birbirlerine
yaklasimlarinda yansitmaktadir. Her ikisi de ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel olarak
smifsal farkliliklarin = tiim boyutlartyla izlenebilen karakterlerdir. Katilimcinin

ifadelerinde ise yalnizca kiiltiirel sermayeyi dikkate aldig1 izlenmistir.

“Simif atlamast i¢in okumasi onemli. Ciinkii hayati tamimast adina. (...) Belki o ¢ocugu
alip da toplumsal olarak daha iyi bir yere getirebilme de olabilirdi. Ona imkan taninsa

yani. Belki o zaman evin kizi ile bir sanst olurdu.” (K5, E, 56)

Toplumsal algilanma bi¢imi olarak simgesel sermayeye isaret eden K2 kodlu erkek
katilimcinin, bahse konu sermaye tiiriinlin mobilizasyonu siirlandirdigin1 belirtmesi
onemli bulunmustur. Bourdieu (2014, 5.192), “bir yanda beden basta olmak {izere, fiziksel
diinyanin herhangi bir nesnesi gibi sayilabilecek ve dl¢iilebilecek maddi 6zellikler; diger

yanda bunlar1 algilayabilecek ve degerlendirebilecek Ozneler arasindaki bir iligki
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araciligryla iizerlerine eklenen ve kendi 6zgiil mantiklarina gore kavranmayi talep eden

simgesel 0zelliklere” isaret ederek simgesel sermayenin 6nemine vurgu yapmistir.

“Belli bir smifa ait oldugun zaman o sinifin disina ¢ikmak zor oluyor. Ve ailen
de, arkadaslik kurdugun kisilerin tamami1 da o siniftan oluyor. Ciinkii baska bir
siif igerisinde ellerini kollarin1 nereye koyacaklarmi bilmiyorlar ve nasil
hareket edeceklerini bilmiyorlar. Bu ylizden mesela arkadaslik ederken de daha

rahat edecekleri insanlar kendi siniflarindan insanlar...” (K2, E, 39)

K7 kodlu kadin katilimcinin ise ifadelerinde kapitalist sistem i¢inde siifsal konumlarin
Oznelesme stireclerine yaptig1 negatif etkiyi belirttigi goriilmektedir. Katilimcinin “bos
alan” ifadesi de onemli goriilmistiir: Elde edilen sermaye bigimlerinin Bourdieu nun
“alan” kavraminda rekabet edilerek korunmasi, arttirllmasi gibi eylemlerin,
mobilizasyonda asagi dogru hareketliligin Oniine ge¢mesine karsin, 6znelerin kendi
kendileriyle kurdugu biling iliskisini yani 6znelesme siireglerini baltalayabilecegi de g6z

oniinde bulundurulmasi gereken bir gergeklik olarak diistiniilebilir.

“(...) Ciinkii glinlimiizde insanlara artik diisiinmesine ciddi anlamda ya da ice
donmesine diyelim, sezgilerini dinlemesine izin vermiyorlar. Sistem vermiyor.
Yani ekonomik kosullar, o, bu. Yani neredeyse alt1 giin calisiyorlar, yani sabah
ve aksam... Kosullar tabi ki, yani modern zaman diye tanimliyorsak bu
zamanlari, ki artik bence postmodern zamanlarin da G6tesine gegmeye basladik,

yani, zor. Anlamak i¢in bos alan gerekir yani...” (K7, K, 42)

Sinifsal konumlanmanin go¢ olgusunda ve gdcmenlik durumunda etkili oldugu
katilimcilarin ¢ogu tarafindan ifade edilmistir. Nitekim gb¢ olgusu, bir toplumda sosyal
hareketlilige isaret eden olgulardan biridir. Hem i¢ gb¢ hem de dis gocler toplumsal
degisim acisindan Onemlidir. Caglayan (2008), gb¢ ve yoksulluk arasindaki iligkiyi
tartistigt makalesinde dort eksen iizerinde durmaktadir. Bu dort eksenden ilki
yoksullugun dogrudan bir etmen olarak gociin kaynagi olmasi; ikincisi, yoksullugun
potansiyel gocmenlerin gd¢ hareketlerinin oniine gegmesi; tiglinciisii, géclin kendisinin
yoksulluga sebebiyet vermesi ve go¢ sonrasinda gd¢menlerin cesitli nedenlerle

yasadiklar1 yoksullagsma; dordiinciisii ise go¢ yolu ile yoksullugun oniine gegilmesidir.
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Dolayistyla gbd¢ olgusunun bireylerin smifsal konumlanmalarinda etkili oldugu

sOylenebilir.

“Evet sinifsaldir. S6yle ornek vereyim, atryorum, bir doktor olarak gitmek var veya issiz
va da fabrika is¢isi olarak gitmek ¢ok ayri seyler. Egitim onemlidir ¢iinkii ve egitime
erigim de sinifsaldir...” (K14, K, 40)

“Nasil Ornek verebilirim; mesela ablamdan yola ¢ikarsam, o bilgisayar
mihendisi, Amerika’da ¢ok iyi bir sirkette calisiyor, orada Hande diye bir
arkadasi var hatirladigim kadariyla o da mesela garsonluk yapiyordu, (...) kacak
yastyordu, erkek arkadasiyla yasadigi icin aslinda onun sayesinde kaliyordu
orada, sonra ayrildiklar1 zaman mesela iilkeyi terk etmek zorunda kaldi, ama
ablam mesela kald1 hala orada yagamini siirdiirebiliyor, yani yasamsal olarak bir
farklilik oluyor, her alanda zaten sinifsal farkliliklar oluyor. Kesinlikle alt ve iist
tabaka diye bir sey var ve yasam pratikleri de farklilik gosteriyor bence.” (K1,
K, 29)

“Ya o smifsal ucurum zaten birinci etken. Yani simdi filmde Zuhal Olcay'in
yasantistyla hepimizin yasantisi arasinda daglar kadar fark var. Hani anliyoruz
yani nasil bir hayat tarzlar1 var. Hani toplanti, konferansa gidiyorlar, boyle
seyler... Yani o salon beyefendisi, hanimefendisi neyse yani, o hani o iist tabaka,
kaymak tabaka insanlar. O Firuz, o tam boyle sey. Hani nasil sdyleyeyim? Hani
bizim Anadoluyu anlayamamis o insanin bir de gidip orada... orada da higbir

sey anlayamamis zaten.” (K4, E, 51)

K10 kodlu erkek katilimci kendinden bir Orneklemeyle, diger katilimeilarin
karsilastirmali  analizinden farkli olarak, sinifsal konumlanmasinin metropolde

PO

degistiginden bahis agmistir.

“Karabiik'ten Istanbul'un belli bir bdlgesine g ettim. Sosyo ekonomik olarak
bir ziimreye aittim. Cok biiyiik bir farklilik hissetmemekle birlikte bir farklilik
hissettim. Ciinkii soyle bir durum vardi: Ben Anadolunun bir yerindeyken
sifsal bir fark vardi. Simdi Istanbul'un alelade bir yerindeyim, (...) Oysa

Karabiik’te kimlik olarak ¢ok daha iist sinifta bir yerdeydim.” (K10, E, 32)
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Katilimecilara goc¢ olgusunda sinifsalligin toplumsal entegrasyon iizerindeki etkisi
sorulmustur. Katilimeilarin ¢ogu gégmenlik durumunda sinifsal konumlanmanin 6nemli

oldugunu bildirmistir.

Katilimcilarin ikisi alt gelir grubuna ait bireylerin toplumsal entegrasyonda zorunlu
olarak daha basarili oldugunu ifade etmistir. Bu zorunlulugu, i¢inde bulunduklari
ekonomik kosullarinin kiiltiirlerini, bireysel tutum ve davraniglarini baskiladigi temelinde

acgiklamstir.

“Alt sosyo ekonomik, {ist sosyo ekonomige gore daha uyumlu. Neden? Ust
diledigi gibi yastyor. Oraya uymak zorunlulugu yok. Ornek verdiginiz Cem
Uzan. Kendi kiiltiirinli yasadigini diislinliyorum ama ¢alismaya gidenin kendi
kiiltiirtinii korumak anlaminda (...) 6diin vermesi gerekiyor. Ben sdyle drnek
vereyim: Ben gayrimiislimim ve Tiirkiye'de, Miisliiman bir iilkede yastyorum.
Benim bayramlarimda, bana ait olan kiiltlirel kodlarda, Tiirkiye'ye c¢alistigim
yere uymadigt noktada devsiriyorum. Rahatsiz etmemeye calistyorum
bulundugum toplumu. Ama bana ait bir isim olsa diikkan1 kapatir bayramimi

kutlayabilirdim...” (K5, E, 56)

“Bu kiiltiiriin kabulii ya da reddi belki sdyle bir sey olabilir. Mesela sinifsal
olarak 1yi bir yerde olan insanlar siirekli rehavete kapiliyor olabilirler. Benim
param var ve o yiizden ben kendim gibi her yerde caka satabilirim herkese. (...)
ama diger taraftan ekonomik durumu, statiisii daha alt sinifta olan bir insan: Ben
zaten burada kalmak zorundayim. Ya mecburum ya buraya. O yiizden beni kabul
etmeleri icin onlar gibi i¢ten ice olmasam da dyle géziikkmek zorundayim.” (K6,

K, 28)

Katilimcilarin baskin bir ¢ogunlugu toplumsal entegrasyonda alt gelir grubuna mensup
gocmenlerin, iist gelir grubuna mensup gd¢menlere gore daha basarisiz olduklarini
belirtmistir. Bunun nedenini, gé¢ edilen yerde ekonomik kosullar sebebiyle imkanlarin
ulasilabilir olup olmamasiyla agiklamiglardir. Dikkati ¢eken bir diger ortak ifade ise, gog
edilen yerde alt gelir grubuna mensup go¢menlerin, hareket alanlarinin dar olmasi ve
imkanlara ulagamamasi nedeniyle kendi degerlerine ve geleneklerine tutunmaya daha

fazla egilimli oldugunu ifade etmeleridir.
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“Aslinda smifsal olarak filmde de c¢ok giizel bir ayrim var. Sey, bu opera
sanat¢isinin arkadasi yani o kadinin ¢ikip da sey demesi kadar komik, ‘ben burda
géemenim’. O gé¢cmen kavrami var ya, o ¢cocuk, Firuz bagiriyor, “gé¢menim”
diyor yani, ‘ben burali degilim, ben gé¢menim’ diyor. Ikisi arasinda ¢ok fark
var. (...) Swmifsal farkliliklarin gé¢menlige etkisi konulu da diyebiliriz. Ben
gécmenim, kabul etmeyecegim bu kiiltiirii diye bagiranlar genellikle alt sinif
insanlar oluyor. Ciinkii oradaki organizmaya hiicum etme sansi {ist sinif insana
gore yok. Etkinlik olarak yok, aliskanlik olarak yok, yetenek olarak yok. Hani o
organizmaya hiicum edemeyecegine gore kendi degerlerine ve aligkanliklarina

sarilmak zorunda. Yapabilecegi baska bir sey yok.” (K8, E, 43)

“(...) Bir insanin bir kiiltiirden, yasadig1 bir toplumdan bagka bir yere, farkl
adetlerin oldugu bir yere gitmesi zaten zor. Bir insan ev tasidigi zaman bile
birkag ay tetikte oluyormus, eski rahatligina kavusamiyor. Cok dogal ¢linkii
biitiin canlilar i¢in yasadigin yeri degistirdiginde, evini, yuvani degistirdiginde
ilk en temel sey giiven duygusu. O giiven duygusu olmayinca direnecek iste.
Yillarca gidip ‘ben bir kelime bile Almanca 6grenmedim’ diye caka satacak.
Bunlarin da bir islevi var. Cilinkii doniisemedigi i¢in. O sinifsal geciskenlik
olmadigi i¢in bir sekilde ruhsal olarak kendini garantiye almasi lazim. Kendi

adetlerini tutmasi lazim yoksa pargalanir.” (K3, E, 42)

“Mecburi bir go¢ sz konusu oldugunda, ekonomik kosullardan falan, evet, yeni bir

kiiltiire alismaya ¢alisirken hem kendi kiiltiirleri arasinda ¢atismalari hem de oradaki

kiiltiirle arasinda ¢atigsmalar: devam ediyor gibi geliyor.” (K12, E, 35)

Katilimcilardan K11 kodlu kadin katilimer ile K2 kodlu erkek katilimei toplumsal

entegrasyon baglaminda gd¢menlik durumunu kendi deneyimlerinden yola ¢ikarak

anlatmistir. K11 kodlu kadin katilimcr sosyal hizmet gorevlisi oldugundan gorevi icabi

ilgilenmis oldugu Suriye’den gogen alt gelir grubuna mensup kadinin yasadiklarindan

ornek vermis, K2 kodlu erkek katilimci ise Almanya’ya is¢i olarak ¢alismak {izere go¢

eden kuzeni ve arkadasindan yaganmis bir anlat1 paylagsmustir.

“Calisma yasamimda ¢ok farkli sosyo ekonomik ve sosyo kiiltiirel seviyelerde

gbd¢ etmis insanlarla birlikte calisma firsati buldum. Ozellikle Suriye krizi
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sonrasinda. Bir tane Suriyeli kadinla ¢ok yakindan iligki kurma firsati buldum.
Ismini vermek istemiyorum ama kocasi iste Tiirkiye'deki ekonomik sartlar
sebebiyle bagka bir yere gd¢ etmek zorunda kalmis ve kacgak bir sekilde kendisi
ve ¢ocuguyla birlikte Tiirkiye'de sosyo ekonomik olarak ¢ok alt diizeyde bir
ilcede yasamaktaydi ve insanlar ona sdyle bakiyordu: Bu bir orospu. (...) Ug
tane ¢cocugu var ve hi¢cbir meslegi yoktu. Ve kullandigi dil sebebiyle, go¢ etmesi
sebebiyle inanilmaz damgalandi, inanilmaz bir travmaya ugradi. Nasil

uyumlanacak ki bu kadin?” (K11, K, 32)

“Kuzenim ve bir arkadasi, bizde sey ¢ok fazla, koyden direkt Almanya'ya gidip
is¢i olarak, kacak isci olarak ¢alisma, elma bahgelerinde falan kagak is¢i olarak
caligma, zaten orada bir kagak is¢i olmuslar. Kuzenimle arkadasi Almanya'ya
gittiginde iste, ilk adres falan soracaklar. Kuzenim seye gidiyor, birisine elindeki
kagitla adres sormaya gidiyor. Dondiigiinde arkadasini aglarken buluyor. Niye
agliyorsun diyor. Iste arkadasi orada dpiisen geng bir cifti gosteriyor, nereye

geldigimizi gérmiiyor musun diye. Yani bu kadar uyumsuz.” (K2, E, 39)

K7 kodlu kadin katilimei, toplumsal entegrasyonda hem alt gelir grubunda hem de iist
gelir grubunda konumlanan gé¢menlerin basarili oldugunu belirtmis; uyum géstermede
farklibk oldugunu eklemistir. Ust gelir grubuna mensup go¢menlerin ekonomik
sermayelerinin yaninda kiiltiirel sermayelerinin uyum saglama hususunda kolaylik
sagladigini, buna karsin alt gelir grubuna mensup gégmenlerin ise Stekilestirilmemek icin

zorunlu bir uyum gostermek durumunda kaldigini ifade etmistir.

“Smaifsallik tabii ki. Yani baskin olan kiiltiir, baskin olan ekonomi, baskin olan
herhangi bir sey. Ne oluyor? (...) Mesela Zuhal Olcay'in karakterinden yola
cikarsak da carpistirirsak hani sadece ekonomik temelli de degil galiba biraz
kiiltiirel sermaye ile de ilgili. Kiiltiirel sermaye, her seyle ilgili bu yani, baskin
olan kendine benzemesini sagliyor ya da uyumu daha kolay oluyor. Diger taraf

da zorunda oluyor. Otekilesmemek i¢cin benzemek zorunda kaliyor.” (K7, K, 42)

K4, K15 ve K17 Kodlu katilimcilar, simgesel ve kiiltiirel sermaye ile iliskili olarak farkli
ekonomik siniflara ait bireylerin gog¢ ettikleri yerde yasam pratiklerinin de farklilastigini

belirtmistir.
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K4 kodlu erkek katilimet, iist gelir grubuna ait gdgmenlerin kolaylikla goctiikleri yerdeki
yasam tarzina uyum saglayabilecegini fakat alt gelir grubundaki gé¢menlerin yasam
pratiklerinin onlar1 suga bile itebilecegini ifade etmistir. Keza iist gelir grubuna ait
gdemenlerin sembolik sermayesinin onlar1 gogtiikleri yerde koruma altinda tuttuguna ve

alt gelir grubundaki ¢cogu kisinin siir dis1 edilebilecegine deginmesi dnemli bulunmustur.

“Yani Cem Uzan, oradan kimse getiremez onu buraya. Ama o iscilerden birisi
bir sey yapsa direkt iade kabul. (...) Yani simdi Cem Uzan zaten Fransiz, hani
sey olarak sOyliiyorum; yani o ¢ok yabancilik duydugu bir kiiltiir degil ki. (...)
Yani dedigim gibi o ekonomik diizeyi yiiksek insanlar zaten egitimli de ayni
zamanda. (...) Isci olarak gelen insan ¢ok ama oraya. Hani bir ihtiyagtan sebep
orada yani hani buradan Almanya'ya giden o Tiirk is¢ilerin hikayesine baktigin
zaman, biri harika yasarken diger cogunluk is¢i kitlesi suca falan karisiyor...”

(K4, E, 51)

K17 kodlu kadin katilime1 da kosullarin degismesi olasiliginda farkli gelir gruplarindaki
gocmenlerin tehdit algilarinin  farklhilastigimi  ve bunun yasam pratiklerini de

farklilastirdigini belirtmistir.

“Mesela ayni sey aslinda bizim iilkemizin topraklarinda da gegerli iste, list sinifa
ait olan Suriyeliler iste. Ama dilenen Suriyeli de var. Onlarin arasinda, yani
Suriyelilere kars1 bir sey olacagi zaman, tedirgin olan o sokaktaki daha cok.
Ciinki bir sey olsa ilk onlara bir sey olacak zaten. Ciinkii 6teki belli bir tabela
altinda ve belli bir ruhsat seyinde ya da belli bir parasal diizen i¢inde biraz daha
korunabilir tipler. Ama o sokaktaki ger¢ekten magdur. Hani hi¢ parasiz gelen.

Bu durumlar onlarin yasam pratiklerini de degistiriyor.” (K17, K, 35)

“Gogmenlik deneyimleri farkli oluyor tabii. Adaptasyonlar: farkli oldugundan tiim
pratikleri, yasantilart farkli oluyor. Ust sinifta uyum saglamamn yaratabilecegi sikinti
¢ok daha diisiik olacaktir, alt sinifta ise yiiksek ve dolayistyla bu yasam pratiklerini
degistirecektir.” (K15, E, 59)
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4.5.6. Kiiltiirel ve Politik Iktidar Ekseninde Simifsallik ve Sosyal Degisim

Bu baghik altinda katilimcilara spesifik olarak siyasetin toplumda dontstiiriicti bir gii¢
olup olmadig1 seklinde yalnizca bir soru sorulmustur, soru dogrudan 6rnekleme dahil
eserlerle iligskili olmamakta; Azizler filminde Aziz’in kiz arkadasi Tugba’ya ayrilik
konusmas1 yapacagi sahnede Aziz’in, dovizin aniden ylikselmesi, Suriye’deki ic
karisiliklar gibi giincel haberlere dair konugsmasi gibi diyaloglar tizerinden, Cici filminde
televizyon yayinlari iizerinden, fyi Seneler Londra filminde Firuz karakterinin sdylemleri
tizerinden, Bir Baskadir dizi film calismasinda ise tiim karakterlerin kimlik sunumlar1 ve
sOylemleri iizerinden siyasal alanin toplumsal ve gilindelik hayatta dolayli olarak etkin
oldugu goriilebilmektedir. Keza tezin savi da genel c¢er¢evede Tiirkiye’deki
smifsallagmanin ve mobilizasyonun kimlik aidiyetleri, ekonomi-politik tercihler, kitle
iletisim araglar1 vb. yollarla siyasal faaliyetlerden etkilendigidir. Keyder (2003, s.12)
genis bir agilimla “diinya sistemi, tilke diizeyindeki sinif miicadelesinin hangi baglamda
ve hangi kisitlar i¢inde siirecegini belirlemektedir” diyerek kiiresel sistemin iilkeler ve
ilkelerin ideolojileri bazinda etkili oldugunu belirtmistir. Tiirkiye nin kapitalizme gegis
siireci de farkli degildir, fakat Keyder’e (2003) gore Tiirkiye’nin kapitalistlesme
siirecinde smifsal catisma, dini ve etnik farklarla dogmaktadir. Bu dini ve etnik
farkliliklarin da, politik iktidarlarin sdylemleriyle insalanmakta oldugu tezin savim

olusturmaktadir.

Bunun yaninda goriisme akisinda dogrudan sorulmamis olsa da katilimcilarin ¢ogu
giintimiizdeki sosyal degisime de deginmislerdir. Sosyal degisme, bir toplumun diinya
gorlisli ve yasam tarzi baglaminda farklilasmasini ve kurumlar yapisinin degisikligi ile
aciklanabilir. Dogan (2011) sosyal degismeyi; tarihsel siire¢te  bir toplumda
gozlemlenebilen ve toplumun sosyal yapisi veya islevlerini gegici olmaksizin, siirekli ve
kokli bigimde etkileyen toplumun tarihi akisindaki degisikligi olarak aciklamaktadir.
Sosyal degisimdeki belirleyici faillerin ekonomik ve siyasal giice sahip bulunanlar oldugu

belirtilebilir.

Gilinlimiizde siyasetin ve siyasi aktorlerin toplumsal yagamda doniistiiriicii gliciiniin olup
olmadig1 sorusuna katilimcilarin hepsi olumlu cevap vermistir. K16 kodlu kadin
katilimec1, Cumhuriyet tarihi boyunca dislanmis bir kesim olarak “muhafazakarlarin”

toplumda s6z sahibi olmasina vurgu yapmis fakat siyasi aktorlerin vergi diizenlemeleri
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gibi unsurlarla “sekiiler” kesimin yasam tarzin1 baskiladiklarini ifade etmistir. K18 kodlu
kadin katilimci da yasam tarzlarina icki, tlirban gibi simgesellikler {izerinden ideolojik
yaklasilmaya baslandigini ve bu yaklasimin sag-sol her siyasi kesim igin yarar getirdigini

kutuplagtirmanin aragsalligina vurgu yaparak belirtmistir.
“Gli¢ dedik ona zaten, elbette ki var yani, etkileri var...” (K7, K, 42)

“Yani bunu seyden de Ornek verebiliriz; iste gercekten artik mesela
muhafazakarlarin daha ¢ok toplumda s6z sahibi olmasinin olumlu olusundan da
dem vurabiliriz, bir yandan siyasetin diizenleyici kurallarinin iste vergilerdir,
alkol vergileridir vesaire falan; bu anlamda sanki {izerimizde bir tahakkim
demeyeyim ama gercekten hani hayatlarimizi diizenleyici bir etkisi oldugunu bu

gibi uygulamalarla yakindan hissediyoruz.” (K16, K, 49)

“Cok etkililer. Tiirkiye yakin tarihi boyunca bdyle de olmus. Ornekse icki ¢ok
sembolik bir sey artik bu iilkede gergekten. Aslinda ben de mesela igki
kisitlamalari, engellemeleri falan oldugu zaman, igmeyen birisi olarak tepki
koyuyorum buna. (...) Iste tiirbanindan ickisine kadar her sey ideolojik
kullaniliyor ve herkesin enstriimanlarina doniismiis durumda. Yani islevseldir;
en azindan ¢ok islevini gérdiik bu iilkede. Isteyen namazim kilsin, isteyen
ickisini i¢sin olgunlugunda olsaydik o zaman ¢ok daha ererdik. Belki o zaman
Anadolu olurduk. Ama onu basaramadik. Ciinkii basarilsin istendigini de
diistinmiiyorum ¢ok fazla. Ciinkii Tiirkiye'yi sorunsuz birakirsan bu iilkede o

hiikiimranliklar kurulamaz.” (K18, K, 64)

K5 kodlu erkek katilimci go¢ politikalari {izerinden toplumumuzdaki sosyo-ekonomik,
demografik ve “arapga tabelalar” ifadesiyle sembolik denilebilecek bir perspektiften
siyasetin doniistiiriici giicline Oykiinmiistiir. Ayn1 zamanda doniisen kosullarin siyasi
aktorler iizerinde de etkin oldugunu ifade etmistir. “Arapga Kur’an dili” olarak verilen
ornek, CHP genel baskaninin sdylemine isaret ederek verilmistir (Veryansin Tv, 2024).
Kendisini sol tandansli sunan bir siyasi partinin sdylemsel olarak iirettigi bu ac1, baskin
ve iktidar olan siyasi aktorlerin muhalif siyasi aktorlere etkidigine ve sdylemin iist

yapidan kurulmasina 6rnek teskil etmektedir.
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“Tabii ki devletin, dediginiz gibi politik iktidarlarin dogrudan etkisi var. (...)
Biliyorsunuz Tiirkiye'de son yillarda ¢ok ciddi miktarda gog aldik. Ozellikle
Suriye'deki yasanan i¢ savastan kaynakli su an ¢ok fazla misafirimiz var. Bu
misafirlerimiz Tiirkiye'de tabii ekonomik hayata da katildilar. Kendi ekonomik
diizenlerini kurduklarinda birbirlerini daha iyi anlayabilmek adina Arapca
igyerleri isimleri vermeye bagladilar. (...) Ve mesela bir siyasi parti lideri ki
aslinda daha bdyle muhafazakar olmayan bir siyasi partinin lideri. Arapca
tabelalarla ilgili Arap¢a Kur'an dilidir, iste ¢ok fazla Arapca tabelalarla ilgili
yorum yapmayalim, engellemeyelim diye kendi belediye baskanlarina bir
cagrida bulundu. Dolayisiyla dogrudan toplumsal yasamda etkili oldugunu
belirtiyor...” (K5, E, 56)

K6 kodlu kadin katilimci, siyasi aktorlerin sdylemlerinin déviz iizerinde hareketlilik
yaratabilecegine vurgu yapmis ve sosyo-ckonomik olarak siyasetin, dolayisiyla ekonomi-

politigin giindelik yasamda dogrudan etkisine deginmistir.

“Tabii ki etkili. (...) Ama mesela bir siyaset¢inin bir soziiyle bizdeki dolar
oynayabiliyor. Mesela dolar oynadigi zaman ve yiikseldigi zaman ben giizel bir
yerde balik yiyebilecekken gidip Eminonii'nde balik ekmek aliyorum. Yani bu
miithis can sikan bir sey bir anlamda. Ama o kadar fazla hayatimizin i¢inde bu
da bir gergek ve hep bdyle olacak. Yani bence biz hicbir alanda bu politik
iklimden bagimsiz gercekten sadece bireysel bir yasanti siiremiyoruz diye

diisiiniiyorum.” (K6, K, 28)

K3 kodlu erkek katilimci1 da soruyu sdylem kavrami iizerinden cevaplamistir. Katilimei
belirli bir zaman diliminde tasrada yasadigindan, tasrada yasam pratiklerinde ve
diizeninde siyasetin etkin olup olmadig1 ek sorusuna, etkili oldugunu belirterek pozitif bir

ornekle cevap vermistir.

“Evet hala devam ettigini sOyleyebiliriz, fakat ne kadar siirede olacagini
bilmemekle beraber bu siyaset dilinin artik ¢ok ezberlendigini, ¢ok tekrara
girildigini, toplumda artik insanlarin bunu gordiigiinii diistiniiyorum. (...) Orda
zamaninda bir ¢alisma yapilmis. Cok ilging, Demokrat Parti zamaninda kdyde

bir sey olmus; herkes bitlenmis. Biitiin koye devlet bit ilac1 dagittirmis ve kizlara
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sey dagitmis, eskiden o naylon seyler vardi ya, lastik naylondan olan
ayakkabilar... Ben gittim 2013tii, hala anlatiyolardi. Ben orada sey demistim,
bak demek ki ger¢ekten dogru anda dogru hizmeti yaptifinda kag¢ yil
konusuluyor. (...) Tiim bunlar siyasi gili¢le etkilesimle de ¢ok ilgili.” (K3, E, 42)

K11 kodlu kadin katilimct dogrudan kendi yasam pratikleriyle baglantili engellemeler
yasadigin1 belirtmis, siyasetin toplumsal yasamda doniistiiriicliliigiine 6zgiirliikler
perspektifinden yaklagmistir. Katilimcimin 32 yasinda olusu ve kendini “sekiiler” olarak

tanimlamasinin bunda etkili oldugu diisiintilmektedir.

K2 kodlu erkek katilimei, siyasetin giindelik yasamda etkinligine, meslegi olan

ogretmenligin gerektirdigi usul ve esaslar kapsaminda deginmistir.

“Bu gergekten toplumun hangi kesiminde oldugunuzla ilgili. Ben bir memur
olarak devlet bana ne kadar para veriyorsa o parayla gecinmek zorundayim.
Kagit iizerinde baska bir is yapmak yasak. Kagit tizerinde ama yani s0yle; bagka
bir i yaptyorsam mesela banka hesabima yaptigim isin parasinin gelmesi yasak
ve bu ortaya c¢ikarsa ki diizenli araliklarla mal beyaniyla falan arastiriliyor,

ortaya cikarsa igsiz kaliyoruz.” (K2, E, 39)

Katilimer konusmasimin devaminda etnisite ve kent kiyisinda yasayan bireylerin
olusturdugu topluluklara aidiyet temelinde, siyasetin kendi alt gelir grubundaki bireylere
sorunsallagtirmalar tizerinden etkidigini belirtmistir. Fakat bu ifadelerde iktidar
kavramini kullanmistir; politik iktidarlarin yasami doniistiirme giicline isaret etmis olsa
da, konusmacinin ifadelerinden anlasilmaktadir ki, sorunsallastirmalarina etki eden
faktoriin “mubhaliflikleri” lizerinden gelistigi goriilmektedir. Politik iktidarin dolayl bir
etkisi de olabilecegini, muhalifligin sinirlarin belirleyebildigini géstermesi agisindan ve
esasinda “giiclin” karsisinda konumlanma durumuna isaret edebileceginden bu ifadeler

onemli bulunmustur.

“Mesela ben bir Kiirt olarak eskiden diisman oldugumuz kesim Beyaz Tiirkler
iken simdi diisman oldugumuz kesim daha dindar... Yani gozlemledigim,
cevremde alt kiiltliirden ya da iste boyle hem Kiirt hem gettoda yagamis insanlar

olarak mesela iktidar senin seyini de degistiriyor, sorunlarini da degistiriyor.
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Yani onlar zaten kendilerine gore sistemi c¢evirdiklerinde sana yansiyor.” (K2,

E, 39)

K10 kodlu erkek katilimci ise siyasetin yasamda doniistiiriicii giicline katildigini ifade
etse de bu etkinin firsatlar yaratabilecegini, bu firsatlarin da sinifsal hareketlilik tirettigini
belirtmistir. Boschma (2005) toplumsal sermaye unsurlarini maddelendirirken
organizasyon ve kurumsal/politik sisteme dikkati ¢ekmistir. Katilimcinin, bireyin
toplumsal sermayesinin giicii yoluyla sosyal ve iktisadi krizlerden faydalanabilecegini
belirtmesi, neo-liberal bir séylem olarak one ¢ikmaktadir. Toplumsal yasamda bu
firsatgiligin gogunluk icin bir anlam ifade etmeyecegi ve fayda liretmeyecegi agiktir. Ayni
zamanda Bourdieu (1986) ve Putnam (1993) mobilizasyonu saglayan bir sermaye bi¢imi
olarak toplumsal sermaye i¢in “giiven” unsurunun 6nemine dikkat ¢ekmistir. Sosyal ve
iktisadi krizlerden fayda saglayan ve niceliksel olarak kii¢lik bir grup olan bu kesimin

algilanig bigimleri de sisteme olan giivenin kirilmasina yol agmaktadir.

“(...) insanlar kendilerini garantiye alip o garanti ¢ergevesinde yasamayi tercih
ederler. Bu politik iktidarin doniistiirme bi¢imi midir? Bir noktada evet. Ama
yetenekler ve network konusur ya orada biraz. (...) Bu kriz ve ekstrem negatif
durumlar, ekstrem firsatlar yaratir. Bu ekstra firsatlar1 degerlendirmeyi segenler

ve se¢meyenler doniismede farkl: etkilenirler.” (K10, E, 32)

Katilimer konusmasinin devaminda iist yapinin toplumsal insa eylemselligine deginmistir
ve siyasetin toplumsal yasamda son derece etkin oldugunu/olmaya ¢abaladigim

eklemistir.

“Toplum miihendisligi meselesi bu. Direkt. Simdi sozlerimi dikkatli segmek
zorunda kaliyorum. (...) Ama evet bunu iktidarlarin da inkar edecegini
diistinmiiyorum ben zaten. Yani her seyiyle egitim sisteminden en ufak seye,
yillardir bu ve onceki iktidarlar tamamen miihendislige girismis durumdalar
yani. Sadece bu iktidar toplumsal doniigiimii geleneksel diizenden farkli bir
sekilde yapmak istedigi i¢in 6ne ¢ikiyor. Hani ‘ii¢ cocuk yapin!’ gibi. (...) Hem
o sinifsal hem o kiiltiirel kodlarla oynamak, bunlardan vazgecilmesi gerekiyor.”
(K4, E, 51)
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Ileri kapitalist sistemde kiiresel devletlerin diger devletler iizerindeki etkisinin arttigimi
belirten K8 kodlu erkek katilimei, bu giiglii devletlerin diger orta ya da diisiik 6lgekli
devletler tlizerindeki miidahalelerinin ve politikalarinin toplumlar iizerindeki etkisine
deginmistir. Bu miidahalelerin daha ¢ok ekonomik c¢ikarlar dogrultusunda yapildigi
bilinen bir gergektir. Sklair’in (1991) isaret ettigi {izere ulus-otesi kapitalist sirketlerin
yarar1 gozetilerek ulusal ekonomilerin kiiresellestigi ve ulus-6tesi ekonomik ¢ergevenin
devletlerin diger devletler iizerinde agik ya da kapali miidahaleleri yarattigi agiktir. Bu
durum toplumdaki tabakalagma {izerinde de etkili olmaktadir. Katilimer igin yerel siyasi
aktorler de bu kiiresel sirketlerin ¢ikarlar1  dogrultusunda hareket etmeye

yonlendirilmektedir.

“Siyasetin dontstiiriicii giicii oldugunu diislinliyorum. Kendi planlayarak
yaptigin1 diisiinmiiyorum sadece. (...) Bir iilke 6rnek verelim: Kaynaklariyla
ilgili gelecege yonelik planlariniz var ve bu C iilkesinde bir sekilde insanlar
siyasi stratejinize uygun bir sekilde dayandirmak zorundasmiz. O iilkede
yonetimin basma kimin koyarsiniz? Nasil calisirsiniz? Neleri devreye
sokarsiniz? Mesela cok giizel kutuplagsma 6rnegini verebiliriz. Bizim iilkemiz
icin tamam. Bagka? Ekonomik siiflarin kaymasi. Catismalarin degismesi. Basta
egitim sisteminin harap olmasi. Baska? Kaynaklarin1 verimli kullanamamasi.
Bunlarin hepsinin toplum tizerinde bir etkisi yok mu? Cok ciddi bir etkisi var

bence bunlarin.” (K8, E, 43)

K1 kodlu kadin katilime1 diger katilimcilardan farkli olarak, siyasetin yalnizca siyasetle
ilgilenen insanlarin hayatinda degisim yarattigimi ifade etmistir. Bu ifade katilimcinin;
giinlik pratiklerimizi olmasa da, genel anlamda yasam tarzlarimizi diizenleyen,
ekonomik kosullar1 ve kiiltlirel normlar1 doniistiiren, séylemi kuran ve normatif sistemleri

belirleyen siyasi aktorlerin ne derece etkin oldugunu gozden kagirdigini diistindiirmiistiir.

“Kesinlikle var. Cok siyasetle ugrasan koyu siyasetci olanlar, olanlarin yasamini
ister istemez etkiliyordur. (...) Yani bunu, aslinda sdyle 6rnek verebilirim: Bir
arkadasim koyu bir politik, siyasetle ¢cok ilgileniyor. Mesela ¢aligmalar1 oldugu
zaman siyasetle ilgili mesela kosar, hemen en 6nde o kosar. Hicbir seyi gozii
gérmez. Yani boyle seyler. Siyaset¢ileri rol model olarak gordiikleri i¢in her

konuda etkiliyorlar onlar1.” (K1, K, 29)
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Katilimeiya toplumda yiizde kaclik bir dilimin boyle oldugu sorusu yoneltildiginde ise

verdigi cevap; toplumun ylizde altmisinin politik oldugudur.
“Yiizde 601 bu sekilde bence.” (K1, K, 29)

K9 kodlu kadin katilimci, Tiirkiye’de ve diinyada sosyal degisim yasandigini ve siyasi
aktorlerin sOylemleriyle toplumlarda kutuplagsmanin yasandigini, bireylerin politize

oldugunu ve kimi zaman bu sdylemlerin siddete yol agtigin1 belirtmistir.

“Eskiden politikalar daha sekiiler bir yerden olusturuluyordu hep. Su anda o
kadar sekiiler bir yerden anlatilmiyor, daha muhafazakar yerlerden anlatiliyor.
Su anda toplumsal bir degisim, doniisiim yasadik. Yasamda da, politik anlamda
da ¢ok doniisiim yasadik ve bu politiklesmis halimizle daha iste o kimlikten
anlatma ihtiyact ve o kimlikten goriinme ihtiyaci duyuyoruz. (...) Bu
politiklesmislikle, toplumsal cinsiyet baglaminda siddet, flort siddeti, iste cinsel
siddet, fiziksel siddet hi¢cbir zaman azalmiyor. Hi¢bir zaman azalmayacak. Ama
muhafazakarlik artiyor. Diinya {izerinde de muhafazakarlik artiyor. Sadece

Tiirkiye 6zelinde degil.” (K9, K, 33)

K3 kodlu erkek katilimci yasanan sosyal degisime dikkati ¢eken bir diger katilimer
olmustur. Degisimin “smiflar tistii” oldugunu, modern kapitalist toplumlarda bireylerin
yasadigr krize Oykiinerek dile getirmistir. Marcuse (2016) kapitalist toplumlarda
bireylerin, tiiketim kiiltiirii ile medya tarafindan dayatilan ve onlar1 sistemin ic¢inde
tutmak, sisteme uyumlu hale getirmek i¢in olusturulmus ihtiyaglar olan "sahte ihtiyaglar"
tarafindan manipiile edildigini savunmakta ve bu sahte ihtiyaclar nedeniyle bireylerin

yabancilasarak mutsuzluk trettigini belirtmektedir.

“Artik siniflar tistii. Cilinkii herkes kendi var oldugu halinden sikayet¢i. Fakir
fakirliginden sikayetci, zengin zenginliinden, ¢ok ¢alistigindan, hayattan zevk
alamadigindan, geng kendi halinden her zaman sikayetci olacak, ama simdi zaten
daha da Oyle, yashlar desen biz 42 yasindayiz su anda ve c¢ocuklugumuz,
gengligimiz, hala genciz ger¢i de su anki seyimize baktigimizda bir toplumun,
diinyanin da ne kadar hizli degistigini goriiyoruz. Mesela su anda 90 yasinda

olan bi insan1 diisiiniiyorum, hadi diyelim ki Istanbul’da dogmus, biiyiimiis ve
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onun gordiigii degisimleri diisiinsenize.. Inanilmaz, bizim bir bilimkurgu

filminde izledigimiz seyin icerisinde ve gercekten bunu yasiyor.” K3, E, 42)

Genel bir degerlendirme yapilacak olursa, “Orneklem Olarak Segilen Eserlerde On Plana
Cikan Unsurlar” olarak belirlenenen baslik altinda yalnizca bir soru sorulmustur: “Sizce
Berkun Oya’nin islerinde 6n plana ¢ikan unsurlar nelerdir?”” Katilimeilarin yarisina yakin
bir kismi toplumdaki farkli sinifsal konumlarin goriiniirliigiiniin 6n plana ¢iktigini, farkl
sinifsal konumlara mensup bireylerin temsiliyetinin baskin unsur oldugunu belirtmistir.
Bu kapsamda cevap veren katilimcilardan 2’si sinifsal ayrimlara ve bu ayrimlarin belirgin
goriinlimlerine deginmistir. Diger iki katilimer tasra-kent, Dogu-Bati farklilagmasina
atifta bulunarak bu eksende sinifsallagmanin 6ne ¢iktigini belirtmistir. Bir diger katilime1
modern-muhafazakar karsithg {izerinden smifsallasma cevabini vermistir. Yine
katilimcilarin yarisina yakini, toplum yapisina dair glindelik yasamin, toplumsal hayatin
ve farkli toplumsal kesimlerin gergekgilikle verildigine vurgu yapmis, dolayisiyla
toplumsal gercekeiligin 6rneklem olarak segilen eserlerde 6ne ¢ikan unsur oldugunu
belirtmislerdir. Katilimcilar diger bir unsur olarak gbé¢ olgusunun ve iletisimsizlik
sorunsalinin éne ¢iktigim bildirmistir. Orneklemi olusturan eserlerden Iyi Seneler
Londra, Londra’ya go¢miis Tiirk karakterleriyle, Cici baba Bekir’in Almanya’ya isci
olarak gidisi ve doniisii ile Bir Baskadir ve Azizler Istanbul mekansalliginda en fazla i¢
go¢ almis kent 6zelligi ve i¢ gocle burada bulusmus karakteriyle gé¢ olgusunu konu ettigi
goriilmektedir.Keza kdyden kente gociin 1950’lerde baglayarak sanayilesmeyle arttigi
giiniimiize degin i¢ goc¢ olarak ve gastarbeiter akimi gibi Almanya’nin is¢i smifi
devsirdigi veya “beyin gocii” denilen daha iyi egitim ve is sartlar1 kaynakli dis gé¢ olarak
g6¢ olgusu, Tiirkiye toplumunda hareketlilik barindiran bir olgudur. Eserlerin toplumsal
gercekeiliginin 6n planda oldugunu belirten katilimci ifadeleri secilen eserlerin toplumun
bir yansimasi oldugu goriisiine destek saglamaktadir. On plana ¢ikan bir diger unsur olan
sinifsalligin, 6rneklem olarak secgilen eserlerin hepsinde belirgin oldugu; karakter
insasinda da bu karakterlerin hem sinifsal konumu hem de bu sinifsal konumlarina ait
habitusu sermaye hacimleri bakimindan isabetli olarak senaryolastirildig:

diistiniilmektedir, bu ayn1 zamanda tez yazarinin da iddiasidir.

Ikinci bashigi olusturan “Orneklem Dahilindeki Eserlerde Yer Alan Karakterlerin

Toplumsal Gergekgilikle Iliskiselligi” baslig1 altinda iki soru sorulmustur. Bu sorular su
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sekildedir: “Sizce Berkun Oya’nin dizilerindeki ya da filmlerindeki karakterler gercekei
mi? Neden aciklar misiniz?” ve “Toplumda bu karakterlerin karsiligi var midir? Nasil,
aciklar mismiz?”. Iki soru olarak belirlenmesinin nedeni, eserlerde insalanmis
karakterlerin toplumsal uzamda ne kadar gerg¢ek¢i bulundugunun oOnemine binaen,
katilimcilarin bu hususta daha fazla konusmasini olanakli kilarak veri saglamasidir.
Katilimeilarin hepsi bu soruya olumlu cevap vermistir. Cevrelerinde bu insanlar
gordiiklerini, bu karakterleri kendi sosyal ortamlarinda birebir tanidiklarini, bu
karakterleri annesi, babasi, kardesi olarak bildiklerini ifadelerine eklemislerdir. K3 kodlu
erkek katilimcmin karakterleri gercek¢i buldugunu bildirmesinin yani sira “aktiiel” de
oldugunu belirtmesi énemli goriilmiistiir. Ozellikle Cici filminin 1980’lerden giiniimiize
uzanan hikayesinde liberal ekonomi-politige gegis ve tasranin doniisiimii, zamaninda is¢i
gocliyle Almanya’ya caligmak {izere giden ve yurda doniisle mobilizasyon saglamis
bireyler, televizyon gibi kitle iletisim araglarinin ¢ogu eve giriyor olmasi gibi toplumsal
dontigiimler i¢inde karakterlerin tarihsel uzamda da gercekgilik tagidigininin ifade
edilmesi, ayn1 zamanda toplumdaki doniisiimlerin gergekci bir goriintiisiinii sunmasi
acisindan veri saglamistir. Katilimcilarin hepsi karakterleri ger¢ek¢i bulmasina karsin 2
katilimc1 Peri veya Firuz karakteri i¢in sinemasal anlati 6zelliklerini neden gostererek
abartili buldugunu belirtmis, 1 katilimci “karikatiirize” ifadesi kullanmistir. Fakat genel

olarak katilimcilarin hepsi toplumda bu karakterlerin bir karsiligi oldugunu bildirmistir.

Ugiincii bagh@ olusturan “Sosyo-kiiltiirel ve Sosyo-ekonomik Baglamda Sosyal Medya”
orneklem eser Azizler filminden yola ¢ikilarak belirlenmistir. Bu baglik altinda
katilimcilara 3 soru sorulmustur. Bu sorulardan ilki: “Sizce sosyal medya insanlarin
birbirlerine yabancilasmalarina sebep oluyor mu? Biraz agar misimz?”. Ikincisi: “Sizce
sosyal medya insanlarin nasil goriinmesi gerektigi ile ilgili insanlar iizerinde bir baski
yarattyor mu? Evetse, insanlarin sosyal medyada kendini yansittigi hallerinin
Otekilestirmeye hizmet ettigini diisiinliyor musunuz ve bu sizce sinifsal midir? Anlatir
misiniz?”. Ugiinciisii ise; “Sosyal medya bir iletisim devrimi sayilmisken, insanlarin bu
teknolojiyi kullanmasiyla birlikte ters orantili olarak yalnizlastigini diistiniiyor musunuz?
Biraz agar misiniz?”. Bu sorulardan ilki yabancilasma kavramu ile ilintilidir. Sosyal
medya yeni bir iiretim aract olarak degerlendirilebilir. Osmanoglu (2016, s.81),
kapitalizmin hem yeni ihtiyaclar yaratarak yeni bagimliliklar iirettigini hem de “insanin

yabancilagmay1 anlamasinin 6niine gegecek birtakim tuzaklar igerdigini” aktarmaktadir.
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Bireyin sosyal medyada yarattig1 gergeklik olarak dijital emek, kapitalist siireclerin i¢inde
degerlenmektedir: Reklamlar ve platformlarin algoritmalar1 reklam verenler i¢in her
kullanicinin dikkatini yonlendirmekte ve yabancilagsmaya sebebiyet verebilmektedir.
Katilimcilarin yariya yakini sosyal medyanin yabancilasmaya yol agtigini bildirdigi ve
bunlardan 3’{inlin uygulama algoritmalarina degindigi goriilmiistiir. Yabancilasmanin
tarihsellik i¢inde var oldugunu fakat sosyal medyanin yabancilagmay1 arttirdigini belirten
2 katilimc1 bulunmaktadir. Katilimcilarin 4’ ise sosyal medyanin olumlu yanlarini 6n
plana ¢ikarmis; afetler gibi durumlarda organizasyonun saglanmasi, ¢esitli konulardaki
miicadele alanlarinin diger bireylerle iligki kurarak genisletilmesi gibi Orneklerle
aciklamislardir. Ikinci soru olan bireylerin sosyal medyada fiziksel goriiniim ve yasam
tarzi sunumlarinin bir baski1 yaratip yaratmadigi, 6tekilestirmeye hizmet edip etmedigi ve
bu durumun simifsal olup olmadig1 sorusuna katilimcilarin yarist olumlu cevap vermistir.
Katilimcilarin - 7°si  ekonomik sermaye edinimine bagli olarak goriinlimlerin ve
sunumlarin  degistigini, bunun digerleri iizerinde baski kaynagi oldugunu ve
otekilestirilmeye maruz birakildiklarini  belirtmistir. Katilimcilardan 2°si kiiltiir
dayatmasina dikkati cekmistir. Bu kiiltiir dayatmasinin, ekonomik ya da kiiltiirel olarak
hakim smifin kiiltlirii inga becerisi ile ilintili oldugu sdylenebilir. Katilimcilardan 2 kisi
bu goriinlim ve yasam tarzi sunumlarinin sinifsal bir tarafi bulunduguna dykiinmesine
karsin daha c¢ok Kkiiltiir trendleriyle ilgili oldugunu, gecmiste de tv’deki aktris veya
aktorlere benzesmeye calisildigini ifade etmistir. Sonug¢ olarak, katilimecilarin ¢ogu
beyanlarinda sinifsal ayrimlara ve simgesel sermaye ile ekonomik sermaye sahipligine
bu soru altinda atifta bulunulabilecek ifadeler kullanmislardir. Bu baslik altindaki tigiincti
ve son soru olan; sosyal medyanin bir iletisim devrimi sayilmigken, insanlarin bu
teknolojiyi kullanmasiyla birlikte ters orantili olarak yalmizlastigini  diisiiniip
diistinmedikleri sorusuna katilimcilarin yaris1 olumlu cevap vermigken, yaris1 da olumsuz
olarak cevaplamiglardir. Bireylerin yalnizlagsmasiyla ilintili bu soru toplumsal sermaye
bicimi gozetilerek sorulmustur. Toplumsal sermaye edinimi mobilizasyonda dnemli bir
yer tutmaktadir. Literatiirde ayrintili olarak ele alinan Tiirkiye toplumunun siif yapisinin
olugmasinda toplumsal sermayenin 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Katilimeilar bu soru i¢in
toplumsal sermaye edinimi agisindan herhangi bir veri saglamamistir. “Yalnizlastirtyor”
cevabini veren katilimcilarin ¢ogu bunu, iletisimi doniistiirmesi bakimindan ve “suni

sosyal cevre” (K5, E, 56) yaratilmasi gibi sebeplerle agiklamiglardir. Yalnizlastirmadigini
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bildiren katilimecilar ise sosyal medyaya dogan kusak ile Oonceki kusaklar arasindaki
kullanim farkliligima deginmis ve yalmizlik algisiin da kusaklar arasi farklilastigini
belirtmistir. Ayn1 zamanda diger bireylere kiiresel diizeyde, her saat diliminde ulagma
olanagi da olumlu yanlar1 arasinda gosterilmistir. Dolayisiyla bu baslik altindaki sorular
1s18inda arastirmanin sorunsali olarak sermaye bigimlerinden simgesel ve toplumsal
sermayenin ediniminin 6nemi verilerden elde edilememis, daha ¢ok ekonomik sermaye
sahipligi katilimcilar tarafindan ele alinmistir. Yabancilasma basligi altinda sosyal medya
platform algoritmalarinin bireyi manipiilasyonuna yonelik baz1 katilimcilarin ifadeleri,
dijital emegin sOmiiriilmesi ve bireylerin smifsal hareketliligine etkisi bakimindan

degerlendirilebilir.

Dérdiincii baslik olan “Kiiltiir Savas1 ve Politik iktidar Ekseninde Kutuplasma ‘Biz ve
Onlar’”, oOrneklem eserlerinden Bir Bagkadir dizi film c¢alismast ekseninde
olusturulmustur. Katilimeilara bu dogrultuda 5 soru sorulmustur. Bu sorulardan ilki, “Son
donem dizi filmlerinde hep ayrigmis bireylerin, karakterlerin olusturduklar1 topluluklar
ve bu topluluklarin birbirleriyle iliskileri gosteriliyor. Muhafazakarlar ve modernler gibi,
ya da dindar ve sekiiler... Buna katilir misin1iz? Katiliyorsaniz ¢evrenizde buna 6rnek
teskil edebilecek bir olay/durum yasanmis miydi? Sizce insanlar giinlik yasamda da
kendilerini boyle konumlandirip tanitiyorlar mi1? Anlatir misiniz?” olarak belirlenmistir.
Katilimcilarin baskin bir ¢ogunlugu toplumda modern-muhafazakar ya da sekiiler-dindar
Kimlik tanimlamalarinin bulundugunu kabul etmektedir. Katilimecilarin 4’i kendini
dogrudan bu ifadelerle tanimlamistir. 1 katilimer siyasal eksenli tanimlama yapildigini
bildirmis, 1 diger katilimci ise bireylerin davranislari, giyinisleriyle zaten bu tanimlari
yansittigini belirtmistir; dolayisiyla bireylerin simgesel sermayelerinin bu kimliklerde 6n
plana ¢iktigini ifadeledigi sdylenebilir. Katilimcilara bu baglik altinda sorulan 2. soru;
“Toplumumuzda kendilerini laik ve dindar olarak tanimlayanlar, kendisi gibi olmayan bir
digerine sizce genel olarak nasil yaklasmaktadir? Giindelik yasamda bu iki kesim
arasinda ayrigsma goriiyor musunuz?” sorusudur. Katilimcilarin ¢ogu gilinlimiizde
ayrismanin arttigini bildirmistir. Katilimeilarin bir kisminin sadece sekiiler kesimde
ayrisma pratiklerinin goriildiigiinii belirtmesi 6nemli bulunmustur. Son yillara degin,
hakim kiiltliir ve iktidar olan sekiiler ya da modern kesimin ayricalikli durumlarim
kaybetmesi bu durumun kaynagi olarak belirlenebilir. Nitekim Baskan (2010), 1980

sonrasinda ve ozellikle de 2002 yilindan itibaren Tiirkiye’deki dindar orta sinifin iktisadi,
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sosyal ve siyasal yasamda etkinliginin artmasiyla birlikte sekiiler orta smifin kendi
pozisyonlarina dair endise tasidigini ifade etmistir. Her eyleyici birikmis sermaye
bicimlerinin getirdigi farkli yeteneklere ve ayricaliklara sahip oldugundan
konumlandiklar1 veya konumlanmaya ¢abaladiklar1 alanda “doxa”nin gliclenmesi ya da
zayiflamast miimkiindiir. Boylelikle eyleyicilerin alanlar iginde farkli konulanmalari
bulunmaktadir (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s.82,83). Bu baglamda ayni1 alan iginde,
birbirine benzeyen donanimlar1 bulunan eyleyicilerin sermaye nicelikleri ve sermaye
yapisi da degisiklik gostermekte ve ¢esitli toplumsal konumlar1 dolayisiyla sinifsalligi da
buna gore belirlenmektedir. Sekiilerlerin sinifsal konumunu kaybetmesi endisesi bu
ayrisma pratiklerine sebep olabilir. Ugiincii soru olarak; “Peki bu bahsini ettigimiz farkli
topluluk aidiyetleri bulunanlar arasinda ¢atisma yasaniyor mu? Bu illa ki laik — dindar
gruplar olmak zorunda degil, kentli ve tasrali vs. olarak da diisiiniilebilir” sorusu
sorulmustur. Katilimeilarin 1’1 disinda digerleri ¢atisma yasandigini  bildirmistir.
Bunlardan catisma yasandigini bildiren 2 katilimci diger katilimcilardan farkli olarak
catigmay1r modern-muhafazakar, sekiiler-dindar gibi kimliklerin disinda ele almus,
bireyler arasinda her zaman c¢atismanin var oldugunu ifade ederek catigmayi insanin
varolusu temelinde degerlendirmis; 1 diger katilimer da ¢atismanin var oldugunu ancak
stirli  sayida  bireyler, “radikallesenler” arasinda bulundugunu belirtmistir.
Toplumumuzda bu farkli kimlik tanimlamalarinin ¢catisma yaratmasi dogaldir; catismanin
diizeyinin kimi zaman politik iktidar sOylemleriyle kimi zaman Kkiiltiirel alanin
sOylemleriyle arttif1 ya da azaldigi soOylenebilmektedir. Dordiincii soruda bu
catismanin/kutuplagsmanin kaynaginin ne oldugu sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin
yarist soruyu, tezin savina veri saglayacak sekilde politik iktidar eksenli olarak
cevaplamistir. Yonetmen Berkun Oya da soruya diinya olg¢eginde cevap vermis ve

“sag/sol” siyasal soylemlerin kutuplagsmayi arttirdigini belirtmistir.

Katilimcilarin bir kismi bu kimlik aidiyetlerinin siifsal farklilik yarattigina 6ykiinerek
kiiltiirel sermaye bicimi olarak egitim sistemine ve toplumsal sermaye bi¢imi olarak aile
ve yetisme kosullarina deginmistir. Dolayisiyla ¢atismanin sinifsal oldugunu bildirmistir.
Son soru olan; “Sizce kendilerini toplumumuzda bulunan belirli toplumsal gruplarin
icinde tanimlayan insanlar arasinda bir iletisim sorunu bulunuyor mu? Birbirlerini
anladiklarin1 ya da anlamak istediklerini diisiiniiyor musunuz? Anlamadiklarini

diisiiniiyorsaniz sizce bunun sebebi nedir?” sorusuna katilimcilarin bir kismi iletisim
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sorunu bulundugunu belirtmistir. Bu soru toplumsal sermaye bi¢imi o6zelinde ve
bireylerin habitusunun bu farkli kimlik tanimlamalarinda toplumsal uzamda birliktelik
kurup kurmalarinin olanakliligini aragtirmak hususunda sorulmussa da katilimcilardan bu
kapsamda veri alinamamis, desme sorular1 da fayda saglamamistir. Genel olarak bu baslik
altinda sorulan sorulara alinan cevaplarin veri sagladig1 ve aynit zamanda tezin savini
olusturan toplumumuzda tarihsel siire¢ i¢inde var olan modern-muhafazakar karsitliginin
Bourdieu’nun sermaye bigimlerinden ve Foucault’nun sdylem insasindan yola ¢ikilarak
politik iktidar ekseninde yOnlendirildigi ve hakim politik iktidarin kiiltiir savas1 olarak
tanimlanabilecek eylemselliklerinin Tiirkiye toplumunda sinifsal hareketlilikte son

derece etkili oldugu savini da destekledigi goriilmektedir.

Besinci baslik ise “Simifsal Konum”dur. Bu baglik altinda 6rnekleme dahil eserlerin
hepsinin tartisilmast planlanmissa da katilimcilar tarafindan sinifsal goriinlimlerin
karsilastirilmasina olanak taniyan fyi Seneler Londra adli eser ozelinde daha fazla
degerlendirilmeye alinmistir. Bu eser baglaminda go¢ olgusunun ve dolayisiyla
gocmenligin smifsal paradigmalar1 {lizerinde durulmus; film kapsaminda goriisme
formunda sorulan sorular da bu bashk altinda degerlendirilmistir. Ayni1 zamanda
ornekleme dahil olan eserlere dykiinen otekilestirme, kutuplasma kavramsallastirmalari
ile esitsizlik ve sermaye bigimlerinin sinifsal konum ile olan iliskiselligi arastirilmistir.
Iyi Seneler Londra filminde Londra’ya go¢ eden Tiirk karakterlerin hayatlarmin
kesigmesi ve hikayenin bu ¢at1 altinda kurulmasi s6z konusu oldugundan sinifsal konum
ve gog iliskisi baglaminda, katilimcilarin yariya yakini, sinifsal konumun gé¢gmenlerin
yasam pratiklerinde etkili oldugunu belirtmistir. Katilimeilarin 3’i, goctiikleri lilkede
gd¢cmenlerin yagsam pratiklerinin alt gelir grubuna mensup bireylerde daha zorlu oldugunu
ve doOniistiiglinii  bildirmistir. Yine go¢ edilen {ilkede go¢menlerin topluma
entegrasyonunda smifsal konumun etkili oldugunu ¢ogu katilimci olumlamigtir.
Katilimcilarin 5°1 alt gelir grubunun firsat esitligi noktasinda entegrasyonunun, iist gelir
grubuna nazaran zor oldugunu belirtmis; katilimcilarin 2’si ise alt gelir grubunun sinirdisi
edilme vb. endiselerden zorunlu olarak uyumlandigini bildirmistir. Katilimeilar arasinda
akrabalar1 gé¢men olan kisilerin bulunmasi ve katilimcilardan birinin sosyal hizmet
gorevlisi olarak Tiirkiye’ye gelen Suriyeli gogmenlerle birebir ¢alismis olmasi verilerin
giivenilirligine katki saglamistir. Sinifsal konum ile otekilestirme iliskiselliginde,

katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu smifsal konumlanmanin Gtekilestirmeye hizmet
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ettigini; bireylerin kiiltiirel sermayelerinin bu anlamda ayristirict oldugunu belirtmistir.
Bireylerin simgesel sermaye sahipliklerinin de otekilestirmede oOne ¢iktigi kimi

katilimcilarin cevaplarinda gézlemlenmistir.

Aragtirmaya konu olan eserlerin yonetmeni Berkun Oya ise simifsallik olgusu sonucu
kutuplagsmanin ve esitsizligin Tiirkiye ve diinya 6l¢eginde artmis oldugunu ifade etmistir.
Oya, gelir dagilimi esitsizliginin artmasi sonucu toplumsal siniflarin daralan yapisinin
kutuplagmaya sebebiyet verip vermedigi soruldugunda; dogal ve tarihsel bir sonug olarak
sinifsal ayrimlarin kutuplasmaya neden oldugunu belirtmistir. Giiniimiiz diinyasinda
yasanan ekonomi politik ve sistemsel paradigma degisiminin toplumsal sinif esitsizligini
arttirip arttirmadigr sorusuna Oya, Tiirkiye’de ve diinya genelinde esitsizligin siirekli
olarak arttig1 cevabini vererek, sag politikalarin bu esitsizligin artmasinda etkili oldugunu
ifade etmis; esitsizligin Oniine gegebilmek icin Bekir Agirdir’a referansla “diisiince
yapisini degistirmek gerektigi” Onerisini getirmistir. Sonu¢ olarak smifsal konum
arastirmanin tiim baslhiklarmin ortak ¢atisidir fakat 6rneklem dahilindeki eserlerden fyi
Seneler Londra 6ne ¢ikmis ve katilimcilarin ¢ogu bu 6rneklem 6zelinde daha fazla veri
saglamistir. Genel olarak ifade edilebilir ki toplumsal uzamda sinifsal boyutun kapsadigi

kavramlar ve olgular son derece genistir.

Aragtirma bulgularmin toplandigi altinci ve son baslik “Kiiltiirel ve Politik Iktidar
Ekseninde Sinifsallik ve Sosyal Degisim”dir. Bu baglik altinda tek bir soru sorulmustur.
Bu soru su sekildedir: “Gilinlimiizde siyasetin toplumsal yasamda doniistiiriici giicii
oldugunu diisiiniiyor musunuz? Biraz agar misimniz?”. Katilimcilarin tiimii bu soruya
“evet” yanitim1 vermistir. Katilimcilarin ¢ogu sdylemselligi kurma giicli nedeniyle ve
ekonomi-politigi belirleyebilmeleri sebebiyle siyasal alanin giiciine dikkati ¢ekmistir.
Katilimcilardan 2’si modern-muhafazakar gibi kimliklerin kutuplagma yaratmasi ve bu
kutuplasmanin politik aktorler i¢in “kullanigh bir aparata” dontismesi baglaminda bir
degerlendirme yapmustir. Katilimcilardan biri ise siyasal alanin 6zgiirliiklere etkisine
deginmistir. Katilimcilardan bir digeri politik iktidarin giiciine, kendi etnik grubu
cergevesinde atifta bulunmustur: Kiirtlerin, gecmis yillarda sekiiler elitler olarak goriilen
“Beyaz Tiirkleri” karsit grup olarak gordiikleri, giinlimiizde ise dindar kesime karsi
diismanlik gelistirdikleri iddiasindadir. Bu yalnizca bir kisinin iddias1 oldugundan ve tiim

bir etnik grup adina konugmasi mimkiin olmadigindan degerlendirme ic¢in Onemli
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olmamakla birlikte; bir gli¢c alan1 da olan siyasal alanin doniistiiriiciiliigiine, gilice karsit
olma {lizerinden yarattif1 yaklasim nedeniyle dnemli goriilebilir. Bir diger katilimei,
politik iktidarin “toplum miihendisligi” yaparak sosyal yasamda son derece etkin
oldugunu bildirmistir. Berkun Oya ise, katilimcilarin hemen hepsinden ayri bir sekilde
soruyu cevaplamistir; siyasetin toplumsal yasamda yeni siyaset bigimleri ile etkili
olmasmnin beklentisinde oldugunu belirtmistir. Ifadelerinden siyasal alanin toplumsal
alana etkisinin kaginilmaz oldugu, bu etkinin ise olumlu ve bireylere faydali bir bigimde

yanstyabilecegini diislindiigii anlasilmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini olusturan eserlerin yonetmeni ve/veya yazart Berkun Oya ile
yapilan derinlemesine goriismede Oya, smif yapisini diinya ve Tiirkiye Olgeginde
gbzlemledigini ifade etmis olsa da eserlerinde bu kaygiyla hikaye catisin1 kurmadigini
belirtmistir. Kald1 ki 6rneklem 6zelindeki verilerin kendi adlarina konustugunu ifade
etmek naiflik olacaktir; ¢linkii veriler arastirmacinin kaginilmaz olarak yaptigi yorumlarla
baglidir. Buna karsin s6z konusu eserlerin, Tiirkiye nin toplumsal sinif yapisina mensup
bireylerin son derece gergekei temsiliyetlerini sunmast bakimindan sosyolojik arastirma
icin bir alan niteliginde olmustur. Ayn1 zamanda hakim smiflarin olusturdugu kiiltiirel
alana ait sOylemler ve algilama bigimleri, karakterlerin diyaloglarinda ve davranis
sekillerinde gozlemlenebilmekte ve sinifsal konumlari izlenebilen karakterlerin habitus
bicimlenmeleri ve normatif sistemlerle olusturulan bilgi alanlar1 6lgeginde toplumsal
hayatta etken olmayan pasifize durumlarinin  toplumsal yasamimizi yansittigi

diistiniilmektedir.
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BOLUM 5. SONUC ve ONERILER

Niteliksel aragtirma yOnteminin, yapilandirilmis derinlemesine goriisme teknigi
kullanilarak yapilan arastirma kapsaminda Berkun Oya’nin eserlerini izlemis olanlar
arasindan amacli 6rneklem yoluyla 18-65 yas arasindaki farkli sosyo-ekonomik statiiden
ve agirlikli olarak egitim diizeyleri yiiksek, meslekleri ya da ilgileri sanat dallarina
yonelmis 10’u kadm, 10’u erkek olmak iizere toplam 20 kisi ile, Istanbul ilinde
goriismeler gergeklestirilmistir. Bu 20 katilimcidan biri 6rneklem eserlerin sahibi Berkun
Oya’dir ve kendisine ayr1 bir goriigme formu hazirlanmistir. Belirtmek gerekir ki,
niteliksel bir arastirma olan bu ¢alisma sinirl bir 6rneklem tizerinden yiiriitilmis ve
sadece 20 kisinin katilimiyla gergeklestirilmis olmasi ve niteliksel arastirma yonteminin
dogas1 geregi genelleme yapmak i¢in uygun degildir ve bdyle bir iddia tasitmamaktadir.
Bu smirliliga karsin sanat eserleri toplumun bir yansimasi oldugundan yapilan
derinlemesine goriismelerle birlikte degerlendirildiginde, orneklem eserleri izleyen,
egitim diizeyi yiiksek, farkli kesimlerden toplanan veriler belirli ¢ikarimlar yapmaya

olanak tanimaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini, Berkun Oya’nin fyi Seneler Londra, Azizler, Cici ve Bir
Bagskadir eserleri olusturmustur. Arastirmanin bulgularinda, 6rneklem eserlerde gog
olgusu, kimlik, iletisimsizlik, kutuplasma ve karakterlerin sinifsal konumlarinin 6n plana
¢ikan unsurlar oldugu gériilmiistiir. Ozellikle /yi Seneler Londra eserinde, gb¢ olgusunun
siifsal hareketlilik ile olan iliskisi belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Katilimeilarin
cogu, gdcmenlerin yasam pratiklerinde sinifsal konumun etkili oldugunu belirtmistir.
Fichter (2016, s.189-190), dikey hareketlilik i¢in bes madde tasarlamistir: Gogler, farkli
dogurma oranlari, bireysel rekabeti tesvik eden kiiltiirel ortam, egitim ve esitligin 6nemli
bir deger olmasi. Dogal bir siirecle, asagidan yukariya toplumsal hareketliligin olugsmasi
icin bu bes madde dnemlidir. Bu baglamda go¢ olgusu sinifsal hareketlilikte etkili olsa da
Tirkiye’de dikey hareketlilik sinirlidir. Bireysel rekabeti tesvik eden kiiltiirel ortamin
bulunmamasi, esitligin evrensel ve tikel bir deger olarak 6nemli olmamasi ve egitim

politikalar1 dogal olarak olusabilecek dikey hareketliligi sinirlamaktadir.
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Katilimcilarin ~ goriisleri, modern-muhafazakar ve sekiiler-dindar gibi  kimlik
aidiyetlerinin toplumsal ayrismay: derinlestirdigine isaret etmektedir. Katilimcilarin
bliylik bir ¢ogunlugu, Tiirkiye’deki toplumsal kutuplagsmanin politik iktidarlarin etkisiyle
artis gosterdigini vurgulamistir. Bu durum, Bourdieu’nun sermaye bigimleri ile
Foucault’nun iktidar ve sOylem kavramlar1 1s1ginda, politik iktidarlarin kiiltiir savast
eylemleri cergevesinde ele alinmis ve toplumun simifsal yapisini ¢ok yonlii olarak
doniistiirdiigiiniin diistiniildigi saptanmistir. Adorno (2014, s.121), “kiiltiirden s6z eden,
bilerek ya da bilmeyerek yonetimden de s6z ediyor demektir” diyerek kiiltiir ile yonetimin
birbirinden bagimsiz olamayacagina isaret etmistir. Egemen sinif, kiiltiirel iktidarin
kurma yolunda yonetilen sinifin rizasin1 almakta ve mobilizasyonu devlet aygitlar eliyle
saglamaktadir. Tiirkiye’de sinifsal hareketliligin kiiltiir temelinde yine tepeden inme
denilebilecek bir mahiyette devlet eliyle doniistiiriildiigii tim Cumhuriyet tarihi boyunca
goriilebilmektedir. Toplumsal sermaye paradigmaya gore hizlica kazanabilen ve
kaybedilebilen bir sermaye tiirii olarak ele geciren i¢in, ekonomik ve kiiltiirel sermayeyi
de giiclendirmektedir. Tiirkiye’deki sinifsal hareketliligin, kiiltiirel zeminde ve bireylerin
toplumsal sermayelerinin artmasi yoluyla devlet eliyle olusturuldugu bir ger¢eklik olarak
kabul edilebilir. Devlet boylelikle bireylerin ekonomik sermayelerinin de bir teminat1 ve
aract olabilmektedir. Bu bireyler sembolik sermayelerini de giiclendirerek simif

atlayabilmektedirler.

Arastirmanin 6nemli bulgularindan biri, toplumsal ve kiiltiirel sermaye bicimlerinin
bireylerin sinifsal hareketliliginde belirleyici bir rol oynadigidir. Tiirkiye’de toplumsal
sermayenin bireylerin egitim ve is olanaklarina erisiminde 6nemli oldugu 6ne siiriilebilir.
Kiiltiirel sermaye ise bireylerin sinifsal konumlanmalarinda derin bir etki yaratmaktadir.
Ozellikle egitim seviyesi, estetik begeniler, dil kullanim1 ve yasam tarzi gibi unsurlarin
bireyler arasi farkliliklart keskinlestirdigi gézlemlenmistir. Katilimeilarin ¢ogu, kiiltiirel
sermaye eksikliginin sosyal izolasyona yol agabilecegini belirtmistir. Bireylerin kiiltiirel
sermayelerinin etkileri Berkun Oya’ nin eserlerinde de agik¢a goriilebilmektedir. Ornegin,
Bir Baskadir dizi film ¢alismasinda, karakterlerin sinif konumlarini belirleyen temel
unsurlardan birinin kiiltiirel sermaye oldugu anlasilmaktadir. Dizide, sehrin ¢eperinde
yasayan tasrali Meryem’in Kentlilerle kurdugu iliskilerde kiiltiirel sermaye eksikliginin

yarattig1 gerilimler sikg¢a islenmistir.
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Arastirmadan elde edilen bir diger bulgu, sosyal medya kullanimiin toplumsal ve
kiiltiirel sermaye ile olan iligkisidir. Katilimeilarin yariya yakini, sosyal medyanin
bireyler arasinda rekabet yaratan bir ortam olarak sinifsal farklar1 belirginlestirdigini ifade
etmistir. Ozellikle ekonomik sermayeye sahip bireylerin sosyal medya platformlarinda
yagsam tarzlarini sergileyerek diger bireyler tizerinde bir baski olusturdugu belirtilmistir.
Azizler filmine atifla ele alinan sosyal medya olgusu ile ilgili olusturulan sorulara karsin
simgesel ve toplumsal sermayenin ediniminin énemi verilerden elde edilememis, daha
¢ok ekonomik sermaye katilimcilar tarafindan ele alinmistir. Dolayisiyla bu alandaki

etkilerin daha fazla arastirma ile detaylandirilmasi gerektigi sonucuna ulagilmaistir.

Bu calisma, sinifsal hareketlilikte toplumsal, kiiltiirel ve simgesel sermayenin etkisini
ortaya koymaya cabalamis ve Tirkiye’de toplumsal ve kiiltiirel sermayenin etkili
oldugunu 6ne siirmiistiir. Tiirkiye’de toplumsal sermaye, burjuvazi ile degil daha ¢ok
siyasal alanla edinilen bir sermaye bi¢imi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda politik
iktidarlarin kiiltiirel ve toplumsal yagsamda doniistiiriicii bir gili¢ olarak etkisi katilimeilarin
tamami tarafindan kabul edilmistir. Katilimcilarin ¢ogu sdylemselligi kurma giicii
nedeniyle ve ekonomi-politigi belirleyebilmeleri sebebiyle siyasal alanin giiciine dikkati
¢ekmistir. Katilimeilardan bazilart modern-muhafazakar, sekiiler-dindar gibi kimliklerin
kutuplagma yaratmasi ve bu kutuplagsmanin politik aktorler i¢in “kullanish bir aparata”
doniismesi  baglaminda bir degerlendirme yapmustir. Bu kapsamda toplumsal
kutuplagsmanin siyasal sdylemlerle derinlestirildigi ve bireylerin toplumsal hiyerarsideki

yerlerini sekillendirdigi sonucuna ulasilmistir.

Sonug olarak, Tiirkiye’nin sinif yapisinin toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik sermaye
bicimlerinin bir etkilesim alani olarak sekillendigi sdylenebilir. Toplumsal siniflarin
Tiirkiye baglaminda sekillenisi, ekonomik sermayeden ziyade toplumsal ve kiiltiirel
sermaye ekseninde gergeklesmekte ve ekonomik sermaye toplumsal ve kiiltiirel
sermayeye dogrultusunda kazanilan bir sermaye bi¢imi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu siirec,
politik iktidarin sOylemsel miidahaleleriyle pekismekte ve bireylerin smifsal
kimliklerinde belirleyici bir rol oynamaktadir. Berkun Oya’nin eserleri, bu dinamiklerin
dramatik temsillerini sunarak, toplumsal yapilarin karmasikligini ve bireylerin bu

yapilardaki yerini anlamaya yonelik kiymetli bir bakis acis1 saglamaktadir.
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Tiirkiye’de smifsal hareketliligin yerel politik ve kiiresel gelismeler 1s1ginda kisir bir
yaptya evrildigi gozlemlenmektedir. Toplumsal siniflarin daraltilan yapist hem toplumsal
hem de smifsal esitsizlikleri artirmistir, ayn1 zamanda kutuplasmanin da buna hizmet
ettigi gorilmektedir. Politik iktidarin sermaye tizerindeki etkisi ve giicli sermayenin de
siyasallagmasinin 6niinii agmistir ve hatta zorunlu kilmistir. Belki de sorulmasi gereken,
siyasi aktorler ile elitlerin birbirlerini var ettikleri ve hakimiyet kurduklari gercegi
karsisinda her gegen giin ekonomik ve kiiltiirel olarak giivencelerini yitiren ve yagamsal
kaygilar1 artan, dikey bir hareketlilikle asagr dogru konumlanan bir smif olarak
“yonetilenlerin” oldugu bir toplumsal yapiya doniisecegine isaret edip etmedigidir.
Stiphesiz halen bir hiyerarsi bulunmaktadir ve toplumda siyasi aktorler ve elitler disinda
giiclii konumlar1 bulunan toplumsal aktorler mevcuttur fakat esitsizligin, kisilerin sahip
olduklar kiiltiirel sermayeye, politik etkiye ve tliketim aliskanliklarina gore dlclilmekte
oldugu bir gergektir. Sosyal hiyerarsi igindeki bireylerin konumunu belirleyen, iiretim
stirecindeki sinifsal konumlari olmaktan ¢ok bir tiiketici olarak statiileri, tiiketim tarzlari
ozelindeki sinifsal konumlanmalaridir. Ustelik bireyler hakim siniflarm sdylemleri ve
kontrollerindeki normatif sistemler tarafindan kosullanmaktadirlar. Bu baglamda
toplumsal smiflarin olusumu siirecinde kiiltiirel ve toplumsal sermaye bigimlerinin
etkisini yeniden diisinmemiz, sinifi meslek gruplarmna iliskin olarak ekonomik bir

kategoride gormekten uzaklasmamiz gerekmektedir.
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EKLER

Ek-1- Derinlemesine Goriisme Formu

MALTEPE UNIVERSITESI, LISANSUSTU EGITiM ENSTITUSU,
SOSYOLOJi ANABILIM DALI

BERKUN OYA FILMOGRAFISINDE TOPLUMSAL SINIF
KAVRAMININ SOSYAL DEGIiSiM PERSPEKTIiFINDEN iNCELENMESIi

DERINLEMESINE GORUSME CERCEVESI

DG Kodu:

Tamitim: Maltepe Universitesi Sosyoloji Anabilim Dalinda, toplumumuzdaki
doniisen smifsal yapiyr aragtirmak iizere Berkun Oya’nin sinema filmleri ve dizi
filmlerinden yola ¢ikarak bir tez ¢alismasi hazirlamaktayim. Bu kapsamda goriislerinizi
almak, sizinle konusmak istiyorum. Gorlismenin yaklagik 1 (bir) saat slirmesi

ongoriilmektedir. Katiliminiz i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum.

Goriismenin yapildig: yer:
Goriismenin tarihi:
Goriismenin saati ve siiresi:

Goriismenin kaydedilmesini uygun buluyor mu? 1. Uygun 2. Uygun degil.
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Tamsma/Kisisel ozellikler
Cinsiyeti:
Yas:
Egitimi:
Meslegi:

e Ne is yaptig:
e Varsa, idari gorevi:

e Is durumu (cahisip calismadig):

Medeni durumu:
Yasadigi yer:

e Uzun siire yasadig: yerlesim birimi:

Kendisini tammladigi sosyo-ekonomik konum:

Kendisini modern/muhafazakar, sekiiler/dindar olarak tanimlayip tanimlamadigx:

Goriisme akisi:

1. Bir Baskadiwr, Azizler, Lyi Seneler Londra ve Cici gibi filmlerin senarist ve

yonetmeni Berkun Oya’nin islerini izlediniz mi?

2. Sizce Berkun Oya’nin islerinde 6n plana ¢ikan unsurlar nelerdir?

3. Sizce Berkun Oya’nin dizilerindeki ya da filmlerindeki karakterler gergek¢i mi?

Neden agiklar misiniz?

4. Toplumda bu karakterlerin karsilig1 var midir? Nasil, agiklar misiniz?
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10.

11.

Sizce sosyal medya insanlarin birbirlerine yabancilagsmalarina sebep oluyor mu?

Biraz agar misiniz? (Azizler)

Sizce sosyal medya insanlarin nasil goriinmesi gerektigi ile ilgili insanlar {izerinde
bir baski yarattyor mu? Evetse, insanlarin sosyal medyada kendini yansittig1
hallerinin Gtekilestirmeye hizmet ettigini diisiiniiyor musunuz ve bu sizce sinifsal

mudir? Anlatir misiniz? (Azizler)

Sosyal medya bir iletisim devrimi sayilmisken, insanlarin bu teknolojiyi
kullanmasiyla birlikte ters orantili olarak yalnizlastigini diistinliyor musunuz?

Biraz agar misiniz? (Azizler)

Son donem dizi filmlerinde hep ayrismis bireylerin, karakterlerin olusturduklar
topluluklar ve bu topluluklarin birbirleriyle iliskileri gosteriliyor. Muhafazakarlar
ve modernler gibi, ya da dindar ve sekiiler... Buna katilir misin1z? Katiliyorsaniz
cevrenizde buna Ornek teskil edebilecek bir olay/durum yasanmis miydi? Sizce
insanlar glinlik yasamda da kendilerini boyle konumlandirip tanitiyorlar mi?

Anlatir misiniz? (Bir Bagkadir)

Toplumumuzda kendilerini laik ve dindar olarak tanimlayanlar, kendisi gibi
olmayan bir digerine sizce genel olarak nasil yaklasmaktadir? Giindelik yasamda

bu iki kesim arasinda ayrisma goriiyor musunuz? (Bir Baskadir)

Peki bu bahsini ettigimiz farkli topluluk aidiyetleri bulunanlar arasinda ¢atisma
yasaniyor mu? Bu illa ki laik — dindar gruplar olmak zorunda degil, kentli ve

tasral1 vs olarak da diistintilebilir. (Bir Baskadir)

Cevap evet ise, bu catismanin kaynagi sizce nedir ya da daha acik sormak

gerekirse ¢atigmay1 yaratan sebepler sizce nelerdir? (Bir Baskadir)
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

Sizce kendilerini toplumumuzda bulunan belirli toplumsal gruplarin iginde
tanimlayan insanlar arasinda bir iletisim sorunu bulunuyor mu? Birbirlerini
anladiklarin1 ya da anlamak istediklerini diisliniiyor musunuz? Anlamadiklarini

diistiniiyorsaniz sizce bunun sebebi nedir? (Bir Baskadir)

Gliniimiizde siyasetin toplumsal yasamda doniistiiriicli giicli oldugunu diisiiniiyor

musunuz? Biraz agar misiniz?

En kiigiik toplumsal yap1 olan ailenin bireyleri arasinda yasanan otekilestirme
sizce toplumsal bir ayrismanin da gostergesi olabilir mi? (Bunu sdyle agayim; Cici
filminde cocuklugundan itibaren babasi tarafindan hor goriilen, dislanan ve
otelenen Kadir’i animsayalim. Keza anne Havva, ¢cocuklarinin nasil yetistirilecegi
ile ilgili olarak kocasina sessiz bir savas acmis goriintiisii veriyordu, ¢linkii
kizlarimin okuyup hemsire olmasimmi ¢ok istiyordu.) Film ve dizilerdeki
karakterleri de diisiiniirsek i¢cinde yasadigimiz toplumun ayristig1 kodlar1 en kiigiik
toplumsal yap1 olan ailenin i¢inde de gormemiz miimkiin oluyor mu sizce, yoksa

herhangi bir paralellik yok mudur? Anlatir misiniz? (Cici)

Sizce gd¢men olmanin zorluklar1 var midir? Dogdugunuz iilkeden farkli bir

lilkede yasamanin getirdigi zorluklar nelerdir? (fyi Seneler Londra)

Gocmenlerin genellikle kiiltiirel olarak go¢miis olduklari iilkenin degerlerini
reddettigini ve kendi kiiltiiriinii muhafaza etmeye ¢alistigini diisiiniiyor musunuz?
Gog edilen tlkenin kiiltiiriine karst kabuliin ya da reddin sinifsal oldugunu

diisiiniiyor musunuz? (Iyi Seneler Londra)
Kendilerini bir sinifa ait konumlayan bireylerin go¢menlik deneyimleri ve

goctiikleri iilkedeki pratikleri sizce degiskenlik gdstermekte midir? (fyi Seneler

Londra)
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Bunlarin disinda konuyla ilgili olarak benimle paylasmak istediginiz seyler

var midir?

Tesekkiir ve ayrilma.
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Ek-2- Derinlemesine Goriisme Formu 2

MALTEPE UNIVERSITESI, LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU,
SOSYOLOJI ANABILIM DALI

BERKUN OYA FILMOGRAFISINDE TOPLUMSAL SINIF
KAVRAMININ SOSYAL DEGIiSiM PERSPEKTIiFINDEN iNCELENMESI

DERINLEMESINE GORUSME CERCEVESI

DG Kodu:

Tamtim: Maltepe Universitesi Sosyoloji Anabilim Dalinda, toplumumuzdaki
siifsal yapiy1 aragtirmak tizere Berkun Oya’nin sinema filmleri ve dizi filmlerinden yola
¢ikarak bir tez calismasi hazirlamaktayim. Bu kapsamda goriislerinizi almak, sizinle
konusmak istiyorum. Goriismenin yaklasik 1 (bir) saat siirmesi Ongdriilmektedir.

Katiliminiz i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum, seref duydum.

Goriismenin yapildig: yer:
Goriismenin tarihi:
Goriismenin saati ve siiresi:

Goriismenin kaydedilmesini uygun buluyor mu? 1. Uygun 2. Uygun degil.
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Tamisma/Kisisel ozellikler
Yas:
Egitimi:
Meslegi:

Medeni durumu:

Goriisme akisi:

1. Tiirkiye’nin toplumsal sinif yapisini nasil degerlendirirsiniz?
- Sorunun hatlart ¢ok genis oldugundan tez calismasinin savi Ozet

gecilmistir.
2. Sizce diinyanin paradigmasinin ve ekonomi politiginin degisim yasadigi
giintimiizde Tirkiye’de toplumsal sinif esitsizligi arttt m1? Arttiysa neden artt1?

Ulkemizde ve kiiresel anlamda sosyal doniisiim siireci bunda etkili olmus mudur?

3. Iginde bulundugumuz toplumda kutuplasmanin arttigin1 diisiiniiyor musunuz?

4. Siyasetin toplumsal yasamda doniistiiriicii bir gilicii oldugunu diisiiniiyor

musunuz?

5. Karakterlerinizi olustururken ya da hikaye ¢atiniz1 kurarken sosyal bilimcilerden

destek aliyor musunuz?
6. Iyi Seneler Londra filminize atifla, bu ¢alismada farkli siifsal konumdaki

bireylerin gd¢menlik deneyimlerini izledik. Bu filmi yapmaktaki motivasyonunuz

neydi?
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7. Azizler filminize atifla, bu ¢alismada modern insanin varolugsal bir krizine
doniisen yalnizlik olgusuna farkli bir tislupla degindiniz. Giliniimiizde yeni bir
iiretim araci olarak sosyal medya da filmin ana unsurlarindan biriydi. Bu filmi

yapmaktaki motivasyonunuz neydi?

8. Bir Bagkadir dizi film c¢alismaniza atifla, dizinin Tiirkiye’nin bir portresi oldugu

konusunda bir fikir birligi var. Bu dizi filmi yapmaktaki motivasyonunuz neydi?

9. Cici filminize atifla, bdyle bir kayginiz olmadigini bilmekle birlikte
toplumumuzun doniisiimiinii arka plana yerlestirdiginiz bir aile hikayesiydi Cici.
Benim i¢in ¢alisma toplumsal bir hafiza da tasiyordu. Bu filmi yapmaktaki

motivasyonunuz neydi?

Bunlarin disinda konuyla ilgili olarak benimle paylasmak istediginiz seyler

var midir?

Tesekkiir ve ayrilma.
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