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OZET

SPOR ANONIM SIRKETLERINDE YONETIM KURULU

Yasemin Dilber
Yiiksek Lisans Tezi
Ozel Hukuk Anabilim Dali
Ozel Hukuk Tezli Yiiksek Lisans Programi
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Betiil Aktas Ertan
Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2024

Bu ¢aligsmada spor anonim sirketlerinde yonetim kurulu incelenmis olup bu ana konudan
once genel olarak spor anonim sirketinden bahsedilmistir. Spor anonim sirketinin
kurulusu, organlar1 ve bunlara iliskin ilkeler, birlesme ve devralma, halka arz ve sona
erme halleri incelendikten sonra yonetim kurulu incelenmistir. Bu inceleme yapilirken
yonetim kurulu tiyelerinin Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlari Kanunu ve Tiirk Ticaret
Kanunu hiikiimlerine gore sahip olmasi gereken nitelikler de agiklanmistir. Hem anonim
sirket hem de yonetim kurulu tiyelerine iliskin aciklamalarin yapilmasi akabinde yonetim
kurulu tyelerinin hukuki sorumlulugu bélimiinde sorumlulugun kanunda diizenlenis
sekli incelenmis ve TTK’daki 6zel sorumluluk hallerine yer verilmistir. Son olarak da

ibra konusu ve sorumluluk davasinda zamanasimi incelenerek ¢alisma sonlandirilmistir.

Anahtar Sozciikler: Spor Anonim Sirketi, Sorumluluk, Yonetim Kurulu, Yo6netim

Kurulu Uyeleri, Sirketlesme.



ABSTRACT

THE BOARD OF DIREKTORS IN SPORTS JOINT STOCK COMPANIES
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Master Thesis
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Thesis Advisor: Asst. Dr. Betiil Aktas Ertan
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In this study, the board of directors in sports joint stock companies was examined, and
before this main subject, sports joint stock companies was mentioned in general. After
discussing the establishment of the sports joint stock companies, their organs and the
related principles to them, mergers and acquisitions, public offerings, and termination
cases were examined before delving into the board of directors. During this examination,
the qualifications that the board members must have in accordance with the provisions of
the Sports Clubs and Sports Federations Law and the Turkish Commercial Code were
explained. Following explanations regarding both the joint-stock company and its board
of directors, the section on the legal responsibility of board members was examined, and
special liability cases under the Turkish Commercial Code were addressed. Finally, the
matter of discharge and the statute of limitations in liability lawsuits were examined to

conclude the study.

Keywords: Sports Joint Stock Company, Liability, Board of Directors, Members of the

Board of Directors, Incorporation.
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1. GIRIS
1.1 Problem

26 Nisan 2022 tarihli 7405 sayili Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar1 Kanunu?
oncesindeki spor kuliipleri mevzuatinin tilkemizde degisen ekonomik yapiya uygunluk
saglayamamasi ve yeterli olamamasi sebebiyle mevzuatta degisiklik yapilmasi
gerekmekteydi. Mevzuattaki eksikliklerden ve uyum saglanmasinda yasanan
problemlerin yaninda organlarin yaptiklari is ve islemler dolayisiyla da pek ¢cok problem
ortaya ¢ikmaktaydi. Bu sebeple de yeni bir yasal diizenlemeye ihtiya¢ duyuldugu su
gotlirmez bir gercek oldugundan SKSFK ve buna bagh olarak yonetmelikler yiiriirliige
girmistir?. Spor kuliipleri ile ilgili bir hukuki diizenleme yapilacagi Devlet Planlama
Teskilati’nin 2001-2005 yillarina iligkin Sekizinci Kalkinma Plani’nda yer almistir. Bu
kalkinma planinin spora iligkin ilgili kisminda spor kuliiplerinin kurumsallagsmasinin ve
kendi kendini finanse edebilmesinin amaclandig1 goriilmektedir. Bu amag cergevesinde
“Spor sisteminin yeniden yapilandirilmast igcin  gerekli yasal diizenlemeler
gerceklestirilecektir.”® denilerek yasal diizenlemenin gerekliligine de dikkat ¢ekilmistir.
Tiim bu sebepler ve ihtiyaglar dogrultusunda, SKSFK hazirlanmis ve giincel olarak
hukukumuzda spor kuliipleri ve spor anonim sirketleri agisindan oncelikli olarak
uygulanacak ilk kanun niteligine sahip olmustur. Kanun’un hem yeni tarihli olmasi hem
de 6zel nitelikli olmas1 onu 6ncelikli kilmaktadir. Ancak bu noktada belirtmek gerekir ki
SKSFK’ nin spor anonim sirketleri yoniinden TTK hiikiimlerine yaptig1 atif dolayisiyla
kanunun uygulanmasinda ¢esitli problemler ortaya ¢ikabilecektir. Bu problemler
genellikle yonetim kuruluna uygulanacak hiikiimlerden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle
caligmamizdaki temel problem spor anonim sirketleri yonetim kuruluna uygulanacak

kanun maddelerinin tespiti ile sorumluluklarinin tespit edilmesidir.

! Spor Kauliipleri ve Spor Federasyonlar:1 Kanunu. (2022). T.C. Resmi Gazete. 31821. 22 Nisan 2022.

2 imamoglu, A. F., Karaoglu, E., ve Erturan, E. E. (2007). “Tiirkiye’de Spor Kuliiplerinin Yapisal Nitelikleri
ve Temel Problemleri”. Gazi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi. C:12, S:3, s. 50.

SDevlet Planlama Teskilati Sekizinci Kalkinma Plan1 (2001-2005), https://www.sbb.gov.tr/wp-
content/uploads/2022/07/Uzun_Vadeli_Strateji_ve Sekizinci_Bes_Yillik_Kalkinma_Plani-2001-
2005.pdf (E.T.: 10/05/2023).

1


https://www.sbb.gov.tr/wp-content/uploads/2022/07/Uzun_Vadeli_Strateji_ve_Sekizinci_Bes_Yillik_Kalkinma_Plani-2001-2005.pdf
https://www.sbb.gov.tr/wp-content/uploads/2022/07/Uzun_Vadeli_Strateji_ve_Sekizinci_Bes_Yillik_Kalkinma_Plani-2001-2005.pdf
https://www.sbb.gov.tr/wp-content/uploads/2022/07/Uzun_Vadeli_Strateji_ve_Sekizinci_Bes_Yillik_Kalkinma_Plani-2001-2005.pdf

1.2 Onem

Gliniimiizde spor kuliiplerinin ve spor anonim sirketlerinin hem yonetim agisindan hem
de mali agidan pek cok problemle karsilastigina sahit olmaktayiz. SKSFK ile bu
problemlere ¢6ziim getirilmeye calisilmasi hukuk camiasi i¢in énemli bir adimdir. Bu
sebeple SKSK’ daki spor anonim sirketlerine iligkin hiikiimler calisma kapsaminda
incelenmistir. Buna karsilik, belirtilen hiikiimler doktrinde ¢esitli fikir ayriliklarina yol
acmis, kanun farkl hukuki perspektiflerde elestirilmistir. Calisma kapsaminda doktrinde

belirtilen fikir ayriliklar ve elestirileri aktaracagiz.
1.3 Amag

SKSFK’ nin Resmi Gazete’de yayimlanmasi akabinde spor anonim sirketlerine ve
bunlarin yonetim kuruluna uygulanacak hiikiimlerin tespit edilmesi, hukuki
sorumluluklarinin ¢ercevesinin ¢izilmesi ve tabi olacaklar1 ilkelerin belirlenmesi
gerekmektedir. Spor anonim girketlerinin yonetim kurulunun isleyisinin hukuk
kurallarina uygun olmasi agisindan gerek kanun maddelerinden yararlanarak ve gerekse
doktrindeki goriislerden yararlanilarak SKSFK ile amaglanan sonuca ulagmak igin

uygulamanin ne sekilde olmas1 gerektigini géstermek amaglanmistir.
1.4 Simirhiklar ve Konunun Takdimi

Calismamizin kapsaminda spor anonim sirketleri acgisindan SKSFK ile getirilen
sorumluluk hiikiimleri incelenecek olup aym zamanda Tiirk Ticaret Kanunu*’nda
diizenlenmekte olan anonim sirket nezdinde degerlendirme yapilarak spor anonim

sirketleri incelenecektir.

Belirtilen konu kapsaminda yararlanilmis olan yasal dayanaklar ve spor hukukuna hakim
genel mevzuat; TTK, SKSFK ve belirtilen kanunlar ¢ercevesinde ¢ikarilan yonetmelikler

ve tebliglerdir.

Caligmanin ikinci boliimiinde genel olarak spor anonim sirketlerine iligkin agiklamalara
yer verilmis olup, spor anonim sirketinin tanimi yapilarak tarihgesi agiklanmustir.

Akabinde spor anonim sirketlerinin bagli veya bagimsiz olarak kurulusu, organlari, temel

4 Tiirk Ticaret Kanunu. (2011). T.C. Resmi Gazete. 27846. 12 Ocak 2011.
2



mali ilkeler ile biitce ve harcama ilkeleri agiklanmistir. Devaminda ise spor anonim
sirketlerinde hissedarlik yapisi, halka acilma, birlesme ve devir agiklanmistir. Bu
boliimde son olarak spor anonim sirketinin sona ermesi ve bu vasfin kaybedilmesi hali
incelenmistir. Calismamizin bu boliimii genel olarak spor anonim sirketleri hakkinda

TTK ve SKSFK 6zelinde tutulmus olup bu kapsamda inceleme yapilmustir.

SKSFK hiikiimlerinde spor kuliipleri ve spor federasyonlarina iligskin diizenlemeler olsa
da daha ¢ok spor anonim sirketlerine ihdas edilmis bir kanun oldugu sdylenebilir®. Bu
kapsamda spor anonim sirketlerinin tanimi, kurulusu ve organlarina iliskin agiklamalara

yer verilmistir.

Sirketlesme kapsaminda kurumsal yonetimin de geregi olan bazi temel mali ilkeler ile
biitge ve harcama ilkeleri yer almaktadir. Ozellikle spor anonim sirketleri yonetilirken bu
ilkelere dikkat edilmesi ve uyulmasi gerekmekte aksi takdirde cesitli yaptirimlarla
karsilasmak miimkiin olabilmekle ¢alismamizda bu ilkelere yer verilmistir. Temel mali
ilkeler ile biitce ve harcama ilkelerinin diizenlenmesi sorumluluk ve spor anonim
sirketlerinin uzun vadede varliklarini siirdiirebilmesi konusunda gerekli olsa da koklii
degisiklikler yapilmamis olmasi ve hem TMK hem de Dernekler Kanunu hiikiimlerinin
tekrar1 niteliginde pek ¢ok maddenin yer almasindan dolay: elestirilmistir®. Tiim bu
elestirilere ragmen ekonomik gelismelere uyum saglama ve profesyonel anlamda
yonetimin gerekliligi acisindan spor kuliipleri sirketlesme modelleri benimsenmeye
baslanmugtir. Sirketlesmenin getirdigi kurumsallik, profesyonellik ve ticari faaliyette
bulunabilme imkanlarinin yaninda gerek markalasabilme ve gerekse gelir kaynag:

yaratabilmek spor kuliiplerinin sirketlesmesi i¢in cazip bir yol olmustur’.

Hissedarlik yapist SKSFK m. 15 hiikmiinde diizenlenmis olup 6zellikle hakimiyet ve

imtiyaz konusunda Onemli diizenlemeler yapilmistir. Bu hiikiimde TTK ile paralel

5 Altay, S. A. (2022). “Spor Anonim Ortakliklarina iliskin ilk Diisiinceler”. Ozdemir Kocasakal, H. Spor
Kuliipleri ve Spor Federasyonlart Kanunu’nun Cesitli Hukuk Disiplinleri Agisindan Degerlendirilmesi
Legal Hukuk Kitaplar Serisi. s. 35.
6 Demir, U. A. (2022). “Kuliipler A¢isindan 7405 Sayili Yasa’nin Degerlendirilmesi”. Ozdemir Kocasakal,
H. Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlari Kanunu'nun Cesitli Hukuk Disiplinleri Agisindan
Degerlendirilmesi. Legal Hukuk Kitaplar1 Serisi. s. 152.
" Coban, B., Devecioglu, S., Karakaya, Y. E. ve Karatas, O. (2012). “Tiirkiye’de Spor Kuliiplerinin
Sirketlesmeye Yonelimlerinin Degerlendirilmesi”. SPORMETRE Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi.
C:10, S: 2, s. 35.
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diizenlemeye gidilmis olsa da bazi noktalarda TTK hiikiimlerinden ayrilmaktadir. Ek
olarak sirket kdrindan yonetim kurulu iiyelerinin menfaat elde edemeyecegi belirtilmistir.

Bu sebeple de ¢alisma kapsaminda imtiyaz ve menfaate iliskin agiklamalar da yapilmastir.

Spor anonim sirketlerinin birlesmesi ve devrine iligkin olarak SKSFK hiikiimlerinde
yalnizca spor kuliiplerine iliskin kanuni diizenlemeye gidilmis spor anonim sirketleri
acisindan ayrica bir diizenleme yapilmamistir. SKSFK hiikiimlerinde spor anonim
sirketlerinin birlesmesi ve devrinin 6zel bir hiikiimle diizenlenmemis olmasi tartismaya

neden olmustur.

Halka arz veya bir diger deyisle halka agilma spor anonim sirketleri i¢cin 6nem arz
etmektedir. Ciinkii gerek vergiden muaf tutulma konusunda ve gerekse fon saglama

acisindan spor anonim sirketine maddi agidan rahatlik saglamaktadir.

Sona erme ve statiiniin kaybedilmesi konular1 birbirinden farkli hukuki nitelikte olup sona
erme i¢in TTK hiikiimlerinden faydalanmak gerekirken; statiiniin kaybedilmesi i¢in
SKSFK hiikiimlerinden yararlanilacaktir. Bunun sebebi spor anonim sirketi statiisiiniin

kaybedilmesi halinde mevcutta bir anonim sirketin olmasi pek tabii miimkiindiir.

Calismamizin {i¢iincii boliimii olan “Spor Anonim Sirketleri Yonetim Kurulu” basligi
altinda genel olarak spor anonim sirketlerindeki yonetim kurulunun olusturulmasi,
yonetim kurulu iiyesi ve yonetici kavramlari, yonetim kurulundaki iiyelerin nitelikler,
yonetim kurulunun goérev ve yetkileri agiklanmis olup son olarak da yonetim kurulu

tiyeliginin sona ermesinden bahsedilmistir.

Yonetim kurulunun tek kisi ile kurulabilmesi miimkiindiir. Bu noktada tek kisiden olusan
yonetim kurulunun gergek veya tiizel kisi olmasinin 6nemi bulunmamaktadir. Kisiligin
gercek veya tlizel olmasi fark etmese de yonetim kurulu iiyelerinin haiz olmasi gerek
birtakim nitelikler bulunmaktadir. Bu niteliklerden bahsederken TTK hiikiimlerinde
aranan nitelikler ve SKSFK hiikiimlerinde aranan nitelikler olmak iizere ikili bir ayrima
gidilmistir. Bunun sebebi spor anonim sirketleri temelde bir anonim sirket olduklarindan
oncelikle TTK hiikiimlerindeki nitelikler saglanmalidir. Belirtilen nitelikleri saglayan
yonetim kurulu iiyelerinin genel hatlariyla gérev ve yetkilerinin neler oldugundan

bahsedilmistir. Nitekim yonetim kurulu iiyeleri bu goérev ve yetkilerini icra ederken
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sorumluluk altindadirlar. Son olarak da yonetim kurulu iiyesinin gorevinin sona erme
hallerinden bahsedilerek spor anonim sirketinin yonetim kuruluna iligkin boliimii

sonlandirmis bulunmaktayiz.

Calismanin devaminda spor anonim sirketinde yonetim kurulu iiyelerinin hukuki
sorumlulugu incelenmistir. Spor kuliibii yoneticilerinin mali yonden sorumluluklar
yillardir katlanarak biyiiyen bir problem olmakla 26-28 Kasim 2008 tarihinde
gergeklestirilen spor surasinda kullip yoneticilerinin 6zellikle mali sorumluluklarina
iliskin somut sorumluluk kriterlerinin belirlenmesi gerektigi belirtilmistir®. Bu gercevede
spor anonim sirketinde yonetim kurulu iiyesi olmanin getirdigi sorumluluk ve
yiikiimliiliiklerinin 6nemine binaen inceleme yapilmigtir. Caligmamiz kapsaminda hukuki
sorumluluk incelenirken SKSFK m. 20/13 hiikmiine ek olarak anonim sirketler agisindan
genel sorumluluk hiikiimleri olan TTK m. 553 vd. hiikiimlerinden de yararlanilmistir.
Buna ¢k olarak 6zel sorumluluk halleri ve ibra da ¢alismamiz kapsaminda incelenmis
olup son olarak yonetim kurulu iiyelerine karsi agilabilecek sorumluluk davalarinda

zamanasimi agiklanmistir.

Mevzuat kapsaminda sorumluluk tiirleri olan kusur sorumlulugu, zarar sorumlulugu,
illiyet bag1 bakimindan sorumluluk, miiteselsil sorumluluk, kusursuz sorumluluk ve 6zen
sorumlulugu irdelenmistir. Ayn1 zamanda TTK hiikiimlerinde ayrica sorumluluk nedeni
olarak diizenlenen; belgelerin ve beyanlarin kanuna aykir1 olmasi, sermaye hakkinda
yanlis beyanlar ve 6deme yetersizliginin bilinmesi, deger bigilmesinde yolsuzluk hali ve
halktan para toplamak halleri de incelenmistir. Zamanasimimin da iki yil ve bes yillik
zamanagimi siireleri oldugu ve ayrica TCK’ya gore de zamanasiminin belirlenecegi

belirtilerek ¢alisma sonlandirilmstir.

8 26-28 Kasim 2008 tarihli spor surasi, https://sporvehukuk.net/2020/05/28/2008-yili-spor-surasi-spor-
hukuku-ile-ilgili-on-komisyon-raporu/ (E.T.:10/05/2023).
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2. SPOR ANONIM SIRKETLERININ GENEL YAPISI

2.1 Spor Anonim Sirketinin Tanim

SKSFK m. 2 hiikmiinde yer alan spor anonim sirketi tanimina gore; bir spor kuliibiiniin®
bagli ortaklig1 veya istiraki olarak ya da spor kuliibiinden bagimsiz sekilde TTK’ya gore
kurulan ve sportif faaliyetlerde bulunmak amaciyla Bakanliga tescilini yaptiran anonim

sirkettir®.

Spor anonim sirketinin kurulmasi ile isletme konusu sportif alan olan bir anonim sirket
kurulmus olmakla ayr1 bir tip anonim sgirketten bahsetmek s6z konusu olmayacaktir.
Ciinkii spor anonim sirketlerinin 6zelliklerine bakildiginda genel anlamdaki anonim
sirketlerden ayristirict bir karakteristik 6zelligi olmadigindan ayr1 bir tip olarak spor
anonim sirketinden bahsedilemez. Kaldi ki anonim sirketler; halka kapali/a¢ik anonim
sirketler, tek kisilik anonim sirketler, hakim/ bagli anonim sirketler olarak belirtilebilir.
Bu sebeple spor anonim sirketleri bir tiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna karsilik spor
faaliyetleri yalnizca anonim ortaklik ile yiiriitiilebildiginden spor anonim sirketlerinin

tiplesip tiplesmedigi tartismali bir konudur®®.

Spor anonim sirketinin dar ve genis olmak tizere iki sekilde tanimlandigindan bahsetmek
miimkiindiir. Genis anlamda spor anonim sirketinden anlasilmas1 gereken yalnizca sportif
faaliyette bulunan kuliipler degildir, ayn1 zamanda spor {riinlerinin satildigi bir
magazanin igletmesinin bir anonim sirkete ait olmasi halinde de ya da spor salonu
isletmekte de bir spor anonim sirketinin varligindan s6z edilebilecektir. Buna karsilik dar
anlamda spor anonim sirketinden anlasilmasi gereken ise, SKSFK m. 2 dncelikli olarak,

TTK hiikiimlerince kurulmus ve ticaret siciline tescil edilmis bir anonim sirketin sportif

% Spor kuliibii, spor etkinliklerine katilmak iizere kurulmus tiizel kisilige sahip, yasa ve ydnetmeliklere
uygun olarak kurulan sportif alanin en kiigiik 6rgiitii olarak tanimlanabilir. 6222 Sayili Sporda Siddet ve
Diizensizligin énlenmesine Dair Kanun m.3/1-h bendinde spor kuliibiiniin tanim1 yapilirken su ifadelere
yer verilmigtir: Bakanlik ve spor federasyonlarinin faaliyetlerine katilmak amaciyla Bakanliga tescilini
yaptiran 6zel hukuk tiizel kisilerini ifade etmektedir. Bu hiikiimle birebir aym1 olacak sekilde SKSFK
m.2/1(6) hitkkmiinde de spor kuliibii tanim1 yer almaktadir. Bu tanima gore spor kuliipleri, Bakanlik ve spor
federasyonlarinin faaliyetlerine katilmak amaciyla Bakanliga tescilini yaptiran 6zel hukuk tiizel kisileridir.
10 Spor anonim sirketlerine iliskin yapilan bu tanim ayn1 zamanda Spor Kuliipleri ve Spor Anonim Sirketleri
Tescil Yonetmeligi m.4/1(g) hitkkmiinde de yer almaktadir.

1 Altay, a.g.m., s.36.
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faaliyetlerde bulunmak amaci ile spor anonim sirketleri siciline tescili gerceklestirilmis
sirketleri ifade etmektedir. Belirtilen tescil isleminin gergeklestirmemesi halinde spor
anonim sirketinden bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Buna ek olarak SKSFK
hiikiimlerinde spor anonim sirketi olarak diizenleme yer almakta ise de doktrinde “Sportif

Anonim Sirket” kavram1 kullanilmaktadir??,

Kisaca, SKSFK o6ncesinde de mevcutta spor sirketleri olsa da kurulus sekillerinin farkl
olmast ve kanunun 6zel bir nitelik vermesi dolayisiyla aslinda spor anonim sirketi
kavrami1 hukukumuza SKSFK ile birlikte girmistir. Ancak bu demek degildir ki SKSFK
oncesinde hi¢ spor anonim sirketi bulunmamaktadir. Aksine pek ¢ok spor anonim sirketi
bulunmakta ancak kurulusta gegtikleri asamalar ile SKSFK hiikiimlerine gore kurulacak
spor anonim sirketlerinin gececekleri asamalar birbirlerinden farkli oldugundan yeni bir

kavram olarak spor anonim sirketi hukukumuza SKSFK ile birlikte girmistir.
2.2 Spor Anonim Sirketlerinde Tarihce

1951 yilinda ilk profesyonel spor dali futbol olmustur. Profesyonellik talimatnamesi ile
futbol, ilk profesyonel spor dali olarak kabul edilmis olmakla ayni zamanda tek
profesyonel spor dalidir da. Yani 7405 Sayili SKSFK 6ncesinde yalnizca profesyonel
spor dallarinin sirketlesmesi miimkiin oldugundan futbol spor dalina iliskin spor kuliipleri
sirketlesebilirken, profesyonel olmayan bir takimin sirketlesmesi miimkiin degildi. Bu
durum doktrinde, futbolun profesyonel spor kuliibii olmasi nedeniyle yalnizca futbol
kuliiplerinin sirketlesmesi, diger spor dallarmin kitlelere yayllmamasina engel olarak
diger spor dallariim gelisimini engelledigine vurgu yaparak yalnizca profesyonel spor
kuliiplerinin  sirketlesmesinin tartisilmas1 gereken bir konu oldugu hususunda

elestirilmistir'®. Bu cercevede de SKSFK o6ncesinde dernek seklinde orgiitlenmis spor

12 Biiyiikhatipoglu, M. C. (2022). “Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar1 ve Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Teklifi Taslag1 ile Diizenlenen Spor Anonim Sirketi Yonetim Kurulu Uyelerinin
Hukuki Sorumlulugunun Degerlendirilmesi”. Caglar, T. Tiirkiye Barolar Birligi Spor Hukuku Kurulu Av.
Dr. Haluk Burcuoglu Armagani. Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi. s.156. Caligma kapsaminda “Sportif
Anonim Sirket” kavrami yerine kanuni terim olan “Spor Anonim Sirketi” terimi kullanilacaktir.

13 Ozdogan, O. (2011). Tiirkiye'de Sporun Vergilendirilmesi. Sosyal Bilimler Enstitiisii. Yiiksek Lisans
Tezi. istanbul Universitesi. s. 23.
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kuliiplerinden yalnizca futbol kuliiplerinin sirketlesmis oldugunu belirtmek hatali

olmayacaktir',

Ulkemizde spor kuliiplerinin sirketlesmesi 1980°1i y1llarda baslamistir. Spor kuliiplerinin
profesyonel futbol subelerini gelir saglamak amaciyla iriinlestirme sirketlerine,
gayrimenkul yatirim ortaklarina veya yatirim sirketlerine ortak olma veya bu sirketleri
kurma yoluna gittigi gdzlemlenmistir. Ik olarak Malatyaspor, Istanbulspor,
Dardanelspor, Antalya Spor, Vanspor, Adanaspor ve akabinde de dort biiyiikler olarak
adlandirilan  Besiktas, Galatasaray, Fenerbahce ve Trabzonspor kuliipleri

sirketlesmistir®.

SKSFK’ nin yiirtirliige girmesinden dnceki mevzuata gore sirketlesen futbol kuliipleri ya
mevcut sirketlere devredilerek sirketlesmekte ya da direkt anonim sirket olarak kurulma
seklindeydi. Baska sirkete devredilerek sirketlesen futbol spor kuliibiine 6rnek olarak
Istanbulspor 1984-1985 yillarinda ORAS sirketler grubu ile birlesmesi ornek
verilebilecekken, Acar Spor Tesisleri ve Yatirimlar Anonim Sirketi ise kurulusundan
itibaren anonim sirket olan spor kuliiplerine rnektir'®. Malatyaspor ise futbol subesini
sirketlestirerek Malatya Sportif Anonim Sirketi’'ne devretmis ancak futbol takiminin
1.Ligden diismesi dolayisiyla sirket gelirlerinde azalma olmus ve sirket tasfiye yoluna

gitmek zorunda kalmugtir!’,

Verilen 6rneklerden de goriilecegi lizere SKSFK 6ncesinde profesyonel spor dali olarak
yalnizca futbol kuliipleri sirketlesebilmistir. Sirketlesebilecek spor dallari noktasinda
SKSFK ile degisiklige gidilmistir. TTK kapsaminda yapilacak tescil SKSFK 6ncesinde

GSHK!® m. 24/3 uyarinca sadece profesyonel spor kuliiplerinin TTK uyarinca kurulmus

14 Develioglu, M. (2022). “7405 Sayil Spor Kuliipleri ve Spor federasyonlar1 Kanunu Cergevesinde Spor
Kuliiplerinin Hukuki Yapis1 ve Menajerlik Sézlesmeleri”. Ozdemir Kocasakal, H. Spor Kuliipleri ve Spor
Federasyonlar: Kanunu’nun Ceyitli Hukuk Disiplinleri A¢isindan Degerlendirilmesi. Legal Hukuk
Kitaplart Serisi. s. 6.

15 Dorukkaya, S., Kirath, A., ve Ebiglioglu, F. K. (1998). Tiirkiye’de Futbol Kuliiplerinin Sirketlesmesi,
Halka Agilmasi, Finansmam ve Vergileme. Istanbul: Diinya Yaymcilik. 5.20-21.

16 Sunay, H. (2004). Spor Kuliiplerinde Sirketlesme (Bazi Avrupa Ulkeleri ve Tiirkiye’den Ornekler). Gazi
Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi. C:2. S:9. s. 74, https://www.istanbulsportd.org/istanbulspor-spor-
faaliyetleri-ve-ticaret-a-s-nin-kurulusu/ (E.T.: 13/05/2023).

17 Karatas Durmus, N. (2016). Spor Kuliiplerinin Vergilendirilmesi. Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi. C:7.
S: 27.'s. 249 ve Erturan, E. E., imamoglu, A. F.., ve Karaoglu, E. (2007). Tiirkiye’de Spor Kuliiplerinin
Yapisal Nitelikleri ve Temel Problemleri. Gazi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi.C:3. S:12. s. 41.
18 Genglik ve Spor Hizmetleri Kanunu. (1986). T.C. Resmi Gazete. 3289. 21 May1s 1986.
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veya kurulacak sirketlere devredilebilmesi ile sirketlesmesi® s6z konusu iken 7405 sayili
kanun ile yalnizca profesyonel spor kuliipleri agisindan degil, tiim spor kuliiplerinin,
profesyonel olup olmadiklar1 ayirt edilmeksizin, sirketlesebilmesi ve spor faaliyetleri
yiiriitebilmesini diizenlemistir. SKSFK ile spor dalinin profesyonel olup olmamasinin bir
onemi kalmamis, ayrim gozetmeksizin her spor dalinda sirketlesme miimkiin

kilinmistir®®,

Spor anonim sirketinin hangi spor dalinda kurulacagi SKSFK m. 14 vd. hiikiimlerinde
belirtilmedigi i¢in tiim spor dallarinda spor anonim sirketi kurulabilmesi esastir?*. Buna
ek olarak sirketlesme konusunda takim sporu- bireysel spor ayrimina da gidilmemistir.
Bu sebeple de takim sporlarina ek olarak bireysel sporlar agisindan da, 6rnegin tenis ve

boks gibi, sirketlesmenin miimkiin oldugu sdylenebilir??,

Sirketlesme ile ilgili sunu da belirtmek isteriz ki herhangi bir bransta faaliyette
bulunulmas: igin sirketlesme zorunlu goriilmemistir. Bu durum amatdr spor dallari
acisindan uygun olsa da ticarilesmenin en iyi 6rnegini gorebilecegimiz futbol spor dali

acisindan sirketlesmenin bir zorunluluk olarak dngériilmesi makul olabilecektir?,

Sirketlesmeye iliskin ilk diizenlemelerin yapildig: yillarda amag; spor kuliiplerinin dernek
statiistinde bulunmasindan kaynakli olarak genel kurul 6ncesinde yoneticisiz kalma, bazi
gruplarin yiiksek katilimli geceler diizenlemesine karsin kongrelere katilimin az olmasi,
stirekli olarak baskan veya yoneticilerin mali destegine ihtiya¢ duyulmasi, bilimden uzak
yonetim anlayisinin olmasi, tiiziik ile tiyeliklerin giiglestirilmesi ve sporcularin yonetim

problemlerine dahil olmas1 gibi pek cok problemi bitirmek veya aza indirmektir?*,

9 Erturan., Imamoglu., ve Karaoglu, a.g.e., s. 40.

20 Aslan, M. (2022). Spor Anonim Sirketleri. Ankara: Seckin Yayincilik. s.109.

2L Aydimn, Z. (2022). “Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar1 Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasma Dair Kanun Teklifi Taslagi Hakkinda Farkli Bir Bakis”. Caglar, T. Tiirkiye Barolar Birligi
Spor Hukuku Kurulu Av. Dr. Haluk Burcuoglu Armagani. Ankara: Tirkiye Barolar Birligi. s. 60.

22 Erturan., Imamoglu., ve Karaoglu, a.g.m., $.38-45, Gok, Y., ve Sunay, H. (2010). “Tiirkiye ve Fransa’da
Uygulanan Spor Yo6netiminin Kamu Yonetimi Ac¢isindan Karsilastirilmast”. SPORMETRE Beden Egitimi
ve Spor Bilimleri Dergisi. C:1. S:8. s. 10.

2 Dogan, B F., ve Giiner, T. (2023). “Spor Anonim Sirketi Tiizel Kisiligi ve Spor Anonim Sirketi
Yoéneticilerinin Sorumlulugu”. Cukurova Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. C.:8. S.:2. s. 350.

2 Ugisik, H. F.. (1999). Sporda Sorunlar ve C6ziim Onerileri. Istanbul: Otiiken, s.145.
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Giiniimiizde ise spor kuliiplerinin sirketlesme yoluna gitmelerinde temel gaye doktrinde

su sekilde ifade edilmistir:

Biiyiik biitgelerin dernek olarak yonetiminin zorlugu dolayisiyla kurumsallasma
ve profesyonellesme, halka arz, dernek konumunda iken yapilamayan ticari
faaliyetlerde bulunabilmek, bagl olduklari spor kuliiplerine direkt olarak fon
kaynag1 saglayabilmek, UEFA’nin 2004/2005 sezonundan itibaren lisans hakk1
icin zorunlu kildig1 kriterlere uyum agisindan kurumsal yonetim ilkelerini
uygulayabilmek, uluslararas1 markalasabilmek, kredi temini kolayligi
yaratabilmek, biiyiiyen rekabet ortaminda biiyiikk dlgceklerde artan maliyetleri
kargilayabilmek icin yeterli kaynaklara ulasabilmek ve vergi avantajlarindan

faydalanabilmektedir..

Kisaca; kuliibe daha fazla gelir saglayabilmek, ekonomik potansiyeli artirabilmek ve kar

elde ederek bu karm paylasilmasini saglamak temel amaglardandir®®.

Ayrica spora ticari amagla yaklasmanin sporun ve spor kuliibiiniin ruhu ile
bagdasmayacagi diisiincesi nedeniyle spor kuliipleri uzun yillar boyunca dernek seklinde
Orgiitlenmis olsa da endiistriyel gelisim, profesyonel ve kurumsal yonetim yapisinin
olusturulmasinin kaginilmazligi karsisinda sirketlesme 6nem kazanmistir. Cilinkii uzun
vadeli planlama yapmak ve bunlar1 uygulamak ancak sirketlesme ile miimkiindiir. Dernek
seklinde yapilanmada gelir kaynaklar1 daha sinirli olup, sirketlesme seklinde yapilanmada
finansal kaynaklarda cesitlilik séz konusu olmaktadir?”. Bu sebepledir ki finansal
kaynaklarimi genisletmek i¢in ticari faaliyetlerini gelistirmek isteyen spor kuliiplerinin
sirketlesmeden saglayacagi faydalar kisaca kurumsallagma ve profesyonellesme ile gelir
kaynaklarinin artirilmasi olarak belirtilebilir?®. Kanimizca da bir spor toplulugunun ister
kuliip seklinde yapilanmis olsun ister sirket seklinde, mali kaynaklarinin sinirli olmasi

sporda profesyonellesmenin Oniine set gekmekte, bunu zorlagtirmaktadir. Dolayisiyla da

% Coban., Devecioglu., Karakaya., ve Karatag, a.g.m., s. 36,37.

% Erturan, Imamoglu, ve Karaoglu, a.g.m., S:12.s. 40.

27 Giingér, A. (2014). “Avrupa Futbol Pazarinin Ekonomik Boyutu ve Avrupa Futbol Kuliiplerinde Finansal
Performans Analizi”. Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. C: 1. S:2. 5.135.

BHacikoyli, C. (2001). Tiirkiye'de Profesyonel Spor Kuliiplerinin ve Sporcularin Vergilendirilmesi. Sosyal
Bilimler Enstitiisii. Yiiksek Lisans Tezi. Anadolu Universitesi. 5.48 ve Dorukkaya, Kiratli ve Ebiglioglu,
a.g.e., s.10-11.
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sitketlesme ile sporda daha profesyonel ve daha kurumsal olma yolunda atilabilecek en

onemli adim sirketlesme diyebiliriz.
2.3 Spor Anonim Sirketi Vasfinin Kazanilmasi

Spor kuliiplerinin sirketlesmesi, tabii olduklar1 mevzuata gore ilk 6nce dernek olarak
kurulmuglar akabinde ise sirketlesme yoluna gitmislerdir. Kuliipler sirketlesirken, genis
bir kitleye hitap etmek ve katilimci sayisinin ¢ok olmasinin istenmesinden bahisle
genellikle anonim sirket olarak kurulmaktaydilar?®®. Ancak spor kuliiplerinin dernek
olarak tiizel kisiliklerini devam ettirmesi ile istenilen finansal ve mali amaca ulagsmak
zorlagmis, hatta imkansizlagsmistir. Spor kuliiplerinin dernek tiizel kisiligine sahip olmasi
ancak bir noktada da dernek tiizel kisiliginden ayrilmasi sebebiyle spor anonim
sirketlerine ayr1 bir tiizel kisilik verilmesi kanimizca makul bir diizenleme olmustur.
SKSFK’ nin hazirlanmasindaki genel gerekge incelendiginde, spor kuliipleri profesyonel
takimlarinin TTK hiikiimlerine gore kurulan anonim sirketlere devredilebilmesi
mimkiinken bu anonim sirketlerin spor kuliipleri ile olan iligkilerine iligkin yasal
dayanagin mevcut olmadigina ve SKSFK ile bu konuda yasal ¢erceve ¢izildigine dikkat

cekilmektedir °.

SKSFK yiiriirlige girmeden onceki sirketlesmede spor kuliiplerinin dernek olarak
kurulup akabinde spor subesinin anonim sirkete devredilmesi suretiyle kurulabilmeleri

miimkiin iken SKSFK ile dogrudan anonim sirket olarak kurulma imkani getirilmistir.

Kurulus ile ilgili SKSFK m. 14 hitkmiinde; TTK uyarinca tutulan ticaret siciline yapilacak
tescilin akabinde Bakanlik tarafindan tutulan spor anonim sirketi siciline de tescilin
gerektigini belirtmektedir. Ikinci tescil olan spor anonim sirketleri siciline tescil

yapilmamasi halinde spor anonim sirketinin varli§indan bahsedilemeyecektir. Kanunun

2 Akiiziim, U., ve Akbryik, D. (2021). “Spor Kuliibii Yéneticilerinin Mali Sorumlulugu: Kuliipler Yasasi
Tartigmalar1”. Caglar, T. Tiirkiye Barolar Birligi Spor Hukuku Kurulu Av. Tiirker Arslan Armagana.
Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi. 5.37.

% Genel Gerekge: “3289 sayili Genglik ve Spor Hizmetleri Kanununun 24 iincii maddesi uyarinca spor
kuliipleri profesyonel takimlarim Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimlerine gére kuracaklar: veya kurulmus olan
anonim sirketlere devredebileceklerine iligkin yasal diizenleme bulunmakla birlikte; mevzuatta sportif
faaliyetlere katilan anonim sirketlerinin, spor anonim sirketi vasfim kazanmalari, hissedarlik yapilan, spor
kuliipleri ve spor federasyonlariyla olan iliskilerine iliskin yasal dayanak bulunmamaktadr.

Yapilan diizenleme ile hem spor faaliyetlerinde bulunmak iizere bir spor kuliibiine bagh sekilde hem de
spor kuliibiinden ayri olarak spor anonim sirketi kurulabilmesine imkan getirilmektedir. Bu kapsamda
amator spor dallart da dahil olmak iizere sporda sirketlesmenin yasal ¢ercevesi olusturulmaktadir. ”.
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gerekcesinde de spor anonim sirketi vasfinin kazilmast aninin, Bakanlik’ta tescil edilme
an1 olarak kabul edildigi belirtilmistir®?. Bu haliyle Bakanhiga yapilacak tescilin spor
anonim sirketi vasfi agisindan kurucu nitelikte tescil oldugu kanunun lafzina gore
sOylenebilecekken ayni zamanda spor anonim sirketi vasfinin kazanilabilmesinin iki

asamali tescile bagl oldugunu da belirtmek gerekir®?,

TTK hiikiimlerine gore tescil edilen anonim sirket bir sonraki agama olarak Bakanliga
basvuru yapar ve Bakanlik bu basvuruyu otuz giin icerisinde karara baglar. Eger ki
mevzuata aykirilik veya noksanlik varsa eksikliklerin giderilmesi istenecektir.
Eksikliklerin giderilmemesi halinde bagvuru reddedilecektir. Eksiklik tamamlanirsa veya
ilk bagvuru aninda higbir aykirilik veya noksanlik tespit edilmezse spor anonim sirketine
tescil islemi gergeklestirilir. Buradan spor anonim sirketinin kurulurken izne tabi
olmadig1 anlagilmakla izne tabi olan hususun spor anonim sirketinin mevzuata uygun bir

sekilde faaliyete gecip gegmemesi oldugu anlasilmaktadir?,

SKSFK ile spora iliskin ortakliklarin yalnizca anonim sirket tiirtinde kurulmasi imkani
verilmesi de doktrinde oldukca elestirilmistir. Gerek ekonomik agidan gerekse
denetlenebilirlik acisindan anonim sirketin yapist spor ortakliklari i¢in uygun ve en
elverigli ortaklik tiirli oldugu belirtilmistir. GSHK miilga m. 24/3 hiikmii uyarinca sporda
sirketlesme bakimindan tip serbestisi s6z konusuyken yani spor kuliiplerinin diledikleri
tiirde ticaret sirketi tiirii se¢ip kurulmas1 miimkiinken* spor federasyonlar1 agisindan bu
durum anonim sirketler olarak sinirlandirilmistir. Bu durumun karigikliginin karsisinda
SKSFK ile diizenleme yapma yoluna gidilmis ve yalmizca anonim sirket olarak
sirketlesmenin miimkiin oldugu hiikiim altina alinmistir. Eger, spor anonim sirketi olarak
tescil edilmek istenilen sirket anonim sirket degil de TTK hiikiimlerinde diizenlenen diger
ticaret sirketi tiirlerindense, Bakanlik tarafindan tescil islemi gerceklestirilemeyecektir.
Bu noktada sadece anonim sirket tiirlinde sirketlesmenin miimkiin olmasi, bir diger

sermaye sirketi olan limited sirket tiirliniin de spor kuliiplerinin sirketlesmesi i¢in uygun

31 SKSFK m.14 Gerekgesi: “Maddeyle anonim sirketlerin spor anonim gsirketi vasfint kazanmalari ve
ozellikle bu vasfin hangi anda kazanilmisg olacagi diizenlenmektedir. Bu kapsamda spor anonim sirketi
vasfinin kazanilma ani; Genglik ve Spor Bakanligina tescil edilmeleri ani olarak kabul edilmistir.”.

%2 Biiyiikhatipoglu, a.g.m., 5.156-157.

33 Altay, a.g.m., s.38.

34 GSHK hiikiimlerine gore ticaret sirketlerden herhangi biri seklinde spor sirketi kurmak miimkiin olsa da
gerek 03/07/1992 tarih ve 3813 sayili gerekse 05/05/2009 tarih ve 5894 sayil1 Tiirkiye Futbol Federasyonu
Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’a gore anonim sirket olarak kurulmak esas alinmistir.

12



yapiya sahip olmasindan bahisle doktrinde® elestirilmistir. Doktrindeki bu diisiincenin
aksine gore de sirket tiirli olarak anonim girket tiiriiniin belirlenmesinin yerinde oldugu
goriisic de bulunmaktadir®®. Spor faaliyetlerini en kapsamli sekilde koruyacak,
denetleyecek, finansmanini1 gelistirecek ve giincel ekonomik gelismelere uyum
saglayabilecek en uygun ve en kapsamli sirket tiirli anonim sirketlerdir. Anonim sirketler
kurumsal yonetime, hesap verilebilirlige ve seffafliga elverisli bir sirket tiiriidiir. Bu
sebeple de spor anonim sirketlerinin istedikleri ekonomik etkinin uygulama bulabilmesi
i¢in anonim sirket tiiriiniin belirlenmesi isabetli olmustur 3’. Sirket tiiriine iliskin bir diger
goriis de®, spor alanindaki sirketlesme ydnteminde bir sermaye sirketinin belirlenmesinin
isabetli olugunu aksi halde sahis sirketinin belirlenmesi ihtimalinde yapi1 olarak
uygunlugun saglanamayacagi belirtilmistir. Ancak sirketlesmenin yalnizca anonim sirket
olarak gerceklestirilmesi ve limited sirket tiirli olarak gergeklestirilememesi noktasinda
elestirilmistir. Her zaman biiyiik biit¢elere ve biiyiik sermayelere sahip olamayacak spor

kuliiplerinin limited sirket olarak da kurulabilmelerine imkan taninmasi gerekmektedir.

Kanmmmizca da Biiyiikhatipoglu’nun®®

gorlistine katilmak miimkiin olup, spor
ortakliklarinin yalnizca anonim sirket tiirii ile sinirlandirilmasi dogru olmayabilir. Kaldi
ki ticari hayatta pek ¢ok farkli nitelikte ve nicelikte sirket kurmak miimkiin iken boyle
serbest bir ticari ortamda spor ortakliklarini yalnizca anonim sirket 6zeline indirgemek
kisitlayict olabilmektedir. Nitekim diger sermaye sirketlerinden olan limited sirketler de
denetlenebilirlik acisindan ve seffaflik yoniinden anonim sirketten farkli bir konumda
degildir. Tiim bu nedenlerle spor ortakliklarinin yalnizca anonim sirket 6zelinde tescilinin
yapilmasi kanimizca isabetli degildir. Kanunu bu sekilde elestirsek de spor ortakliklarinin

dernek tiizel kisiliginden ayrilarak ayrica bir sirket tiizel kisiligine sahip olmasi isabetli

ve yerinde bir diizenleme olmustur.

Bir diger elestiri konusu ise profesyonel olmayan spor kuliiplerinin anonim sirket olarak
tescil edilmeleri imkaninin verilmesine karsilik, bu kuliiplerin anonim sirket seviyesinde

sermaye yapisina, yonetim kadrosuna ve kurumsalliga sahip olmasini beklemenin gii¢

% Biiyiikhatipoglu, a.g.m., 5.156-157.
% Altay, a.g.m., s.36.
37 Altay, a.g.m., s.36..
3 Aslan, M. (2022). Spor Anonim Sirketleri. Ankara: Seckin Yaymcilik. s. 94-95.
% Biiyiikhatipoglu, a.g.m., 5.156-157.
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oldugu konusundadir®. Halbuki; spor kuliiplerinin limited sirket olarak da tescili imkam
verilmis olsa kiiclik sermayeler ile pek ¢ok spor sirketi kurulabilecektir. Ancak sunu da
belirtmek gerekir ki; sirketlesme icin bir sermaye sirketi tliriiniin belirlenmesi yerinde
olmustur. Bunun ¢esitli sebepleri vardir. SOyle ki; gerek sahis sirketlerinin sayisinin giin
gectikce azalmasi, gerek sahis sirketlerinin yapisinin uygun olmamasi ve gerekse sahis
sirketlerinde ortaklarin gergek kisi olmasi zorunlulugu sirketlesmek isteyen spor
kuliiplerini zora sokacagindan bir sermaye sirketi olarak kurulmak yerinde bir diizenleme

olmustur®’.

SKSFK m. 2 hiikmiinde spor anonim sirketinin tanimina gore spor anonim sirketi, Spor
kuliibiiniin bagl ortaklig1 veya istiraki olarak kurulabilmesi olanagina ek olarak spor
kuliibiinden bagimsiz sekilde de kurulabilecegi belirtilmistir. Buna tanima gore iki farkl

kurulus tiirinden bahsetmek s6z konusu olacaktir.

2.3.1 Spor anonim sirketinin spor kuliibiiniin bagh ortakhk veya istiraki olarak

Kurulmasi

Bir spor kuliibiiniin bir veya birden fazla spor subesinin, o spor kuliibiiniin bagl ortaklig1
veya istiraki olarak kurulan anonim sirkete devredilmesi ile veya sermaye olarak
koyulmasi ile sirketlesme miimkiindiir. Bakanlikta tescil isleminin yapilmasi ile birlikte
spor anonim sirketi kurulmus olur. Kanunun mubhtelif kisimlarinda spor kuliibiine bagli
spor anonim sirketi kavramina yer verilse de SKSFK’nin tanimlara iliskin maddesinde
bir tanima yer verilmemistir. Doktrindeki tanimina gore ise, “spor kuliibiiniin pay sahibi

oldugu veya ticari isletmesini devrettigi bir anonim ortaklik” tir 42,

SKSFK m. 15/2 hiikmiiniin ilk ciimlesi incelendiginde gortilecektir ki spor kuliibiiniin
spor anonim sirketi lizerinde hakimiyetinin olmasi gerektigi belirtilmistir. Bu hakimiyet
dogrudan olabilecegi gibi dolayli da olabilecektir*®, Hakimiyet ile spor kuliibii ile spor
anonim sirketi arasinda sézlesme, ortaklik, yonetim gibi konularda baglantinin olmasi

gerekmektedir. SKSFK yiiriirliige girmeden once dernek statiisiinde kurulan spor

40 Aslan, a.g.e., s. 299.
4 Aslan, a.g.e. s. 111,112
42 Altay, a.g.m., s.40.
4 Bu durum TTK’ daki sirketler toplulugu ile paralellik kurulmustur. Sirketler toplulugu bir veya birden
fazla girketin dogrudan veya dolayli olarak yasada dngoriilen sekilde veya sozlesmeye uygun olarak hakim
sirketle olusturulan topluluktur. Pulasgl, a.g.e., s. 159.
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kuliipleri bir noktada is ve islemlerini genigletmek istemis ¢ilinkii faaliyetlerine dernek
statlisiinde devam etmeleri olduk¢a zorlayict olmustur. Bu noktada dernekler spor
subelerini spor anonim sirketlerine devretmistir. Bu devir ile spor subesi faaliyetlerine
devam edecek, spor kuliibli sirketlesmeyi saglamis olacak ve ayrica spor subesi spor
kuliibiiniin hakimiyeti altinda olacaktir. Futbol spor dalina bakildigi zaman Galatasaray,
Fenerbahge, Trabzonspor ve Besiktas gibi kuliipler bu yolu tercih etmis yani dernek
olarak kurulmalarimin akabinde kuliibiin futbol spor dali subesini baska bir spor anonim
sirketine devrederek is ve islemlerini genisletebilmis, kurumsal yapiya ulasabilmis, ayni

zamanda da sirkette hakimiyetlerini devam ettirmislerdir**,

Spor kuliibiiyle baglantili sirketin kurulmasinda TTK m. 195 anlaminda dogrudan ya da
dolayli hakimiyet s6z konusu olacagindan sirketler topluluguna iliskin hiikiimler
uygulanmasi s6z konusu olacaktir*®. Dolayli hakimiyette, hakim sirketin bir veya birden
fazla sirket aracilifiyla bir diger sirkete herhangi bir hakimiyet iligskisi bulunmasa da
hakim olmasi olarak tanimlanabilir*®. Dogrudan hakimiyet ise anonim sirket diger sirkete

dogrudan istirak ederek iizerinde hakimiyet kurmasidir®’.

TTK m. 195 hiikmiinde {i¢ nemli nokta bulunmaktadir. Ik 6nemli nokta hakim sirketin
bagl sirketin paylarinda ¢ogunlugu elinde bulundurmasi, ikincisi hakim girketin baglh
sirket yonetim kurulunda karar alabilecek sayida ¢ogunluga sahip olmasi ve {i¢iinci
onemli nokta ise hakim sirketin bagl sirketin oy haklarmin ¢ogunluguna soézlesme

araciligryla sahip olmasi veya sdzlesme ile hakimiyeti altinda bulundurabilmesidir?®.

Bu baglilik iliskisi igerisinde bulunan hakim sirket ve bagl sirket, bir diger ifadeyle ana
sirket ve yavru sirket, arasinda rapor diizenlenmelidir®®. Bu rapor bagl sirket tarafindan

diizenlenecek olup faaliyet yilinin ilk ii¢ ay1 i¢erisinde hazirlanmalidir. Raporda sirketin

#Aslan, a.g.e., s. 207-208.

4 Bahtiyar, a.g.e., s. 66.

4 Pulasli. H. (2022). Sirketler Hukuku Genel Esaslar. Ankara: Adalet Yayinevi. s. 164.

47 Ornegin A anonim sirketi B anonim sirketi {izerinde %80 oraninda oy hakkina sahipse aralarinda
dogrudan hakimiyet iligkisi vardir. A’nin C anonim sirketi lizerinde istiraki yoksa ama B’nin C iizerinde
%70 oy hakki varsa A’nin C tizerinde %56 oraninda dolayli hakimiyeti s6z konusudur. Poroy, R., Tekinalp,
U., ve Camoglu, E. (2021). Ortakliklar Hukuku I. Istanbul: Vedat Kitapcilik. s. 697,698.

48 Yavuz, Y. (2014). “6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’nda Hakim Sirket, Bagh Sirket ve Sirketler
Toplulugu Duzenlemeleri”. Giimriik ve Ticaret Dergisi. S. 4. s. 33. Bahtiyar, a.g.e., s. 67.

49 Atakan, M. C. (2021). Sirketler Toplulugunda Hakimiyet. Istanbul: Aristo. s. 47.
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geemis faaliyet doneminde yapmis oldugu hukuki is ve islemler, yapilmasindan

kagimlmis islemler, edimler, yararlar ve zararlar gibi pek ¢cok konu yer almaktadir™°.

Hakimiyetin hangi hallerde bulundugu TTK m. 195 ile paralel olacak sekilde Spor
Anonim Sirketlerinin Esas Sozlesmesinin Asgari Igerigi, Ortaklik Yapisi, Pay Sahipligi,
Sermayesi Ve Organlarina Iliskin Usul ve Esaslar Teblig’in “Hakimiyet” baslikli 7.
maddesinin 2. fikrasinda bes bent olarak diizenlenmistir. Bu hiikiimde®! spor kuliibiiniin
oylarin ¢ogunluguna sahip olmasi, yonetim kurulunda karar alabilecek sayida iiyesinin
olmasi, spor anonim sirketi lizerinde dogrudan veya dolayli yolla hakimiyetinin

bulunmast belirtilmistir®? .

Hakimiyet iliskisine iliskin 6rnekler Galatasaray Sportif A.S., Fenerbah¢e Futbol Anonim

Sirketi, Besiktas Futbol Yatirimlar1 Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi verilebilir®,

Galatasaray Spor Kuliibii, spor faaliyetlerinin ticari ve profesyonel yonetime iligkin
kisimlarin1 Galatasaray Sportif A.S. araciligiyla yonetmektedir. Bu 6rnekte hakim sirket
Galatasaray Spor Kuliibii olup bagli ortaklik Galatasaray Sportif A.S.’dir. Kuliip,
A.S.’nin en biiyiik hissedar1 ve yonetimde s6z sahibidir. Kuliip’iin sirket {izerindeki pay1
60,01°dir**. Kuliip yonetimde s6z sahibi iken A.S. de profesyonel bir sekilde yonetim ve

finansal raporlama ile gorevlidir.

Fenerbahge Spor Kuliibii de benzer sekilde faaliyetlerini Fenerbahge A.S. araciligiyla
yonetmektedir. Hakim sirket Fenerbahg¢e Spor kuliibii olup bagli ortaklik Fenerbahge
A.S.”dir. Kuliip, A.S nin en biiyiik hissedar1 olup %67,07 paya sahiptir>>.

%0 Yavuz, a.g.m., s.34.

51 Spor Anonim Sirketlerinin Esas Sozlesmesinin Asgari Icerigi, Ortaklik Yapisi, Pay Sahipligi,
Sermayesi ve Organlarma iliskin Usul ve Esaslar Tebligi. (2022). T.C. Resmi Gazete. 31904. 26
Temmuz 2022. m.7/2.

52 Yiice, A. A. (2022). “7405 Sayili Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlari Kanunu’na Gére Spor Anonim
Sirketleri ve Bu Sirketlerin Diger Anonim Sirketlerle Karsilastirilmas1”. Necmettin Erbakan Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi. C: 5. S: 2. s. 490.

%3 Verilen bu érneklere Kamuyu Aydinlatma Platformu iizerinden ulasilmstir. Nitekim TTK m.198 hiikmii
uyarinca da sirket; bildirim, tescil ve ilan ylikiimliiliigi altindadir.
https://www.kap.org.tr/tr/sirket-bilgileri/genel/958-galatasaray-sportif-sinai-ve-ticari-yatirimlar-a-s
(E.T.: 05/08/2024).

55 https://www.kap.org.tr/tr/sirket-bilgileri/genel/4028e4a240e95dc90140ede7351a013d (E.T.
05/08/2024).
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Besiktas Jimnastik Kuliibii yukaridaki 6rneklerle benzer sekildedir. Kuliip, Besiktas A.S.
araciliyla faaliyetlerini yiliriitmektedir. Hakim sirket Besiktas Jimnastik Kuliibii olup bagl
ortaklik iligki kurulan sirket Besiktas A.S.’dir. Kuliip, A.S. iizerinde %51,01 oraninda
paya sahiptir®.

SKSFK m. 15/3 hiikmiince spor kuliibii ile spor anonim sirketi bagl sekilde kurulacak
ise spor anonim sirketlerinin paylarinin nama yazili olmasi gerekmektedir. TTK
hiikiimlerinde pay senetlerinin nama veya hamiline olmak tizere iki farkli cins olarak
diizenlenebilmesine imkan tanimis, nitekim TTK m. 339/2-d bendinde pay senetlerinin
nama mi yoksa hamiline mi olacagma iliskin hususun esas sozlesmede yer almasi
gerektigi de belirtilmistir. TTK’nin aksine SKSFK 6zel nitelikte hiikiim getirerek spor
kuliibii ile baglantili spor anonim sirketinin paylarinin yalnizca nama yazili olmasini
kabul etmistir. SKSFK agisindan getirilen bu smirlama 6zel kanun niteliginde
oldugundan spor anonim sirketleri agisindan 6ncelikli uygulama alani bulacaktir. Paylarin
nama yazili olmak iizere sinirlandirilmasindaki sebep, SKSFK m.15’in gerekgesine gore
kamu hizmeti olarak goriilen spor faaliyetlerinin icra edildigi sirketlerde pay sahiplerinin
kim veya kimler oldugunun belli olmasidir. Ancak doktrindeki bir goriis tarafindan bu
diizenleme elestirilmistir®’. Séyle ki; kanun hiikmiiyle amaglanan pay sahiplerinin kimler
oldugunun belirli olmas1 ise de hamiline yazili pay sahipleri de TTK m. 486/2 ve 489/1
hiikiimleri geregi bilinmektedir. ilgili hiikiimlerde hamiline yazili pay sahiplerine iliskin
bilgiler Merkezi Kayit Kurulusu’na bildirilmektedir®®. Dolayisiyla pay sahiplerinin
bilinmesi agisindan hamiline yazili veya nama yazili olmasi farklilik arz etmemektedir.
Bir diger elestiri konusu ise bu hiikkmiin halka ag¢ik spor anonim sirketlerine uygulanmiyor
olusu ve dolayisiyla hilkkmiin uygulama alaninin sinirli olmast hakkindadir. Paylarin devri
konusundaki bir diger elestiri noktas1 ise nama yazili paylarin devredilmesinin zor
olmasindan dolayr spor anonim sirketlerinde pay devrinin oldukc¢a gii¢ oldugu

yoniindedir®®,

%6 https://www.kap.org.tr/tr/sirket-bilgileri/genel/4028e4a241a25fcb0141a276cdal0189. (E.T.
05/08/2024).

5 Aslan, a.g.e., 5.207

% Kara paranmn aklanmasi ve terdr finansmaninin énlenmesi amaciyla hamiline yazili paylarin Merkezi
Kayit Kurulusu’na bildirilmesi zorunlulugu 01.04.2021 tarihinde getirilmistir. Bu bildirim bes is gilinii
icerisinde yapilmak zorundadir. Aksi halde idari para cezasi ile karsilagilacaktir. Bahtiyar, a.g.e., s. 274,
275.

% Aslan, a.g.e., 5.207.
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Hiikmiin son fikrasi olan besinci fikra incelendiginde goriilecektir ki, hakimiyete bir
siirlama getirilmistir. Bu sinirlama uyarinca ayni ligde yer alan spor kuliibii veya spor
anonim sirketinde ayn1 anda hakimiyet kurulamaz. Burada hakimiyetin niteligi 6nem arz
etmeyip dogrudan veya dolayli hakimiyet olmasi miimkiindiir. Spor kuliiplerinde
hakimiyetin tespiti onem arz etmekte olup bu tespit yapilirken TTK m. 195/2 hiikmiindeki
hakimiyet karinesinden yararlanmakta fayda vardir. Hakimiyet karinesi kisaca, TTK m.
195 hiikmiiniin birinci fikrasinda sayilan haller disindaki durumlar nitelendirmek i¢in
kullanilmaktadir. Yani TTK m.195/1 hilkkmii disindaki diger fikralar hakimiyet
karinesinden yararlanmaktadir®. Ayrica kanun hiikmii yalnizca ayni ligde olan spor
kuliipleri veya spor anonim sirketlerinde hakimiyet kurulmasini engellemistir. Yani farkl
liglerde yer almalar1 halinde hakimiyet kurulabilecektir. Ancak burada da belirtmek
gerekir ki TFF Statiisii m. 76/6 hiikmiinde hicbir gercek veya tiizel kisi birden fazla
kuliibi yonetemez hiilkmii mevcuttur. SKSFK ile TFF Statiisiinde 6ngoriilen yasagin
aksine farkli liglerde yer almak kosuluyla birden fazla spor kuliibiinde veya spor anonim
sirketinde hakimiyet kurulmasina izin verilmis, doktrindeki goriis tarafindan da bu hiikiim
isabetli bulunmustur. Gerek sporcularin gelisimi ve gerekse yatirim amaciyla en {ist
liglerde yer alan kuliiplerin bu yola gitmesi muhtemeldir®!. Kanimizca bu hiikiim yerinde
bir hiikiim degildir. Soyle ki; her ne kadar SKSFK ile farkli liglerde yer alan spor kuliibii
ve spor anonim sirketinde hakimiyet kurulmasina izin verilmis olsa da bunlarin lig
degistirmesi ve ayni1 ligde yer almalari ihtimalinde problemin nasil ¢oziilecegi belirsizdir.
Bu sebeple TFF Statiisii yerinde bir diizenleme olup birden fazla kuliibiin yonetilmesini

yasaklamasi isabetlidir.

Ayrica belirtmek gerekir ki bagli ortaklik veya istirak olarak kurulan spor anonim
sirketlerine ayni1 ligde yer alan spor kuliibii veya spor anonim sirketi lizerinde hakimiyet
kurulmasina iligkin yasagin uygulanmasi karsinda bagimsiz kurulan spor anonim
sitketlerine bu yasagin uygulanmamasi doktrinde anlamlandirilamamistir®?, Bu noktada
bagli olarak kurulan ve bagimsiz olarak kurulan spor anonim sirketleri arasindaki ayrim

hakkinda bir agiklama yapilmasi gerekmektedir. Kanun koyucunun bdyle bir ayrima

% Yavuz, a.g.m., s.33.

61 Aslan, a.g.e., s. 209-2012.

62 Veziroglu, C. (2022). “7405 Sayili Spor Kanunu Kapsaminda Spor Anonim Sirketi Y®6neticilerinin Tabi
Olduklar1 Yasaklar ve Sorumluluk Rejimi.” Ozdemir Kocasakal, H. Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlart
Kanunu 'nun Cesitli Hukuk Disiplinleri A¢isindan Degerlendirilmesi. Legal Hukuk Kitaplar1 Serisi. $.58.
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gitmesindeki mantik anlagilabilmis degildir. Bu sebeple de ister bagimli ister bagimsiz
sekilde kurulmus bir spor anonim sirketi olsun bunlarin tamamina ayni yasagin

uygulanmasi gerektigi de doktrinde belirtilmistir®.
2.3.2 Spor anonim sirketinin spor kuliibiinden bagimsiz sekilde kurulmasi

Spor anonim sirketinin bagl ortaklik veya istirak olarak kurulabilmesine ek olarak spor
kuliiplerinden bagimsiz bir sekilde yani ortaklik veya istirak olmadan da kurulabilir.
Bunun ii¢ farkl1 yolu vardir: ilki spor anonim sirketi statiisiiniin dogrudan kazanilmasi,
ikincisi spor anonim sirketi statiisiiniin bir spor kuliibiine ait spor subesinin devralinmasi
yoluyla kazanilmasi ve {giinciisii spor anonim girketi statiisiiniin bir sirkete ait spor

subesinin devralinmasi yoluyla kazanilmasidir.
2.3.2.1 Dogrudan kazanma

SKSFK’ nin yiiriirliige girmesi ile birlikte dogrudan spor anonim sirketi statiisii kazanma
imkan1 getirilmistir. Bu imkanla sirketlesmenin yayginlagsmasi ve spor dallarinin
profesyonel bir sekilde yonetilmesi hedeflenmistir. Nitekim SKSFK’ nin yayimlandigi
tarihe kadar pek ¢ok spor kuliibii hem dernek tiizel kisiligi altinda hem de anonim sirket
tiizel kisiligi altinda faaliyetlerini siirdiirmiistiir ve siirdiirmeye de devam etmektedir.
Spor kuliipleri, anonim sirketlerin gelisen ekonomiye uyum saglamasi ve profesyonel bir
yonetim anlayisina sahip olmasi gibi avantajlarindan yararlanilmak istenmektedir®. Spor
anonim sirketi statiisiiniin dogrudan kazanilmasi, bagimsiz olarak spor anonim sirketi
kurulmasinin ilk yoldur. Bu imkén ile ilk dnce dernek akabinde de anonim sirket olarak
tescil edilmeye gerek kalmadan, spor anonim sirketi kurulabilecektir. SKSFK m. 14’te
belirtildigi lizere bir veya birden fazla kisi bir araya gelerek TTK hiikiimlerine gore
anonim sirket kurarak, spor anonim sirketi siciline tescil ile spor anonim sirketi

kurabilecektir.

Spor anonim sirketinin dogrudan kurulmasimin bazi avantajlar1 bulunmaktadir. Ornegin;
spor anonim sirketi istenilen sehirde kurulabilir. Buna karsilik SKSFK 6ncesinde spor

anonim girketi kurulmak istendiginde spor kuliibiiniin bulundugu sehirde sirketin

83 Vezirogly, a.g.e., s. 58.
84 Coban, Devecioglu, Karakaya, ve Karatas, a.g.m., s. 35.
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kurulmas1 gerekmekteydi. Bir diger avantajli nokta ise, SKSFK oncesinde spor subesi
devralinirken tiim aktif ve pasifi ile devir islemi gerceklesmekteydi. Bu durumda da spor
anonim sirketi agisindan istenmeyen bir finansal duruma girilmesine sebebiyet

verebilmekteydi®®.

Sunu belirtmek gerekir ki, spor anonim sirketlerinin her ne kadar ilk agsamada dernek
olarak kurulmasina gerek olmadigi icin SKSFK m.14 uyarinca spor anonim sirketinin
dogrudan kurulabilecegi ve spor anonim sirketi statiisiine sahip olabilecegi belirtilmisse
de doktrindeki aksi goriise gore ilk dnce anonim sirket olarak kurulmalar1 akabinde de
spor anonim sirketi sifatina haiz olmak i¢in bagvuruda bulunmalari gerektigi i¢in yani iKi
asamal1 bir tescil® gerektiginden bu durumun dogrudan spor anonim sirketi olarak

kurulma olarak degerlendirilemeyecegi belirtilmistir®”.
2.3.2.2 Bir spor kuliibiine ait spor subesinin devralinmasi yoluyla kazanma

Spor Anonim sirketi statiisii kazanmanin ikinci yolu bir spor kuliibiine ait spor subesinin
devralinmasidir. Bu yol ile bagl ortaklik veya istirak olmaksizin bir veya birden fazla
subenin anonim sirket tarafindan devralinmasi halinde spor anonim sirketi statiisiiniin
kazanilmasi s6z konusu olur. Burada devralma islemi yalnizca bir subeyle
siirlandirilmamis olup birden fazla sube de devralinabilecektir. Devir isleminden sonra
Bakanliga basvurularak spor anonim sirketleri siciline tescil islemi gerceklestirilir ve spor

anonim sirket statiisii kazanilir®.
2.3.2.3 Bir sirkete ait spor subesinin devralinmasi yoluyla kazanma

Spor anonim sirketi statiisliniin kazanilabilmesindeki son yol bir sirkete ait spor subesinin
baska bir anonim sirket¢e devralinmasidir. Bu yola SKSFK hiikiimlerinde yer verilmemis

oldugundan TTK hiikiimleri uyarinca bir spor anonim sirketine ait spor subesinin bir

% Aslan, a.g.e., s.118,119.

6 Oncelikle TTK uyarinca ticaret siciline akabinde ise SKSFK uyarinca ikincil olarak spor anonim
sirketleri siciline tescil yapilmas: gerekmektedir.

%7 Yiice, a.g.m., s. 486.

8 SKSFK m. 8/5: “Spor kuliiplerinin faaliyet gosterdikleri spor dallarindan bir veya birkagi, aktif ve pasif
varliklariyla bir biitiin olarak, genel kurul iiye tam sayisinin en az dortte tigiiniin katilacag genel kurul
toplantisinda, toplantiya katilanlarin salt cogunlugunun oyu ile alinacak kararla baska bir spor kuliibiine
veya spor anonim sirketine mal varligini devredebilir. Devralan spor kuliibii veya spor anonim sirketi
devreden spor kuliibii ile birlikte,; devir kararinin tescilinden once dogmus veya borg¢lart doguran sebepler
tescil tarihinden once olusmug bulunmak kaydiyla miiteselsil olarak sorumludur.”.
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baska anonim sirkete devri miimkiin olabilecektir. Devralan sirket yine Bakanliga
basvurarak tescil islemlerini gergeklestirmesi ile spor anonim girketi statiisii
kazanacaktir®®. Devreden sirket agisindan ise eger ki devrettigi sube haricinde baskaca bir
spor subesi yoksa spor anonim sirketi vasfinin kaybedilmesi veya spor anonim sirketinin

sona ermesi halleri giindeme gelebilecektir.
2.4 Spor Anonim Sirketlerinin Organlari

SKSFK hiikiimlerinde spor kuliiplerinde hangi organlarin zorunlu organ oldugu
diizenlenmisken spor anonim sirketleri agisindan zorunlu organlar kanun hiikmiinde
belirtilmemistir. Spor anonim sirketlerinin zorunlu organlarini tespit etmek TTK’ ya
yapilan atifla miimkiin olup genel kurul ve yonetim kurulunun zorunlu organ oldugu

kanisina varilabilir.

Buna ek olarak spor anonim sirketlerinin organlarina iligskin usul ve esaslar, SKSFK m.
17 hiikkmiince Bakanlik tarafindan ¢ikarilacak teblig ile belirlenecek olup bu dogrultuda
da Genglik ve Spor Bakanligi tarafindan “Spor Anonim Sirketlerinin Esas S6zlesmesinin
Asgari Igerigi, Ortaklik Yapisi, Pay Sahipligi, Sermayesi ve Organlarina iliskin Usul ve
Esaslar Tebligi” 26/07/2022 tarihinde ¢ikartilmustir. Tlgili Teblig’ in 9. maddesinde de
spor anonim sirketinin zorunlu organlarinin neler oldugu diizenlenmistir. Hitkmiin ilk
fikrasina gore spor anonim sirketinin zorunlu organlarinin genel kurul ve yonetim kurulu
oldugu belirtilmistir. Bu noktada dikkat ¢ekmek gerekir ki TTK hiikiimlerinde
diizenlenen anonim sirketlerin zorunlu organlar ile paralel diizenlemeye gidilmis ve

denetim kurulu zorunlu organ olarak dngoriilmemistir.

Spor anonim sirketinde zorunlu organ olarak genel kurul belirtilmisse de genel kurula
iliskin 6zel bir diizenleme SKSFK hiikiimlerinde de Bakanlik tarafindan ¢ikartilan
Teblig’de de bulunmamaktadir. Genel kurulun isleyisi, alacag: kararlar, yiikiimliilikleri
gibi konular ayrica diizenlenmediginden hem genel kanun olmasi yoniinden hem de
SKSFK ve Teblig’in atifta bulunmasi nedeniyle bu hususlarda TTK hiikiimleri

uygulanacaktir.

% Aslan, a.g.e., 5.137-140.
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Spor anonim sirketinde yonetim kurulu agisindan ilgili hitkiim SKSFK m. 16 hiikmiidiir.
“Yonetim” baslikli bu maddede yonetim kurulunun esas s6zlesme ile atanmis kisi veya
kisilerden olusabilecegi gibi genel kurul tarafindan secilecek kisi veya kisilerden de
olusabilecegi diizenlenmistir. Ayni zamanda m. 16’da kimlerin yonetim kurulu tiyesi olup

olamayacag belirtilmis ek olarak da SKSFK m. 5/4,5 hiikmiine atifta bulunmustur’®.

Denetim kurulu spor anonim sirketinin zorunlu organi olmamakla denetim konusu bir
spor anonim sirketi acgisindan olduk¢a 6nem arz ettiginden ¢alismamizin bu bdliimiinde
denetim kurulu baslig1 altinda hem denetim kurulundan hem de genel olarak denetimden

bahsedilmistir.
2.4.1 Spor anonim sirketlerinde genel kurul

Genel kurulun zorunlu organ oldugu yukarida belirtmis oldugumuz Teblig’in 9.
maddesinin ilk fikrasinda belirtilmistir. Ilk fikray1 takip eden iigiincii fikrada ise halka
acik olmayan spor anonim sirketleri genel kurulu i¢cin TTK hiikiimlerinin, halka ag¢ik olan
spor anonim sirketleri yoniinden ise SPK hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir. Genel
kurul yoniinden TTK’nin ilgili hiikiimlerinin dogrudan spor anonim sirketlerine
uygulanacagimin belirtilmesi kanimizca kanun yapma teknigi agisindan uygundur.
Nitekim ayni 6zelliklere ve niteliklere sahip genel kurul i¢in aynmi hiikkiimleri farkli bir
kanunun maddesinde tekrar etmenin geregi bulunmamaktadir. Genel kurulun gérev ve
yetkileri ile toplant1 ve karar nisab1 agisindan TTK ile karsilastirildiginda herhangi bir
farklilik arz etmeyen spor anonim sirketi genel kuruluna iliskin ayrintili agiklamaya isbu
caligma kapsaminda yer verilmeyecek olup uygulamadaki spor anonim sirketlerinin genel
kurullar tizerinden ornekler verilmekle yetinilecektir. Aksi halde anonim sirket genel
kuruluna iligkin yillardir siiregelen agiklamalar1 yapmakla doktrinde tekrara diisiilecegi

kamisindayiz™,

Calismamizin bu boliimiinde futbol spor dalindaki spor anonim sirketlerinin genel

kurullar1 tizerinden Ornekler verilecektir.

0 Bkz. “3. Spor Anonim Sirketlerinde Yénetim Kurulu”.
"L Genel kurulun kurulusu ve isleyisine iliskin genel ve ayrmtili agiklamalara ulasmak icin bkz. Bahtiyar,
M. (2024). Ortakliklar Hukuku. 16. Baski. Beta Basim Yaym. Poroy, Tekinlap, Camoglu, a.g.e., ve Sener,
0. H.. (2022). Ortakliklar Hukuku Ders Kitab1. Seckin Yayinlar.
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2.4.1.1 Fenerbahce A.S. genel kurulu érnegi

13.10.2023 tarihinde Fenerbahge A.S.’nin 01.06.2022 ila 31.05.2023 tarihleri arasindaki
hesap donemine iliskin olagan genel kurul toplantis1 yapilmistir. Toplant1 yapilmadan
once yonetim kurulu tarafindan pay sahiplerine giindem maddelerini igeren genel kurul
toplantisina ¢agri i¢in bildirimde bulunulmustur. Bu bildirim Kamuyu Aydinlatma
Platformu’nda, Merkezi Kayit Kurulusu’nun sagladigi Elektronik Genel Kurul
Sisteminde ve sirketin kurumsal internet sitesinde genel kurul toplant1 tarihinden {i¢ hafta
once ilan edilmistir. Yapilan toplantida Bakanlik temsilcisi Mustafa Caligkan da
bulunmus olup TTK m. 1527 uyarinca elektronik ortamda yapilacak genel kurul toplantisi
icin sartlarin saglanip saglanmadiginin tespiti yapilmistir. Toplantida toplant1 bagkaninin
secilmesi, finansal tablolarin onaylanmasi, yonetim kurulu faaliyet raporunun miizakere
edilmesi, SKSFK uyarinca borglanma yetkisinin verilmesi, bagimsiz denet¢i secilmesi
gibi pek ¢ok konu tizerinde durulmustur. Genel kurul tarafindan alinmasi gereken
kararlarda oylama sonucunda kag adet olumlu ve olumsuz oy oldugu belirtilerek oybirligi
ile mi yoksa oygoklugu ile mi karar alindig1 belirtilmistir . Fenerbahge A.S.’nin esas
sOzlesmesi incelendiginde ise toplanti1 ve karar nisaplarinin belirtildigi goriilmektedir.
Esas sozlesmenin 22. maddesine gore karar nisabi toplantiya katilanlarin %751 oldugu
belirtilmistir”. Karar yetersayisinin %75 olmasi, TTK ve SPK hiikiimlerinden farkl1 bir
uygulamaya gidildigini gostermekteyse de 22. madde uyarinca karar yetersayisi tiim

paylarin %751 olarak belirlenmistir’.

Fenerbahge A.S.’de iki grup pay s6z konusudur: A grubu paylar ve B grubu paylar. A
grubu %10,36 oraninda paya sahipken B grubu %89,64 oraninda paya sahiptir’>. Pay
oranlarinin farkli olmasina ek olarak A grubu paylar nama yazili iken B grubu paylar

hamiline yazilidir ve A grubunun nama yazili paylarmin hamiline yazili hale

"2 https://www.kap.org.tr/tr/Bildirim/1206093 (E.T.: 17/03/2024).
Bhttps://www.fenerbahce.org/getmedia/cf6c3f08-4ca0-4901-9236-17c75a55b0b3/Esas-Sozlesme.pdf
(E.T.: 13/03/2024).

™ Aslan, a.g.e., s.177.

> Fenerbahce A.S. Esas Sozlesmesi m.7/1: Pay Gruplari: Paylar (4) ve (B) olarak iki gruba ayrilmistir.
98.980.000 (Doksansekizmilyondokuzyiizseksenbin) adet Sirket paylarimin, %10,36'sina tekabiil eden
10.250.000 (Onmilyonikiyiizellibin) adedi (A) grubu; 289,64 iine tekabiil eden 88.730.000
(Seksensekizmilyonyediyiizotuzbin) adet pay ise (B) grubunu olusturmaktadir.”.
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https://www.kap.org.tr/tr/Bildirim/1206093
https://www.fenerbahce.org/getmedia/cf6c3f08-4ca0-4901-9236-17c75a55b0b3/Esas-Sozlesme.pdf

doniistiiriilmesi yasaklanmistir’®. A grubunun pay oranmin B grubuna gére az olmasina
karsilik dokuz kisiden olusan yonetim kuruluna alti aday gosterme hakki A grubu
paylarina tanmmustir’’. Sunu da belirtmek gerekir ki, A grubunun paylar1 devir ve temlik
edilemez’®, rehin veya intifa hakki tesis edilemez ve teminat olarak kullanilamaz. B grubu

paylar acisindan boyle bir sinirlandirma s6z konusu degildir.

Genel kurul toplant1 giindeminde Fenerbahge A.S. Esas Sozlesmesi m.22° de yer alan
konularin’® bulunmasi halinde A grubu paylarin toplantida temsil edilmesi ve bunlarin
olumlu oy vermesi ile toplant1 ve karar nisabi saglanmus olacaktir®. Esas sdzlesme
maddesinin tadili, sermayenin artirilmasi veya azaltilmasi, paylarin halka satilmasi,
paylarin iktisabi, birlesme, iflas, konkordato, kar payimin dagitilmasi ve madde metninde
sayilan diger hallerde A grubu paylarin toplantida temsil edilmesi toplant1 yeter sayisinin
saglanmasi icin, A grubu paylarin olumlu oy vermesi de karar yeter sayisinin saglanmasi

i¢in O0zel olarak aranmistir.

76 Fenerbahge A.S. Esas Sozlesmesi m. 7/2: “Paylarin Tiirii: () grubu paylarin tamami nama yazihdir.
(A) grubu nama yazili paylar hicbir sekilde hamiline yazili hale déniistiiriilemez. (B) grubu paylarin tamami
hamiline yazilidir. Sermayeyi teskil eden paylar kaydilestirme esaslari ¢er¢evesinde kayden izlenir.”.

" Fenerbahge A.S. Esas Sozlesmesi m. 7/3: “Pay Gruplarina iliskin imtiyazlar : (A) Grubu paylar, malikine
isbu Esas Sozlegsmenin 12.maddesinde ongoriildiigii sekilde, Sirket’in 9 (dokuz) kisilik Yonetim Kurulu
tiveliginden 6 (alti) adedini aday gosterme hakki verir. Bu nedenle, 9 (dokuz) kisilik Sirket Yonetim
Kurulunun 6 (alti) iiyesi, (A) grubu pay sahibinin gésterecegi adaylar arasindan, Genel Kurul tarafindan
secilecektir.”.

8 TTK uyarinca anonim sirketlerde pay devri serbestisi ilkesi uygulanmaktadir. Bu ilkenin istisnasi olarak
TTK m. 491 vd. hiikiimlerinde diizenlenen baglam drnek gosterilebilir.

" Fenerbahce A.S. Esas Sozlesmesi m. 22/3:

“a) Sirket Esas Sozlegsmesinin herhangi bir maddesinin tadili;

b) Sirket sermayesinin eksiltilmesi ya da arttirilmast yada kayith sermayeye gecilmesi;

¢) Sirket sermayenin arttirilmast halinde hangi gruptan pay ihra¢ olunup hangi gruptan olunmayacagi;

d) Sermaye Piyasast Kurulu Mevzuatina ve isbu Esas Sozlesmeye uygun suretle ihrag edilecek ve/veya ortak
satis yoluyla arz edilecek paylarin halka satilmasi;

e) Sermaye Piyasasi mevzuatinin 6ngordiigii sair menkul degerlerin ihraci, geri alinmasi ve itfasi,

) Yap-islet-devret uygulamasi ¢ercevesinde gercek veya tiizel tigtincii kisilerle sozlesme yapilmasi;

g) Sirketin Tiirk Ticaret Kanunu’nun 395 ve Esas sozlesme Madde 36 hiikmii kapsaminda Genel Kuruldan
izin almis Yonetim Kurulu tiyesi veya iiyeleriyle ve/veya Sirkette yonetim hakki saglayacak oranda sermaye
payina, oy hakkina veya aday gosterme imtiyazina sahip olan gercek veya tiizel kisilerle her tiirlii sézlesme
yapilmasi;

h) Baska sirket paylarimin iktisabi,; katilma veya devralma yoluyla baska bir sirketle birlesme; 1) Sirketin
iflasi, konkordato,
) Sirket biitgesinin kabulii, kar payr dagitiimast,

k) Bagimsiz denetim sirketinin onayt.”.

8 Fenerbahce A.S. Esas Sozlesmesi m.22/3: “Ancak, emredici mevzuat hiikiimleri sakli kalmak iizere,
asagida sayilan hususlardan herhangi birinin Genel Kurul giindeminde yer almast halinde, soz konusu
Genel Kurul icin toplanti nisabt ancak (A) grubu paylarin toplantida temsil edilmesi halinde tesekkiil

edecek, s6z konusu hususlarda karar alinabilmesi icin ise (A) grubu paylarin olumlu oyu aranacaktir...”.
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2.4.1.2 Galatasaray Sportif Sinai ve Ticari Yatirnmlar Anonim Sirketi genel kurulu

ornegi

Galatasaray A.S.’nin 07/04/2023 tarihinde 01.06.2021 — 31.05.2022 tarihlerindeki hesap
donemine iliskin olagan genel kurul toplantisinin yapilabilmesi adina oncelikli olarak
davet metni ilan edilmistir. Yonetim kurulu genel kurulu toplantiya davet ederken
toplantinin giindemi hakkinda, TTK m. 1527 uyarinca elektronik ortamda da toplantiya
katilim saglanabilecegi hakkinda ve hangi hesap donemine iliskin olagan genel kurul
toplantis1 yapilacagi belirtilmistir. Bu toplantida yonetim kurulu faaliyet raporlar1 ve
finansal tablolar miizakere edilmis, bagimsiz yonetim kurulu tyelerinin aylik briit
ticretleri kararlastirilmis ve ayrica alacaklarin devri konusunda SKSFK uyarinca yonetim
kuruluna yetki verilmesi tartistimistir . Buna ek olarak olagan genel kurula ¢agrinin
toplant1 giinii hari¢ olmak iizere en az {i¢ hafta 6nce yapilmasi gerektigi esas s6zlesmede

belirtilmistir®?,

Galatasaray A.S. de tipki Fenerbahge A.S. gibi iki grup paya ayrilmistir: A grubu paylar
ve B grubu paylar. A grubu paylar sermayenin %25’ini olusturmakla, nama yazili olan
bu paylarin devri, temliki, {izerinde rehin veya intifa hakki tesis edilmesi yasaklanmistir.
B grubu paylar ise sermayenin %75’ini olugturmakta ve bu paylar hamiline yazili olup
devir, temlik, rehin ve intifa hakki1 ydniinden de bir sinirlama getirilmemistir®®. Yonetim
kurulu tyeleri belirleme hakki yoniinden on iki kisilik yonetim kurulunun on birini A

grubu pay sahipleri arasindan segilecektir®.

81 https://galatasaray.blob.core.windows.net/files/sportif/gk/Davet%20Metni.pdf (E.T.: 17/03/2024).

82 https://www.kap.org.tr/tr/Bildirim/1095386 (E.T.: 19/03/2024).

8 Galatasaray A.S. Esas Sozlesmesi m. 8/1: “ 1-Pay Gruplarn:

a. Paylar (A) ve (B) olarak iki ayrt gruba ayrilmistir.

b. Sirket sermayesi beheri 0,01 TL nominal degerindeki A ve B grubundan olusan toplam 54.000.000.000
(Ellidortmilyar) adet paya boliinmiistiv. Bu paylarmn;  %25°ini  olusturan  13.500.000.000
(Oniigmilyarbegyiizmilyon)  adet  pay (4) grubu, %  75'ini  olusturan  40.500.000.000
(kirkmilyarbesyiizmilyon) adet pay (B) grubudur.

8 Galatasaray A.S. Esas Sozlesmesi m. 8/3: “(4) Grubu paylar, malikine isbu Esas Sozlesmenin 13/3
maddesinde ongoriildiigii sekilde, Sirketin 12 (oniki) kisilik Yonetim Kurulu tiyeliginden 11 (onbir) adedini
belirlemek hakki verir. Bu nedenle 12 (oniki) kisilik Sirket Yonetim Kurulu’nun 11 (onbir) iiyesi, (A) grubu
pay sahibinin gésterecegi adaylar arasindan segilecektir. Sermaye piyasasi mevzuati uyarmca bagimsiz
tiye secimine iliskin hiikiimler saklidir.”.
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2.4.2 Spor anonim sirketlerinde yénetim kurulu

Spor anonim sirketlerinde yonetim kurulunun esas sdzlesmeyle veya genel kurul karari
ile olusturulacagi buna ek olarak da bir veya birden fazla kisi ile yonetim kurulu
olusturulabilecegi SKSFK m. 16/1 hiikmiinde ve Teblig’in 9. maddesinin ikinci
fikrasinda belirtilmistir. Hiikkiim bu haliyle TTK m.359’un tekrar1 niteligindedir. Esas
sOzlesmeyle yonetim kurulu liyesi atanmasi ve genel kurul karar ile yonetim kurulu tiyesi
secilmesi ile ilgili SKSFK’ da baskaca hiikiim bulunmadigindan da TTK m. 359 hiikmii
ve devamui hiikiimleri uygulanacaktir®. Calismanin kapsaminin belirlenmesi agisindan
sunu da belirtmek gerekir ki TTK m. 359 vd. hiikiimleri higbir ayricalik fark etmeksizin
spor anonim sirketlerine dogrudan uygulanacagindan bu hiikiimlere iliskin agiklama
yapilmamistir®®,  Calismamizin bu béliimiinde futbol spor dalindaki spor anonim

sirketlerin yonetim kurullari izerinden 6rnekler verilecektir.
2.4.2.1 Fenerbahce A.S. yonetim kurulu érnegi

Fenerbahce A.S.’nin esas sozlesmesine®” bakildiginda yonetim kuruluna iliskin
diizenleme m. 12°de bulunmaktadir. Sézlesme hiikmii incelendiginde genel kurul
tarafindan dokuz kisinin se¢ilerek yonetim kurulu olusturulacagi bu iiyelerin altisinin (A)
grubu pay sahibi olanlarin gosterecegi adaylar arasindan segilecektir. Bu adaylar
arasindan se¢imi genel kurul yapacaktir®. Hiikmiin ikinci fikrasinda, yonetim kurulu is
ve islemlerini yonetmek adina yonetim kurulu iiyesi olsun veya olmasin komite olusumu

hakkinda karar alabilecegi diizenlenmistir®®.

8 Yonetim kurulunun olusturulmasma iliskin ayrmtili agiklamalara isbu ¢alismanin 3. Béliimiinde yer
almaktadir. Bkz. “3.2. Yonetim Kurulunun Olusturulmasi™.

8 Yonetim kuruluna iliskin ayrmtili aciklamalara ulasilmak icin bkz. Bahtiyar, a.g.e., Poroy, Tekinlap,
Camoglu, a.g.e., ve Sener. a.g.e.

87 Fenerbahce A.S. Esas Sozlesmesi. https://www.fenerbahce.org/getmedia/cf6c3f08-4ca0-4901-9236-
17¢75a55b0b3/Esas-Sozlesme.pdf (E.T.:18/03/2024).

8 Fenerbahge A.S. Esas Sozlesmesi m. 12/1: “Sirket, Genel Kurul tarafindan Tiirk Ticaret Kanunu
hiikiimleri uyarinca segilecek 9 (dokuz) iiyeden olusan bir Yonetim Kurulu tarafindan yénetilecektir. 9
(dokuz) kisilik Yonetim Kurulunun 6 (alty) tiyesi, (A) grubu pay sahibi olan Kuliip iin gésterecegi adaylar
arasindan Genel Kurul tarafindan segilecek olup, bu 6 (alti) adaydan biri Kuliip Baskani olacaktir. Diger
5 (bes) aday ise Kuliip Baskani tarafindan Kuliip Yonetim Kurulu tiyeleri arasindan belirlenecektir.”.

8 Fenerbahce A.S. Esas Sozlesmesi m. 12/2: “Yonetim Kurulu mevzuat ve Esas sozlesmeye uygun sekilde
verimli ve yapict ¢calismalarin etkin bir sekilde yiiriitiilmesini teminen kendi iiyeleri ve/veya tiyesi olmayan
kisilerden olusan cesitli komitelerin olusumu ve ¢alismalar: hakkinda karar alabilir. Bu komiteler, Sermaye
Piyasast Kurulu, Kurumsal Yonetim Ilkeleri ve ilgili mevzuat cercevesinde yapilandirilir.”.
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Esas sOzlesmenin 14. maddesine bakildiginda ise en ¢ok ii¢ yillik donem igin
secilebilecek olup gorev siiresi sona ermis olsa da yeniden se¢ilme imkani vardir. Eger ki
yonetim kurulu tiyesinin vefat1 veya istifasi gibi iiyeligin bosalmasina sebep olacak bir

durum varsa bosalmanin akabindeki ilk toplantida yeni yonetim kurulu iiyesi segilir®.

Yonetim kurulu toplantilarinin nasil yapilacagi hususu ise m. 15°te diizenlenmistir. Bu
hilkkme gore yonetim kurulu en az ii¢ ayda bir toplanacak ancak islerin geregi daha sik
olacak sekilde de toplanmasi mimkiindiir. Toplantidan Once c¢agr1 yapilmasi
gerekmektedir. Bu ¢agri yazili olmali ve toplanti glindemini igermelidir. Cagri, toplanti
tarihinden 15 giin 6nce ve en hizli iletisim aractyla yapilmalidir®. Cagrinmn yapilmasi
akabinde toplanan yonetim kurulunda en az alt1 iiyenin hazir olmasi gerekmekle karar
alinmasi i¢in de (A) grubu pay sahiplerinden en az ii¢liniin olumlu oy kullanmasi

gerekmektedir®?.

Yonetim kurulunun goérev ve yetkileri konusunda Fenerbahge A.S. incelenecek olursa,
esas sozlesmenin 16. maddesini incelemekte fayda vardir. Yonetim kurulu, spor anonim
sirketinin yonetimi ve digartya karsi temsili konusunda gérevli organdir. Genel kurulun
gorevi kapsamina girmeyen konularda yetkili kuruldur. Her tiirlii belgenin diizenlenmesi
ve Ugiincii kisilerle yapilacak iglemlerde de yonetim kurulu gorevlidir. Hiikkiimde temsil
yetkisine ve devrine iliskin konularda TTK hiikiimlerinin, kurumsal yonetim ilkeleri
konusunda da Sermeye Piyasast Kurulu’nun ilkelerinin uygulanacag: belirtilerek genel

kanunlara atif yapilmugstir.

% Fenerbahge A.S. Esas Sozlesmesi m. 14/1: “Yonetim Kurulu iiyeleri, en ¢cok ii¢ (3) yillik donem igin
secilecek olup, secildikleri donem sonunda Genel Kurul tarafindan yeni Yonetim Kurulu tiyeleri secilip, bu
karar Ticaret Sicili' ne tescil edilene kadar gorevlerini siirdiireceklerdir.”.

%1 Fenerbahge A.S. Esas Sozlesmesi m. 15/1: “Yénetim Kurulu Sirket islerinin gerektirdigi siklikta ve en az
ti¢ ayda bir toplanmir. Yonetim kurulu toplantilarina ¢agri yazili olarak ve giindemi de icermek kosuluyla
Baskan, engel halinde Baskan Yardimcisi tarafindan ve toplantidan 15 isgiinii once ve en seri iletisim
yoluyla yapilir. Toplanti yeri kural olarak Sirket ’in merkezidir. Ancak Yonetim Kurulu toplantilart Tiirkiye
icinde ya da disinda Yonetim Kurulu Baskani 'nin tayin edecegi bir baska yerde de yapilabilir. ”.

92 Fenerbahce A.S. Esas Sozlesmesi m. 15/3: “Yonetim Kurulu toplantilarinda en az 6 iiyenin hazir
bulunmast zorunlu olup, kararlar katilan iiyelerin oylarimin ekseriyetiyle alinir. Su kadar ki, Yonetim
Kurulu’nda karar alinabilmesi igin soz konusu karava (A) grubu pay sahibini temsil eden en az 3 (iig)
Yonetim Kurulu iiyesinin olumlu oy kullanmast zorunludur.”.
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2.4.2.2 Besiktas A.S. yonetim kurulu 6rnegi

Besiktas A.S. yonetim kurulu en az iki yillik bir siire i¢in segilir ve gorev siiresinin
dolmast halinde o iiyenin yeniden se¢ilmesi miimkiindiir®®. Hem Fenerbahge A.S. hem de
Galatasaray A.S.” de A ve B pay gruplarinin her ikisinin de yonetim kurulunda temsili
s0z konusu iken Besiktag A.S. i¢in bunu sdylemek miimkiin degildir. Nitekim Besiktag
A.S. esas sozlegmesi m. § hilkkmii incelendiginde yonetim kurulu liyelerinin tamaminin A

grubu hissedarlarin gosterilecegi adaylardan segilecegi belirtilmistir®*.

Y onetim kurulunun 5 kisiden olusmasi halinde 3, 7 kisiden olusmasi halinde 4, 9 kisiden
olugsmas1 halinde 5 iiyenin katilimi ile toplanti yapilacak ve toplantiya katilanlarin

cogunlugu ile karar alinacaktir®.

Besiktag A.S.” nin yonetim ve disariya karsi temsil edilmesi gorevi yonetim kuruluna
aittir. Sirket unvanina yapilacak sdzlesmelerin gecerli olmasi i¢in imzaya yetkili en az iki

kisinin olmas1 gerekmektedir®®.
2.4.3 Spor anonim sirketlerinde denetim kurulu

Bilindigi tizere TTK hiikiimleri uyarinca anonim sirketlerde denetim kurulu zorunlu bir
organ olarak goriilmemistir. Her ne kadar TTK’da zorunlu olarak goriilmemis olsa da
bazi anonim sirketler acisindan 6rnegin bankalar agisindan bir i¢ denetim sistemi olarak

denetim kurulu olusturulmasi zorunludur . Genel olarak denetim, sirketin faaliyet ve

% Besiktas A.S. Esas Sozlesmesi m.8/1: “Sirketi yonetmek iizere genel kurul tarafindan Tiirk Ticaret
Kanunu hiikiimleri ile bu ana sozlesme hiikiimleri uyarinca 2 (iki) yillik bir siive i¢in en az 5 (bes) en ¢ok 9
(dokuz) iiyeden olusan bir yonetim kurulu secilir. Gorev siiresi dolan iiyenin yeniden secilmesi
miimkiindiir.”.

% Besiktas A.S. Esas Sozlesmesi m.8/2: “Yénetim kurulu iiyelerinin tamami A grubu hissedarlarinin
gosterecegi adaylar arasindan segilir.”.

% Besiktas A.S. Esas Sozlesmesi m.8/6: “Yonetim Kurulu 5 iiyeden olusursa 3 iiyenin, 7 iiyeden olusursa
4 iiyenin, 9 iiyeden olusursa 5 tiyenin istirakiyle toplanir ve kararlarini toplantiya katilanlarin ¢ogunlugu
ile alir. Oylarda esitlik olmasi halinde o konu gelecek toplantiya birakilir. Bu toplantida da esit oy alan
oneri reddedilmis sayilir. Yonetim kurulunda oylar kabul veya red olarak kullanilir.”.

% Besiktas A.S. Esas Sozlesmesi m.9/1: “ Sirketin yonetim ve disariya karsi temsili Yonetim Kurulu’'na
aittir. Sirket tarafindan verilecek biitiin belgelerin ve yapilacak sozlesmelerin gegerli olabilmesi igin,
bunlarn sirketin iinvani altina konmus ve sirketi ilzama yetkili kisi veya en az iki kisinin imzasini tasimasi
gerekmektedir. ”.

% Aslan, a.g.e., 5.234.
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islemlerinin kurallara uygun bir ¢er¢evede gergeklestirilip gergeklestirilmediginin analiz

edilmesi olarak belirtilebilir®.

Spor anonim sirketlerinde denetim kurulu da TTK ile paralel bir sekilde diizenlenerek
zorunlu organlar kapsaminda degerlendirilmemistir. Ancak bu demek degildir ki denetim
spor anonim sirketleri agisindan 6nem arz etmemektedir. Spor anonim sirketlerinde
denetim pek cok agidan miimkiindiir. SOyle ki; i¢ denetim ve dis denetim olabilecegi gibi
aynt zamanda bagimsiz denetim, devlet tarafindan denetim ve Tiirkiye Futbol
Federasyonu (TFF) tarafindan denetim s6z konusu olabilmektedir. Belirtmek gerekir ki
bu incelemeler yapilirken TTK hiikiimleri esas alinmis olup, ayrica SKSFK hiikiimlerinde

diizenleme olmasi halinde ayrica belirtilmistir®.
2.4.3.1 Ic denetim ve dis denetim

Sirket faaliyetlerinin incelenerek rapor hazirlandigi, bunun da sirket pay sahiplerine
sunuldugu denetim tiiriinde eger ki denetci sirketin kendisinin sectigi kisi veya kisiler ise

i¢ denetim, sirketten bagimsiz bir kisi gérevlendiriliyorsa dis denetim s6z konusudur.

I¢ denetimde amag sirket ve mal sahiplerinin menfaatlerini korumak iken dis denetimde
amacin kapsami daha genis olup yalnizca sirket ve mal sahiplerinin menfaatlerini degil
aym zamanda devletin menfaatini de korumaktir'®, i¢ denetimle ilgili sunu belirtmek
gerekir ki TTK m. 336/2 hiikmii ile denetim yapmak amaciyla, i¢lerinde yonetim kurulu
iiyelerinin de bulundugu komiteler ve komisyonlar kurmak miimkiindiir'®®. i¢ denetimle
ilgili son olarak belirtmek gerekir ki TTK m. 375/1-c hitkkmiine gére muhasebe, finans
denetimi ve finansal planlama gibi is ve islemler i¢in gerekli diizeni kurmak ile gorevlidir
ve bu gorevi de devredilemez gorev ve yetkiler kapsaminda sayilmistir. Hitkmiin
gerekcesine gore yalnizca bagimsiz denetim ile sirketin incelenmesinin miimkiin
olmadigi nitekim bagimsiz denetgilerin birgok miisterisinin oldugunu bu nedenle de ig

denetim drgiitiiniin gerekliligi belirtilmistir'%2.

% Bahtiyar, a.g.e. s. 211.

% Aslan, a.g.e. 5.234- 258.

100 Bahtiyar, M. (2022). Ortakliklar Hukuku. Istanbul: Beta Yayimevi s.211- 212

101 Aslan, a.g.e., 5.231..

102 TTK m.375 Gerekgesi. https://app.e-uyar.com/madde/index/464ad2el1-471e-4cd3-8fca-1ceedf0a0de0
(E.T.: 11/03/2024).
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Di1s denetimde sirket miisterileri, sirketten alacaklilar ve sirketin tedarikgileri gibi kisi ve
kisiler menfaat sahibi kisiler olup dis denetimle bu kisilerin menfaatlerinin korunmasi
amaclanmaktadir. D1s denetim ortakligin disindan, yetkili kisi veya kurum tarafindan
yapilacaktir'®, Belirtmek gerekir ki dis denetim bagimsiz denetim ve devlet tarafindan

104

yapilan denetim olarak ikiye ayrilmaktadir Bu konular ilerleyen bagliklarda

acikladigindan calismanin bu kisminda yer verilmemistir'®.

2.4.3.2 Bagmsiz denetim

Bir dis denetim tirii olan bagimsiz denetimin tanimi kanun hiikiimlerinde yer
almadigindan doktrinde TTK m. 398’den hareketle su sekilde bir tanim yapmislardir:
Denetimi yapacak kisinin uzman ve ortakliktan bagimsiz olmasi kaydiyla finansal

bilgilerin standarda uygunlugunun incelenmesidir'%.

Bagimsiz denetim, denetime tabi olan bir anonim sirketin, sirketle organik bagi
bulunmayan, tarafsiz ve uzman denetgiler tarafindan yapilan, sirketin finansal
tablolarina ve yonetim kurulunun yillik faaliyet raporunun Kanuna, Tirkiye
Muhasebe Standartlarina ve esas soOzlesmenin finansal tablolara iligskin
hiikiimlerine uygun olup olmadiginin, Tirkiye Denetim Standartlar
cergevesinde degerlendirilip net ve kesin bir sonu¢ igeren bir rapora

baglanmasidir 17,

Hangi anonim sirketin bagimsiz denetime tabi olacagi Cumhurbaskanligi karan ile
belirlenir. 6 Nisan 2024 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan Cumhurbagkani karari

uyarinca bagimsiz denetime tabi sirketler belirlenecektir'%,

Bu karara gore iki yontemle bagimsiz denetime tabi anonim sirketleri tespit etmek
miimkiindiir. [Ik yontem ekli (I) say1l1 listede yer alan anonim sirketler, ikinci yontem ise

biiyiikliik esiklerine gére yapilacaktir. Ik yontem kapsaminda spor anonim sirketleri

103 Bahtiyar, a.g.e., s. 212.

104 Aslan, a.g.e., 5.232.

105 Bkz. “2.4.3.2. Bagimsiz Denetim” ve “2.4.3.3. Devlet Tarafindan Denetim”.

106 Bahtiyar, a.g.e., s. 213.

107 Poroy, Tekinalp ve Camoglu. a.g.e. s. 508.

108 32512 Sayili Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin Belirlenmesine Dair Kararda Degisiklik Yapilmasina
Iliskin Karar.
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degerlendirilebilecektir. Soyle ki; ekli (I) sayili listeye bakildiginda Sermaye Piyasasi
Kurumu’nun diizenleme ve denetimine tabi sirketlerin bagimsiz denetime tabi oldugu
belirtilmistir. Besiktas A.S., Galatasaray Sportif A.S. ve Fenerbahge A.S. gibi paylari
borsada islem goren spor anonim sirketleri bagimsiz denetime tabi olacaktir. ikinci
yontem olan esigin asilmasina ornek olarak ise Rizespor Futbol Yatirimlari Sanayi ve
Ticaret A.S. ornek verilebilecegi diisiiniilse de kriterler karsilanmaktadir. Soyle ki; halka
acik sayilan ancak paylar1 borsada islem gormeyen bir spor anonim sirketi
bulunmamaktadir. Buna ek olarak Bakanlik Karar1 uyarinca sermayenin en az %25’1
oraninda kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina, sendikalara, derneklere,
vakiflara, kooperatiflere ve bunlarin {ist kuruluslarina dogrudan veya dolayli olarak ait
olan sirketlerin bagimsiz denetime tabi olduklar1 belirtilmistir. Rizespor yoniinden ise
yalnizca %10’luk bir oran Caykur Rize Genglik ve Spor Kuliibii Dernegi’ne ait

oldugundan bagimsiz denetime tabi sirketler arasinda degildir'®.

Bagimsiz denetime tabii olacak (II) numaral liste kapsaminda olan sirketler i¢in esigin
ne oldugu Kararin m. 3/1(b)(2) hitkkmiinde belirtilmistir. Bu hiikme gore aktif toplaminin
150 milyon Tiirk Liras1 olmasi, yillik net satis hasilatinin 300 milyon Tiirk Lirasi olmasi
ve ¢alisan sayisinin 150 kisi olmas1 gerekmektedir. Bu esik degerlerinden en az ikisi art
arda iki hesap doneminde asilmas1 halinde bagimsiz denetime tabi olunacaktir. Belirtmek
gerekir ki eger ki anonim sirket halka agik sayilan anonim sirket niteligindeyse
uygulanacak esik degerleri farkli olacaktir. Bu esik degerleri ayni hiikkmiin ilk bendinde
belirtilmistir''®. Buna ek olarak ne halka agik sayilan anonim sirket niteliginde ne de (II)
numarali liste kapsaminda olan anonim sirketler icin de farkli esik degerleri
uygulanacaktir. Bu esik degerleri ayn1 hiikmiin {iiincii bendinde belirtilmistir*'!. Esik
degerlerinin asilip asilmadiginin tespit edilmesi ve dolayisiyla bagimsiz denetime tabi
olup olunmadiginin tespitinin yapilabilmesi i¢in her spor anonim sirketinin ayr1 ayri

degerlendirilmesi gerekmektedir.

109 Aslan, a.g.e., s. 235-237.
110 Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin Belirlenmesine Dair Karar m. 3/1(b)(1).
111 Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin Belirlenmesine Dair Karar m.3/1(b)(3).
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2.4.3.3 Devlet tarafindan denetim

Devlet tarafindan yapilan denetimden bahsetmek gerekirse, Anayasa m. 167 uyarinca:
“Devlet, para, kredi, sermaye, mal ve hizmet piyasalarinin saglikli ve diizenli islemelerini
saglayici ve gelistirici tedbirleri alir; piyasalarda fiili veya anlasma sonucu dogacak

tekellesme ve kartellesmeyi onlemekle yiikiimliidiir .

Devlet tedbirleri alirken, tekellesmeyi ve kartellesmeyi 6nlemeyi Bakanliklar araciligi ile
yerine getirir ve bu Bakanlik genellikle Ticaret Bakanligi olmaktadir. Cilinkii s6z konusu
olan bir anonim sirkettir. Sirketlerin kurulusundan sona erme asamasina kadar tiim
islemleri denetlenir ve bu denetim yapilirken Ticaret Sirketlerinin Ticaret Bakanliginca
Denetlenmesi Hakkinda Y&netmelik!!? hiikiimlerine gore yapilir. Bu sebeple devlet
tarafindan  denetlemeden anlasilmasi gereken bakanlik tarafindan yapilan

denetlemedir! ",

Belirtmek gerekir ki spor anonim sirketleri agisindan ayrica Genglik ve Spor
Bakanligi’nin denetimi de s6z konusudur. Nitekim SKSFK m. 13/1 hiikkmiine gore ilgili
mevzuat, tiizlik ve esas sozlesmelerinde gosterilen amaglar dogrultusunda faaliyet
gosterip gostermedikleri, defterlerini ve kayitlarini mevzuata uygun olarak tutup
tutmadiklar1 basta olmak tizere, idari ve mali her tiirli islem ve faaliyetlerinin Genglik ve
Spor Bakanligi tarafindan denetlenecegi belirtilmistir. Doktrindeki goriise!* gore
Genglik ve Spor Bakanligi’na taninan bu yetkinin siirlart belirsizdir. Soyle ki; kanun
hiikkmiinde belirtilen mevzuat kapsaminda spor federasyonlarimin  hukuki
diizenlemelerinin de yer aldig1 degerlendirilirse ayn1 konuda g¢ifte denetime gidilmis
olacak yani, zaten spor federasyonlari tarafindan denetime tabi olan spor anonim sirketleri
ayni hiikiimler yoniinden bir de Genglik ve Spor Bakanligi tarafindan denetime tabi
tutulacaktir. Ayrica Ticaret Bakanligi’nin denetimine ve halka ag¢ik olmasi halinde de
Sermaye Piyasast Kurumu’nun denetimine tabi olan spor anonim sirketleri bir denetim
karmasas1 igerisindedir. Bu sebeple de denetimin yalnizca SKSFK hiikiimleri ile sinirlt

tutulmasi gerekmektedir.

112 Sirketlerin Yillik Faaliyet Raporunun Asgari Iceriginin Belirlenmesi Hakkinda Yoénetmelik.
(2012). T.C. Resmi Gazete. 28395. 28 Agustos 2012

113 Bahtiyar, a.g.e., s. 212.

14 Aslan, a.g.e., s. 232-235.
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Kanimizca spor anonim sirketlerine uygulanan bu denetimler yerindedir. Ticaret
Bakanligi, Sermaye Piyasasi kurumu ve Genglik ve Spor Bakanlig1 tarafindan yapilan bu
denetimler her ne kadar sik1 bir denetim oldugunu gosterse de mevcuttaki spor anonim
sirketlerine bakildiginda yapilan usulsiizliikler ve hukuka aykiriliklar siki bir denetim

ihtiyacin1 dogurmaktadir.
2.4.3.4 Tiirkiye Futbol Federasyonu tarafindan denetim

Genel olarak her iilkede ve cogunlukla her spor dalinda bir ana organizasyon
bulunmaktadir. Bu organizasyon o spor dalina iligkin isleyisi idare etmekte ve spor dalini
gelistirmek i¢in c¢esitli faaliyetlerde bulunmakta ayni zamanda da yurt diginda temsil

etmektedir!®,

TFF de futbolun yurt i¢inde (Tirkiye’ de) ve yurt disinda kurallara uygun bir sekilde
yOnetilmesi, yiiriitiilmesi ve temsil edilmesi i¢in olusturulmus ayr bir tiizel kisiligi olan
ve 6zel hukuk hiikiimlerine tabi bir kurulustur ¢, Ozel hukuk tiizel kisiligine sahip olan
TFF, kendisi i¢in ongoriilen yasa haricinde, genel 6zel hukuk hiikiimlerine de yani TMK,

TBK ve Dernekler Kanunu hiikiimlerine de tabi olacaktir®!’,

TFF’ nin belirtilen amaci yerine getirebilmesi icin belli bagh gorevleri bulunmaktadir. Bu
gorevler Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un 3.
Maddesinin 1. fikrasinda diizenlenmigstir. Belirtilen maddede futbol spor dalina iligkin
faaliyetlerin ylriitiilmesi, diizenlenmesi ve denetlenmesi yer almakla birlikte bunun

118

haricinde sekiz bent halinde diger gorevler de sayilmistir Calisma kapsaminda

TFF’nin denetim gorevi incelenmistir.

115 Ertas, E., ve Petek, H. (2017). Spor Hukuku. Ankara: Yetkin Yaymlari. s.218.

116 Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gérevleri Hakkinda Kanun m.1: “Bu Kanunun amact; her tiirlii
futbol faaliyetlerini milli ve milletlerarast kurallara gére yiiriitmek, teskilatlandirmak, gelistirmek ve
Tiirkiye 'yi futbol konusunda yurt icinde ve yurt disinda temsil etmek iizere, ozel hukuk hiikiimlerine tabi,
tiizel kigilige sahip, 6zerk Tiirkiye Futbol Federasyonunun kurulmasi, teskilat, gérev ve yetkilerine ait esas
ve usulleri diizenlemektir.”.

117 Dural, M., ve Ogiiz, T. (2016). Tiirk Ozel Hukuku Kisiler Hukuku. Istanbul: Filiz Kitapevi. C: 2.s. 276.
118 Tiirkiye Futbol Federasyonunun gérevleri

m. 3 — (1) TFF’ nin gorevleri sunlardir:

a) Tiirkiye’deki her tiirlii futbol faaliyetini yiirlitmek, diizenlemek ve denetlemek.

b) Futbolun geligsmesini ve yurt sathina yayilmasini saglamak.

c¢) FIFA ve UEFA’nin yetkili organlari tarafindan konulan kurallarin geregi gibi uygulanmasini saglamak,
ulusal talimatlar hazirlamak ve Tirkiye’yi futbol ile ilgili konularda yurt disinda temsil etmek.
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TTF’ nin denetim gorevini dar ve genis anlamda olmak {izere iki kategoriye ayirmak
mimkiindiir. Dar anlamda denetim; TFF mevzuati ve genel hukuk kurallarmma
uygunlugun denetlenmesi, lisansa yoOnelik denetimlerin yapilmasi ve harcamalarin
denetlenmesi olarak smirlanabilir. Genis anlamda denetim ise; tescil ve sube kriterlerinin
kontrol edilmesi, renk veya amblem degisikligi yapilmak istendiginde ilgili belgelerin
TFF’ye gonderilmesi ve ayni sekilde sirket ana sozlesmesinin TFF gonderilmesinin

gerekliligi genis anlamda denetim yetkisi kapsamindadir °,

Bu amaglarin gergeklestirilebilmesi i¢in TFF Kanunu m.3/2 hiikmii atfi uyarinca statii
yayimlayacaktir. Bu ¢ercevede Tiirkiye Futbol Federasyonu Statiisii yayimlanmis olup
m.2’ye gore TFF’ nin denetim amacin1 yerine getirebilmesi i¢in talimatin yapilabilecegi
belirtilmistir. Nitekim bu dogrultuda Kuliiplerin Futbol Dalinda Tescil Talimati
yayimmlanmistir. Belirtilen Talimat uyarinca spor anonim sirketlerinin TFF nezdindeki
tescillerinin yapilmasi, subelerin sirketlesmesinde usullerin belirlenmesi, birlesme ve
devir islemlerine iligkin esaslarin diizenlenmesi ve son olarak da isim, unvan, logo ve

amblem degisikliklerine iliskin esaslarin belirlenmesi amag edinilmistir'%,

2.5 Spor Anonim Sirketlerinde Temel Mali ilkeler ile Biitce ve Harcama ilkeleri

Spor kuliiplerine, spor anonim sirketlerine ve spor federasyonlarna 6zgii bir kanun
hazirlanmasindaki temel gaye SKSFK’ nin gerekcesinde de belirtildigi ve uygulamada da
ithtiyac duyuldugu tizere mali konularda ¢esitli problemler yasanmasidir. Pek cok farkli
nedenden kaynaklanabilen mali problemlere ¢6ziim olarak temel mali ilkeler ile biitce ve
harcama ilkeleri getirilmis ve bu ilkelerle uzun vadeli ve sagliksiz bor¢lanmanin 6niine

gecilmek istenmistir. Bu nedenledir ki, kanunda temel mali ilkeler ile biit¢e ve harcama

¢) Yurt ici ve yurt dist futbol faaliyetleri i¢in plan, program, benzeri her tiirli diizenlemeyi ve anlagsmay1
yapmak ve basarili sonuglar saglanmasi igin gerekli tedbirleri almak.

d) Her diizeyde miisabakalar diizenlemek ve milli takimlar ile kuliip takimlarinin uluslararasi miisabakalara
katilmas1 ve miicadele edebilmesi i¢in gerekli tedbirleri almak.

e) Fair Play kurallarina uygun olarak baglilik, diiriistliik ve sportmenlik prensiplerini gdzetmek.

f) Uyelerinin, kuliiplerin, futbolcularin, hakemlerin, yoneticilerin, teknik direktdr ve antrendrlerin, saglhk
personelleri, futbolcu temsilcileri ve miisabaka organizatorleri ile diger tiim ilgililerin FIFA, UEFA ve TFF
tarafindan konulan Stati, talimat ve diizenlemeleri ile bunlarin yetkili kurullar tarafindan verilen kararlara
uymalarini saglamak.

g) Siddet, sike, tesvik primi, irk¢ilik, doping ve her tiirlii ayrimcilikla miicadele etmek.

&) Futbolu gelistirmek amaciyla; amator futbol spor kuliip ve federasyonlari ile biinyesinde futbol bransi
bulunan engelliler spor federasyonlarina her tiirli ayni ve nakdi yardimda bulunmak.

119 Aslan, a.g.e., s. 240.

120 Kyliiplerin Futbol Dalinda Tescili Talimati m. 1.
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ilkelerine iliskin diizenlemelerin yapilmasi ve finansmana iliskin konularin belirli ilkeler
ve kurallar gercevesinde yiiriitiilmesinin sart kosulmasi isabetli bir diizenleme olmustur.
Nitekim dort biiyiikler olarak adlandirilan futbol takimlarinin da bor¢ miktarlar1 goz
Oniine alindiginda belirli ilkeler cercevesinde yonetim bir nevi zorunluluk haline

gelmistir.

SKSFK hiikiimlerinde belirtilen temel mali ilkeler ile mali disiplinin saglanmasi ve mali
sorunlarin ¢oziimlenmesi hedeflenmektedir. Mali sorunlarin ¢éziimlenmesi ile de spor
kuliiplerini ve spor anonim sirketlerini igerisinde bulunduklar1 sikintili durumdan

kurtaracak ve basarrya yonlendirecektir!?!,

Spor anonim sirketlerinin SKSFK m. 18’e gore temel bazi mali ilkeleri bulunmaktadir.
Bu ilkeler cergevesinde seffaflik ve giivenilirlik artirilarak ekonomik ve mali imkanlar
gelistirilmelidir. Mali yiikiimliiliikler siiresi icerisinde ve 6zenle yerine getirilmelidir.
Denk biitge tesis edilmeli, yani giderler, gelirler oraninda gergeklestirilmeli ve buna
uygun bir mali yapr olusturulmalidir. Son olarak da uzun vadeli sportif yatirimlar
yapilarak sporun siirdiiriilebilirligi saglanmalidir. Ulkemizde spor kuliiplerinin yasamus
oldugu mali problemlere ¢oziim olarak sirketlesmenin Oniiniin acilmasi ile birlikte
seffaflik ve denetime iliskin hususlarin da SKSFK ile diizenlenmesi mali disiplinin

saglanmasi acisindan 6nemli ve gerekli bir adim olmustur!??,

Temel mali ilkelerin akabinde, SKSFK’ da 6zellikle ayr1 bir madde altinda m. 20’de
diizenlenen biitge ve harcama ilkelerini agiklamak gerekmektedir. SKSFK m. 20 ile temel
mali ilkeler desteklenmekte, kanun ile amag¢lanan mali hedefe ve stabiliteye ulasilmaya
calisilmaktadir. SKSFK m. 20 diizenlemesi uyarinca; biitce birligi, biitce ve harcama
sinir1, denk biitce, denetim ve seffaflik ilkeleri spor anonim sirketlerine hakim temel mali
ilkeler olup, bu ilkelere paralel sekilde alacaklarin ve bor¢larin devrine iliskin sinirlamalar
ile yasaklar getirilmistir. Getirilen bu sinirlamalar ve yasaklar hem spor anonim sirketleri

acisindan hem de spor kuliipleri agisindan uygulanacak biit¢e ve harcama ilkeleridir.

121K alafatoglu, M. P. (2022). “Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar1 Kanunu’nun Degerlendirilmesi: Spor
Kuliiplerinin Kanuna Bakis1”. Spor Hukuku Enstitiisii Dernegi Yayini. Legal Yayimncilik. s.133.

122 {Jzeltiirk, H. (2022). “7405 Sayili Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar1 Kanunu’nun Mali Hiikiimleri.
Spor Hukuku Yazilar”. Spor Hukuku Enstitiisii Dernegi Yaymni. Legal Yayincilik. s.20.
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Biit¢e ve harcama ilkelerinin SKSFK m. 20 hiikmiinde ayrintili bir sekilde kaleme alinmis
olmasi doktrindeki bir goriise gore mali disiplinin saglanabilmesi agsindan yerinde

goriilmiistiirt?®,

Bu konuda goriis belirtmemiz gerekirse, yasanilan mali problemler dolayisiyla gesitli
mali ilkelerin diizenlenmesi ve harcamalarin belirli bir stabiliteye sahip olmasi her ne
kadar gerekli olsa da bu sekilde ayrintili diizenlemeler kanimizca spor anonim
sirketlerinin hareket kabiliyetini fazlaca simirlamaktadir. Bu sebeple mali ilkeler
yoniinden bir diizenleme yapilmasi ihtiyacina katilsak da, suan ki diizenlemeler ile

hedeflenen mali refaha ulasilamayacagi kanaatindeyiz.
2.5.1 Spor anonim sirketlerinde temel mali ilkeler

SKSFK m. 18’e gore ekonomik ve mali gelirlerin artirilmasi i¢in seffaflik ve giivenilirlik
arttirllacak, mali yiikiimliiliikler siiresi igerisinde yerine getirilecek, denk biitce tesis
edilecek ve son olarak da uzun vadeli sportif yatirimlar yapilarak siirdiiriilebilirlik
saglanacaktir. Ayn1 zamanda kanun teklifi metnine!®* gére temlik konusunda yapilan
sinirlandirmalar ve genel kurul kararlar icin nitelikli ¢ogunluk nisabi1 6ngériilmesi ile
uzun vadeli ve sagliksiz bor¢lanmanin 6niine gecilmesi amaglanmistir. Tiim bu ilkeler
kurumsal yonetimle 6zdesmis olup, SKSFK’nin biitge i¢in 6ngordiigii finansal diizenin

saglanmasinda referans noktalar olmaktadir'?®,

Biitce, Sirketlerin Yillik Faaliyet Raporunun Asgari Igeriginin Belirlenmesi Hakkindaki
Yonetmelik m. 5’e gore yonetim kurulu tarafindan belirlenir ve sirketin yillik faaliyet

raporunda yer alan hususlar sirketin finansal durumu ile uyumlu bir sekilde olmalidir'?,

2.5.1.1 Seffaflik ve giivenilirlik ilkesi

Kurumsal yonetim ilkelerinden olan ve SKSFK hiikiimlerinde temel mali ilke olarak

belirtilen seffaflik ve giivenilirlik ilkesi denetime elverigli bir yap1 i¢in Onem arz

123 K alafatoglu, a.g.m., s.138.

124 Kanun teklifi gerekgesi: “Spor kuliipleri ve spor anonim sirketlerince yapilacak temliklere iliskin ¢esitli
sinirlamalar ve temlikte nitelikli genel kurul karar1 sart1 getirilerek uzun vadeli ve sagliksiz bor¢glanmanin
ontine gegilmektedir.”.

125 Altay, a.g.m., s.44.

126 Sirketlerin Yilik Faaliyet Raporunun Asgari Iceriginin Belirlenmesi Hakkindaki Yonetmelik.
(2021). Resmi Gazete. 28395. 28 Agustos 2012. m. 5
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etmektedir. Nitekim seffaflik ile sirketle etkilesime gegen tigiincii kisiler, sirketin durumu
hakkinda dogru bilgiye ulasabilecektir. Seffaflik ilkesinin saglanmasi ile giivenilirlik
ilkesinin de pek tabii yerine getirildigi sGylenebilir. Ticari piyasada yatirim veya genel
anlamda ticari i yapmak isteyen yatinmcilar seffaf bir piyasa ortaminda dogru ve
giivenilir bilgilerden yararlanarak en uygun karar1 vermeyi amaglarken diger yandan da
piyasa degerlerinde artis olmamasi i¢in yatirim niyetini gizli tutmaktadirlar. Bu sebeple
de yatirimcilara niyetlerini gizli tutma hakki taninirken seffaflik ve giivenilirlik ilkesi

uyarinca sirketlere ve pay sahiplerine bu hak taninmamaktadir?’.

Seffaflik ilkesi SPK ve Sermaye Piyasasi Kanunu Seri: 4, No:56 Tebligi olan “Kurumsal
Yénetim Ilkelerinin Belirlenmesine ve Uygulanmasina iliskin Teblig’de diizenlenmistir.
Bu tebligdeki ilgili diizenlemeye gore bilgilerin zamaninda, dogru, eksiksiz, anlasilabilir
bir sekilde ayn1 zamanda diisiik maliyetle kolay erigilebilir bir sekilde paylasilmasi ve son
olarak da sirketin internet sitesinin mevzuata uygun bir sekilde diizenlenmesi

gerekmektedir.

Seffaflik ilkesi TTK hiikiimlerinde de karsimiza ¢ikmaktadir. TTK m. 1524 hiikmi
“Elektronik islemler ve bilgi toplumu hizmetleri” baslig1 altinda sirketin internet sitesinin
bilgi toplumu hizmeti boliimiiniin herkese ag¢ik oldugu ve bunun smirlandirilamayacagi
belirtilerek menfaati olsun olmasin herkesin kullanimina agik olacagi belirtilmistir. Bu
kapsamda seffaflik ilkesi kamuyu aydinlatmaktan daha kapsamli bir niteliktedir. ilk
olarak pay sahipleri bilgiye istedikleri zamanda ve istedikleri yerde ulagabilecek akabinde
de bilgi toplumu hizmeti ve sirketin internet sitesi araciligiyla herkes bilgiye ulagabilecek,
tiim finansal tablolar1 inceleyebilecektir'?®, Seffaf ve giivenilir bir ortamin yaratilmasi
gerek yatirimeilar gerekse sirketle is ve islemde bulunan tiglincii kisiler agisindan 6neme
sahiptir. Yine TTK’da yer alan 379. maddenin gerekgesine gore sirketin kendi paylarini
iktisap edilmesi halinde seffaflik ilkesine uyulmalidir. Ayni sekilde TTK m.381/2

hiikmiiniin de seffaflik ilkesinin geregi oldugunu belirtmekte fayda vardir?®,

121 Cekin, M. (2011). “Avrupa Birli§i Sermaye Piyasasi Hukukunda Seffaflik ilkesi ve Kamunun
Aydinlatilmas1”. Legal Hukuk Dergisi. S: 105, s. 3455,3456.

128 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., 5.318.

129 Delice, E. (2023). “Kurumsal Yénetim ilkelerinin Hukuki Agidan Degerlendirilmesi”. Uluslararasi
Iktisadi ve Idari Calismalar Dergisi. C:1. S.1. s. 23.
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Seffaflik ilkesi doktrinde, bir sirketin veya isletmenin finansal performansina,
yonetimine, hissedarlik yapisina ve ticari sir niteliginde olmayan verilerine iligskin
bilgilere zamaninda, dogru, eksiksiz ve anlasilabilir bir sekilde ulasilmasi olarak

tanimlanmistir™°.

Nitekim Tiirkiye Sanayiciler ve Is Adamlar1 Dernegi’nin tanimina da yukaridaki tanimla
paralel olacak sekilde “Sirketin finansal performans, kurumsal yonetim, hissedarlik yapisi
hakkinda yeterli, dogru ve kiyaslanabilir bilginin zamanli bir sekilde aciklanmas1.'3”

olarak tanimlanmuistir.

Seffaflik ilkesi yatirnmcilar agisindan 6nem arz etmektedir. Bunun sebebi yatirimeilar
yatirim yapacaklar1 zaman sirketin finansal performansini, yapisini, yonetime iliskin
uygulamalarin1 6grenmek istemektedirler. Yatirimeinin bir nevi ihtiyaci olan bu bilgiler
dogru bir sekilde ve zamaninda yatirimciya saglanirsa yatirimecinin korundugu bir

piyasada hukuki is ve islem yapilmis olunacaktir!32,

2.5.1.2 Mali yiikiimliiliiklerin siiresi icerisinde yerine getirilmesi ilkesi

Spor anonim sirketlerinin yaptig1 bazi harcamalarin ileri tarihlerde yerine getirilmesi
taraflarca kararlastirilmis olabilir. Bu ileri tarihli taahhiitlerin veya yiikiimliiliiklerin spor
anonim sirketinin geliri ile karsilanamamasi durumunda mali yiikiimliliiklerinin siiresi
icerisinde yerine getirilememesi gibi bir durum s6z konusu olacaktir. Spor anonim
sirketinin gelirinden karsilanamayan bu mali yiikiimliiliikkler, sirketin yaptirima maruz
kalmamasi igin, sirketin tekrar borglanmasi ve bu borg¢ karsisinda temlik vermesi ile
devam etmektedir. Bu sekilde spor anonim sirketlerinin mali yiikiimliiliiklerini siiresi
icerisinde yerine getirmemesinin akabinde bor¢lanma ve temlik verme c¢ikmazina
girilmektedir'®3, Sirketin bu sekilde bor¢lanmasini istemeyen kanun koyucu, sz konusu

ilke ile bu durumun 6niine gegmeyi amaclamistir.

130 pasly, A. (2005). Anonim Ortaklik Kurumsal Yonetimi. Ankara: Caga Hukuk Vakfi Yayimlari. s. 74-76.
131 TUSIAD. (2002). Kurumsal Yénetim En Iyi Uygulama Kodu: Yonetim Kurulunun Yapist ve Isleyisi.
Istanbul: Lebib Yalkin Yayimlari ve Basim Isleri A.S. s. 35.

182 Erdogan, S. (2009). Kurumsal Yonetim Ilkeleri Isiginda Seffaflik ve Tiirkive Uygulamalari. Sosyal
Bilimler Enstitiisii. Yiiksek Lisans Tezi. Afyon Kocatepe Universitesi. s. 89.

133 Yildiz. S. (2022). “Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlari Kanunu Cergevesinde Kuliiplerin Finansal
Disiplini.” Ozdemir Kocasakal, H. Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar: Kanunu nun Cesitli Hukuk
Disiplinleri A¢isindan Degerlendirilmesi. Legal Hukuk Kitaplar1 Serisi. 5.126-127.
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2.5.1.3 Denk biitge tesis edilmesi ilkesi

Spor kuliipleri ve spor anonim sirketleri varliklarini ¢ok kolay bir sekilde tiiketebildikleri
icin denk biitgenin tesis edilmesi spor kuliibiiniin veya spor anonim sirketinin istikbali
icin 6nem teskil etmektedir. Bu noktada spor anonim sirketinin ciddi sekilde bor¢lanmasi,
sporcularin kotli performansi dolayisiyla bonservis degerlerinin diismesi ve sportif
basarinin elde edilememesi finansal problemlere yol agmaktadir. Bu sebeple de denk

biitceye dikkat edilerek yonetim saglanmalidir'®*,

Denk biitgenin tesis edilmesi, SKSFK’nin temel ilkesi olup, spor anonim sirketinin esas
sozlesmesinde yer alir. Esas sozlesmede yer alan sekil ve usulde biitge yiirlirliige
konularak giderlerin gelirler oraninca belirlenmesi ve buna uygun idari ve mali bir

yapilanma olusturulmasi gerekmektedir!3®,

Denk biitge SKSFK m. 2’de su sekilde tanimlanmistir: “Gelirleri giderlerine esit olan
biiteeyi ifade eder.”. Biitgedeki bu denkligi saglamak bir ilke olarak kabul edilmekle,
uygulama gorevi spor federasyonlarina verilmistir. Teoride denk biitgenin tanimi bu
sekilde olsa da uygulamada denk biit¢eyi tutturmanin zor olmasit ve ¢ok siki bir maliye

politikasinin da ekonomik biiyiimede problemlere sebep olmas1 pek muhtemeldir®3®.

Spor anonim sirketi yonetim kurulu tliyelerinin gerek taraftarlarin gerek sponsorlarin ve
basinin sportif bagar1 elde etme ve ses getirici transferler yapma talepleri dogrultusunda
biitcelerinin disina ¢ikarak kisa siirede basari elde etmeye ¢alismalar1 dolayisiyla mali
disiplini olumsuz etkileyecek sekilde hareket edebilmektedir. Mali disiplinin bozulmasi
ve bu konulara 6zen gosterilmemesi uzun vadede basarisizliklar getirecek, hatta spor
anonim sirketinin ¢esitli yaptirimlarla yiizlesmesine sebebiyet verecektir. Bu sebeple kisa
siirede sportif basar1 elde etmeye caligmak yerine spor anonim sirketinin biit¢cesine uygun

sekilde harcamalar yapalar ve mali disiplini bozmayarak hareket edilmelidir'®’.

Denk biitce tesis edilmesine iliskin temel mali ilke spor anonim sirketlerinin yararina

olacagi disiiniilse de doktrinde aksi yonde elestirilmistir. Yapilan elestirilerden biri

134 Altay, a.g.m., s.44.

135 Altay, a.g.m., s.45-46.
1% Aydin, a.g.e., s.68.

187 Yildiz, a.g.m., s.125.
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amatdr ve yart amator subelerde denk biitcenin tesis edilmesi olduk¢a zor oldugundan
denk biitce ilkesinin tim kuliiplere ve spor anonim sirketlerine uygulanmasi
imkansizdir'®®, kinci elestiri ise gelirlerin belirsiz olmasindan dolay1 denk biitgeyi tesis
etmenin imkansiz olmasidir. Spor anonim sirketlerinin yayindan elde edecekleri gelirler,
magazacilik ve stadyumdan elde edilecek hasilatlar ve ayrica Avrupa kupalarina katilim
gelirleri gibi spor anonim sirketinin gelir kalemlerini artiracak hususlari dnceden
hesaplayabilmek ve biitgeleyebilmek zor ve 6ngoriilemez oldugu gibi enflasyonun ve kur
farkinin olumsuz ve Ongoriilemez etkilerini de hesaba katabilmek miimkiin
olmamaktadir. Bu dngoriilemez etkiler ¢ercevesinde denk biitgenin uygulanmasi spor
anonim sirketinin yararina olmamakla, dngoriilemez etkenlerden arindirilmis bir sekilde
“armdirilmis denk biitge” gibi bir ilkenin uygulanmasinin daha dogru olacag
belirtilmistir'*®.

Nitekim Pandemi ve yiiksek enflasyon ile kur artisi sonucunda Tiirk Lirasinin deger
kaybetmesi gelir ve gider denkligini saglamakta gii¢liik ¢ikartmistir. Faiz giderlerinin
dahi gelirlerin miktarina yaklagsmis olmasi spor anonim sirketlerinde biit¢enin gelir ve
gider dengesinin saglanamadigin1 gdstermektedir. Belirtilen enflasyon ve kur farkinin
spor anonim sirketinin biitce tablolarindan dogru bir sekilde armdirilmasi
gerekmektedir!®®, Bu sebeple de denk biitceye dayali idari yapilanmanin SKSFK
hiikiimlerinden ¢ikarilmasi onerilmistir. Nitekim “muhasebesel anlamda” denk biitgenin
saglanmast miimkiin goriilmemektedir. Denk biitgenin SKSFK hiikiimlerinden
¢ikartilmamasi halinde en azindan ikincil bir se¢enek olarak enflasyon ve kur farki
etkilerinden arindirilmis bir sekilde biitge yapilanmasi tavsiye edilmigse de her iki oneri

de SKSFK kapsamina almmamistir*4!,

Kanimizca denk biitge tesis etmek pek ¢ok spor anonim sirketi agisindan oldukca

zorlayict olacaktir. Soyle ki, spor anonim sirketlerinin aktifleri yani kazanglari belirli bir

138 Kalafatoglu, a.g.m., s. 139.

139 Yagar, D. (2022). “Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar1 Kanunu Hakkinda Trabzon Spor A.S.’nin
Degerlendirmeleri”. Ozdemir Kocasakal, H. Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar: Kanunu nun Cegitli
Hukuk Disiplinleri A¢isindan Degerlendirilmesi. Legal Hukuk Kitaplar1 Serisi. s. 164.

140 y1ldiz, a.g.m., s.131.

141 Ozkan. O. (2022). 7405 Sayili Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar1 Kanunu’na Iliskin Fenerbahge
Spor Kuliibii Dernegi’nin Degerlendirmeleri. Ozdemir Kocasakal, H. Spor Kuliipleri ve Spor
Federasyonlart Kanunu 'nun Cesitli Hukuk Disiplinleri A¢isindan Degerlendirilmesi Legal Hukuk Kitaplari
Serisi. 5.158-159.
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stabilitede olmadigindan bor¢lanmalarini buna gore ayarlamalar1 miimkiin degildir.
Kazanglarmin belirli bir stabilitede oldugu varsayiminda ise yil iginde ne sebeple ve ne
miktarda bor¢lanma yapilabilecegi belirli degildir. Futbol spor dalindan 6rnek vermek
gerekirse tahmin edildigi kadar reklam geliri elde edemeyen bir takimin sporcu transferi
giderini karsilamas1 miimkiin olmayacaktir. Ya da tam aksi yonde yiiksek performansina
ve reklam getirisi olacag diisiiniilen bir sporcunun transfer olarak alinmasi halinde sirket
yiiklii bir miktarda borg¢lanacak ancak karsiliginda kazancinin olup olmayacagi belirli
degildir. Bu sebeple de denk biit¢e ilkesinin uygulanmasinin pek miimkiin olmadigi

kanaatindeyiz.
2.5.1.4 Sirdiriilebilirlik ilkesi

Siirdiiriilebilirlik ilkesi hem sirketlerin toplumdaki yeri agisindan hem de ekonomik
istikrar agisindan Onemlidir. Sirketler siirdiiriilebilirlikleri sayesinde toplumlarin
kalkinmasinda 6nemli rol oynamaktadir. Siirdiiriilebilirlik kavrami, finansal olmayan
verilerin raporlanmasi, isletmesel analiz yapilmasi ve sosyal sorumluluk konularinda
bunlarin ¢evreye etkilerinin analizlerinin yapilmasi ile ekonomik devamlilik konusunda
aciklik tantyan ve oldukga genis bir kavram seklinde tanimlanabilir. Bu ¢ercevede de
stirdiirtilebilirlik ekonomik, sosyal ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik olmak {izere ti¢ ana baslik

altinda smiflandirilabilir'®?.

Spor anonim sirketleri ac¢sindan hem ekonomik hem sosyal hem de g¢evresel
stirdiiriilebilirlik 6nem arz etse de spor anonim sirketlerinin bir ticaret sirketi olmasindan
kaynakli olarak en onemlisinin ekonomik siirdiiriilebilirlik oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir. Ancak spor kuliiplerine bakildigi zaman kar amaci giitmediklerinden,
Anayasa’da sporun ve saglikli yasamin desteklenmesine iliskin diizenlemeler de goz

oniinde bulunduruldugunda, sosyal siirdiiriilebilirligin 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir.

Siirdiiriilebilirligin hem ekonomik, hem sosyal ve hem de ¢evresel boyutu olmasi ve
sirketlerin kurumsal yonetimi agisindan 6nem atfedilen bir ilke olmasina ragmen TTK
hiikiimlerinde siirdiiriilebilirlik ilkesine agik bir sekilde yer verilmemistir. Ancak anonim

sitketlerde sorumluluga iliskin hiikiimler incelendiginde sirketin siirdiiriilebilirligini

142 Kandemir, H. K. (2021). “Siirdiiriilebilir Sirketler ve Hukuki Cergevesi”. Istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi. C.20. S.41. 5.854-858.
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sekteye ugratabilecek durumlarda sorumlulugun s6z konusu oldugu goriilmektedir.
Ancak bu sorumluluk yalnizca mali konularda getirildiginden cevresel ve sosyal
siirdiiriilebilirlik acisindan mevcutta bir diizenleme yoktur!*®. SKSFK acisindan ise
“siirdiirtilebilirlik” ibaresine agik bir sekilde yer verilmisse de ayrintis1 diizenlenmemistir.
Ancak siirdiiriilebilirlik ile birlikte “sportif yatirimlar1 6zendirmek” ibaresi de

kullanildigindan 6ncelikli amacin ekonomik istikrar oldugu anlagilmaktadir.

SKSFK m. 18 hiikmiinde temel mali ilke olan siirdiiriilebilirlik ilkesine aykiri
davranilmasi durumda ne gibi bir yaptirnmla karsilagilacagi diizenlenmemis olmakla
genel olarak kanundan dogan yiikiimliiliikklerin ihlal edilmis olmasi sebebiyle SKSFK m.

20/13 hiikmiince ilgililerin sorumlu tutulmasi s6z konusu olabilecektir.

Kanimizca siirdiiriilebilirlik ilkesi her ne kadar agik bir sekilde tanimlanmamis olsa da bu
kavramdan ne anlasilmasi gerektigi barizdir. Ekonomik, sosyal ve ¢evresel anlamda
stirdiiriilebilir olan bir spor anonim sirketi hem ulusal hem de uluslararasi alanda basariy1
elde edecek, toplum tarafindan destegi eksik olmayacak ve uzun yillar varligin1 devam

ettirebilecektir. Bu nedenle surdiirilebilirlik ilkesi 6nem arz etmektedir.
2.5.2 Spor anonim sirketlerinde biitce ve harcama ilkeleri

Spor anonim sirketlerinde, sirketin mali giiciine bakilmaksizin biiyiik ve yiiklii miktarda
borg¢lanilmasi karsisinda alacaklarin da devredilmis olmasindan kaynakli olarak uzun
vadede gelir gider dengesini korunamayacak ve mali agidan zayif duruma diisiilecektir.
Bunun oniine bir nebze de olsa geg¢ilmek icin biitce ve harcama ilkeleri ile spor anonim

sirketine ¢esitli sinirlamalar getirilmistir.

SKSFK m. 20 hiikmiinde c¢esitli bilitce ve harcama ilkeleri belirtilmigtir. Hiikmiin
dordiincii fikrasinda alacaklarin devrine iligkin sinirlama, besinci fikrasinda bor¢glanmaya
iliskin smirlama, sekizinci fikrasinda ise hak ve alacaklarin devrine iliskin yasak ve

sirkete bor¢lanma yasagi diizenlenmistir.

Belirtilen bu ilkelere aykir1 davranilmasi ve yasaklarin ihlal edilmesi halinde SKSFK m.

47/1 uyarinca bir yildan ii¢c yila kadar hapis cezasi Ongdriilmiistiir. Ilgili kanun

143 Kandemir, a.g.m., 5.860-862.
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maddesinin TTK hiikiimleri ile karsilagtirilmasi halinde TTK’da hapis cezasi
ongoriilmedigi bu sebeple de SKSFK hitkmiindeki yaptirnmin daha agir ve katt oldugu

anlasilmaktadir.
2.5.2.1 Spor anonim sirketlerinde alacaklarin devrine iliskin sitnirlamalar

Heniiz vadesi gelmemis ya da dogmamuis bir alacagin devredilmesi nedeniyle ¢esitli mali
problemler ortaya ¢ikmig, yeni yonetimlerin eski yonetimin alacaklart devretmesi
nedeniyle yeni yoOnetimin hareket kabiliyeti kisitlanmistir. Bu durumlar nedeniyle
yonetim kurulu mali agidan siirlandirilmistir. SKSFK ile kanun koyucu, yeni yonetimin
bu sekilde kisitlandirilarak sinirlandirilmamasi ve anonim sirketin refahi igin diizenleme

yapma geregi duyulmustur.

SKSFK m. 20/4%** hiikmii incelendiginde “bir 6nceki hesap déneminde gerceklesen briit
gelirinin ylizde yirmi besini asan” veya “mevcut yonetim kurulunun olagan gorev
stiresinin bitiminden sonra dogacak ya da vadesi gelecek” bir gelir veya alacaksa genel
kurulda agirlagtirilmis toplanti ve karar nisabi ile alinacak kararla devredilmesi miimkiin
olabilecegi goriilecektir. Agirlagtirllmis nisabin uygulanmasinda iiye sayisina gore bir
ayrima gidilmistir. Eger ki iiye sayis1 on binin asagisindaysa toplant1 yeter sayisi en az
liye tam sayisinin salt cogunlugu olacakken, iliye sayisi on binden fazlaysa sermayenin en
az U¢te birini olusturan pay sahipleri ile veya temsilcileri ile toplanti yapilacaktir. Toplanti
yeter sayist saglanan genel kurulda en az dortte ii¢ cogunlukla karar alinmasi
gerekmektedir. Ancak genel kurula katilim i¢in aranan nisaplar saglamak uygulamada

oldukgca zor oldugundan elestirilmistir4°,

144 SKSFK m. 20/4:

“Spor kuliipleri ve spor anonim sirketleri;

a) Bir onceki hesap doneminde gergeklesen briit gelirinin yiizde yirmi begini asan,

b) Mevcut yonetim kurulunun olagan gérev siiresinin bitiminden sonra dogacak ya da vadesi gelecek,
gelir ve alacaklarint iiye sayisi on binden az olan spor kuliiplerinde en az iiye tam sayisimin salt
cogunlugunun, iiye sayist on binden fazla olan spor kuliiplerinde iiyelerin, spor anonim sirketlerinde ise
sermayenin en az iigte birini olusturan paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin katilacagi genel kurulda,
spor kuliiplerinde toplantiya katilanlarin en az dortte iiciiniin, spor anonim sirketlerinde ise toplantiya
katilan pay sahiplerinin veya temsilcilerinin sahip olduklari sermayenin en az dortte iigiinii olugturan
paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin olumlu oyu ile devredebilir. Anilan devir orani, mevcut yonetim
kurulunun olagan gorev siiresinin bitiminden sonraki olagan donemde dogacak veya vadesi gelecek olan
gelir ve alacaklar yéniinden hi¢bir sekilde bir onceki hesap déneminde gerceklesen briit gelirin yiizde ellisi
oranini gegemez.”’

145 Ozkan, a.g.m., s.159.
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Ek olarak kanun maddesindeki sinirlama yalnizca toplanti ve karar nisabini
agirlastirmakla kalmamis, yonetim kurulunun olagan gorev siiresinin bitiminden sonra
dogacak ya da vadesi gelecek gelirin veya alacagin devredilebilmesi i¢in bir dnceki hesap
donemindeki briit gelirin yiizde ellisi asilamayacagini, bu devrin genel kurul karari ile
dahi yapilamayacagimi belirtmistir'®®, Nitekim Besiktas A.S. genel kurul toplantisinda
gelir ve alacaklarin devrine iliskin briit gelirin yiizde ellisi oraninda devir islemi yapma

147

yetkisi yonetim kuruluna oycoklugu ile verilmistir™’. Aym sekilde Galatasaray A.S.’nin

genel kurul toplantisinda da briit gelirin ylizde ellisi oraninda devir isleminin

yapilabilmesi i¢in ydnetim kuruluna yetki verilmistir'4®

. Alacagmn devri yani temlike
iliskin hususlarin yonetim kurulunun gorev siiresi ile de simirin ¢izilmesi bir sonraki
yonetimin gelir kalemlerinin temlik olarak verilmesinin Oniine geg¢ilmesi igindir.
Halihazirdaki spor kuliipleri ve spor anonim sirketleri on yillik gelirlerini temlik etmis
durumda oldugu i¢in giincel yonetimin bor¢ alma ve temlik verme faaliyetleri

kisitlanmistir4®,

Kanimizca; hem oransal bir sinirlama yapilmasi hem de agirlastirllmis nisabin
uygulanmasi ileride dogabilecek mali sorunlarin 6niine ge¢gmeyi hedeflemek igin bir
yontem olsa da, bu hiikkmiin uygulanmasi spor anonim sirketlerinin faaliyetlerini ciddi
boyutta kisitlayacagi barizdir. Giiniimiizdeki spor anonim sirketlerine bakildiginda
birgogunun alacaklarini devretmesinden dolay1 problemler yasadig1 gozlemlendiginde ise
diizenlemenin makul bir tedbir oldugu kanisina varilmaktadir. Bu durum hiikmiin
gerekcesinde de belirtilmis ve temlik konusunda siirlama getirilerek uzun vadeli ve
sagliksiz bor¢lanmanin 6niine gecilmesi hedeflenmistir'®. Bu nedenledir ki, her ne kadar
hiikkmiin fazla kisitlayict oldugunu diisiinsek de, gliniimiliz sartlarindaki spor anonim

sirketlerinin mali durumlarini diizeltmeleri agisindan yerinde bir diizenlemedir.

146 Aslan, a.g.e., s.181-182.

147 https://images.bjk.com.tr/media/uploads/Toplanti_Tutanagi_11 10 2023.pdf (E.T.: 18/03/2024).

148 https://galatasaray.blob.core.windows.net/files/sportif/gk/Davet%20Metni.pdf (E.T.: 18/03/2024).

149 Y1ldiz, a.g.m., 5.128-129.

150 SKSFK m. 20 Gerekgesi: “Spor kuliipleri ve spor anonim sirketlerince yapilacak temliklere iliskin cesitli
siirlamalar ve nitelikli genel kurul karar1 sart1 getirilerek uzun vadeli ve sagliksiz bor¢lanmanin 6niine
gecilmektedir.”.
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2.5.2.2 Spor anonim sirketlerinde bor¢lanmaya iliskin sinirlamalar

Spor anonim sirketlerinin bor¢glanmalarindaki asil sebep biitgeleri disinda harcama
yapmis olmak veya mali ylikiimliiliiklerini zamaninda yerine getirmemis olmaktir. Spor
anonim sirketlerinin mali dengesinin korunmasi i¢in bu sebeple bor¢lanmaya iliskin
cesitli sinirlamalar getirilmistir. Nitekim hiikmiin gerekcesinde de yonetim kurullarinin
gorev sliresini asacak sekilde sagliksiz bor¢lanmalarin 6niine gegilmesinin hedeflendigi

agiklanmustir.

SKSFK m. 20/5’te borglanma sinirlar1 belirtilmistir. Buna goére biit¢e yilindan onceki
yilin briit gelirinin yilizde onuna kadar borg¢lanabilmenin miimkiin oldugunu, yiizde
onundan fazla bir bor¢lanma s6z konusu olacaksa genel kurulda agirlastirilmig karar

nisabi ile karar alinmas1 gerekmektedir>

. Ancak genel kurul karar1 ile dahi en ¢ok yiizde
ellisine kadar karar alinabilmektedir. Yiizde ellilik sinirin iizerinde bor¢lanma imkani
ancak ve ancak bir dnceki yilin briit gelirlerinin giderlerinden fazla olmasi ihtimalinde
s6z konusu olabilecektir. Nitekim Besiktas A.S. genel kurul toplanti tutanagi
incelendiginde SKSFK’ya uygun olacak sekilde briit gelirin yiizde ellisi oranina kadar
bor¢lanma yetkisinin yonetim kuruluna oycoklugu ile verildigi belirtilmistir'>2. Ayn
sekilde Galatasaray A.S. genel kurulunda da briit gelirin yilizde ellisi oraninda bor¢lanma

yetkisi yonetim kuruluna verilmistir!®3,

Borg¢lanma sinirlarindan muafiyet Bakanlik tarafindan belirlenecek usul ve esaslara gore
miimkiin olabilecektir. Suan gilincelde SKSFK geg¢ici m. 2 ile briit geliri bes yliz bin Tiirk
Lirasindan fazla olan spor anonim sirketlerinin bor¢lanma smirlamalarina tabi

olmadiklarini belirtmektedir.

SKSFK m. 20/5 hiikmiinde bahsedilen bor¢lanmadan kastin ne olduguna iligkin bir
aciklik getirmek gerekmektedir. Kanun hiikmiiniin kaleme alinig sekli genis anlamda
yorumlamaya uygun olsa da spor anonim sirketlerinin ekonomik olarak yonetilebilirligi

icin genis yorum yapmak dogru olmayacaktir. Spor anonim sirketinin sporcularla veya

151 Bu noktada agirlastirilmus nisap spor anonim sirketleri ydniinden sermayenin en az iicte ikisini olusturan
pay sahipleri veya temsilcilerinin olumlu oyu, spor kuliipleri agisindan ise genel kurul {iye tam sayisinin en
az ligte ikisinin olumlu oyudur.

152 https://images.bjk.com.tr/media/uploads/Toplanti_Tutanagi_11 10 2023.pdf (E.T.:18/03/2024).

158 https://galatasaray.blob.core.windows.net/files/sportif/gk/Davet%20Metni.pdf (E.T.:18/03/2024).
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teknik direktorlerle yapmis oldugu sézlesmeler, taginir veya taginmaz kiralama veya satin
alma islemleri ve hatta haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesmeler de bu kapsamda olacaktir.
Dar yorumlamayla ise bor¢ kavramindan para ddiincii ve bununla ayni hukuki sonucu
doguracak diger hukuki islemler anlasiimahdir’®. Ancak SKSFK hiikmiinde
bor¢lanmanin net bir sekilde tanimlanmamasi dolayisiyla kuliiplerin hangi hallerde
bor¢lanmis sayilacaklart net degildir. Doktrinde; finansal borcun tamamen ddenip sadece
bir kisminin tekrar kullanilmasi, hi¢bir edimde bulunmadan d6viz artis1 nedeniyle borcun
artmasi, li¢ yillik sponsor anlagsmasinda 6demenin pesin alinmasi ve iigiincii kisilerin
O0demelerini ge¢ yapmalar1 sebebiyle artan borg halleri 6rnek gosterilerek bu hallerin bir
bor¢lanma sayilip sayilmayacagi hususunun net olmadiginit bunun da SKSFK’nin eksik

hazirlanmasindan kaynaklandigini belirtmektedir'®,

Spor anonim sirketlerin borg talep etmesi gibi bor¢ verebilmesi de miimkiindiir. Spor
anonim sirketleri bor¢ verecekleri zaman, dnceki yil briit gelirlerinin yiizde onu kadar ve
vadesi mevcut yonetim kurulunun olagan gorev siiresinin bitis tarihinden Onceki bir
tarihte olmas1 gerekmektedir. Eger ki vadenin, mevcut yonetim kurulunun olagan
yonetim siiresinden sonraki bir tarihe uzatilmasi séz konusu ise bor¢ verme olarak

nitelendirilecektir.

Kanimizca da sagliksiz bor¢lanmanin 6niine gecilmesi i¢in bir bor¢lanma yasaginin
diizenlenmesi ve borglanmanin belirli simirlar ¢ergevesinde gerceklestirilebilmesi
isabetlidir. Bu noktada doktrindeki elestiri, SKSFK hiikiimlerinde bor¢lanmanin
taniminin yapilmadigi ve bu sebeple bor¢lanmadan kastin ne oldugunun tam olarak belirli
olmadig1 yoniinde olsa da, kanimizca tiim tanimlara kanunda yer verilmesi kanun yapma
mantig1 ile bagdasmayacaktir. Nitekim uygulama ve 06greti ile bor¢glanmadan ne
anlasilmasi gerektigi zamanla ortaya ¢ikabilecek olup, en genis haliyle de Tiirk Borglar

Kanunu uyarinca bor¢lanmadan bahsedilebilecegi kanaatindeyiz.
2.5.2.3 Spor anonim sirketlerinde hak ve alacaklarin devri yasagi

SKSFK m. 20/8 hiikmiinde sayilan kisilere ve sirketlere hak ve alacaklarin devri yasagi

getirilmistir. Bu yasaga tabi kisiler ve sirketler; yonetim kurulu iiyeleri ile bunlarin esleri

15 Aslan, a.g.e., s. 183-185.
%5 Yildiz, a.g.m., s.130.
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ve li¢lincli dereceye kadar hisimlari, ¢alisanlari, yiizde bes ve tlizeri pay sahipleri olup ve
son olarak da yonetim kurulu iiyelerinin ylizde bes ve daha fazla pay sahibi oldugu

sirketlerdir.

Hiikiimde yonetim kurulu iiyelerinin acik¢a belirtilmesine karsilik ydneticinin
belirtilmemis olmasi noktasinda murahhas miidiirlerin bu kanun hiikmiine tabi olup
olmayacagi sorusunu karsimiza ¢ikartmaktadir. Murahhas miidiirlerin kanun hiikkmiinde
dogrudan sayilmadigindan bahisle devir yasagina tabi olmadigindan bahsetmek dogru
olmayacaktir. Hiikiimle amaclananin sirket menfaatinin korunmasi oldugu géz oniinde
bulundurularak kanun hiikmii genis yorumlanmali ve sonug¢ olarak da murahhas
midirlerin ve yakinlarinin kanundaki devir yasagina tabi olduguna kanaat

getirilmelidir®®,

5% ¢¢

Hiikiimde sayilan kisiler agisindan muallakta olan diger hususlar ise “galisanlar”, “yiizde
bes ve lizeri pay sahipleri” ve “yonetim kurulu iiyelerinin yiizde bes ve daha fazla pay
sahibi oldugu sirketler” ifadeleridir. Kanun hiikmii ilk bakista ele alindiginda belirtilen
kisilerin spor anonim sirketi yonetim kurulu ile baglantili oldugu yoniinde kaniya
varilmast pek miimkiindiir. Kanunun lafzindan “spor anonim sirketi yonetim kurulu
tiyelerinin ¢aligan1” gibi anlasilabilmekte ise de yonetim kurulu iiyelerinin pay sahibi
olamayacaginda bahisle hiikkmii bu sekilde okumak anlamli olmayacaktir. Dolayisiyla

hiikmiin spor anonim sirketi ¢calisanlar1 seklinde anlamak daha dogru olacaktir!®’.,

Hiikiimle menfaat ihlallerinin oniine geg¢ilmek amaclanmakla en c¢ok iliskili taraf
islemlerinde menfaat ihlalleri yasandigindan bu diizenlemeye yer verilmistir. SKSFK m.
20/8 hiikmiine benzer diizenleme TTK m. 395 hiikmiinde de bulunmaktadir. Yonetim
kurulu tiyesinin ortaklikla islem yapmasi yasaklanmis olup ne ortiilii bir sekilde ne de

takma adla (nami miistear) veya Tgiincli bir kisi aracilifiyla da islemi

158

gerceklestirebilecektir™°. Yonetim kurulunun ortaklikla islem yapabilmesinin tek sarti

159

genel kuruldan izin alinmasina baglanmistir=". Nitekim spor anonim sirketi genel kurul

toplantisinda genel kurulun onayini gerektiren herhangi bir iligkili taraf iglemi yapilip

1%6 Veziroglu, a.g.m., s.59.

157 Veziroglu, a.g.m., s.60.

18 Poroy., Tekinalp. ve Camoglu, a.g.e., s. 412.

9Cankat, R. (2021). Anonim Ortakliklar Hukukunda Iliskili Taraf Islemleri. Sosyal Bilimler Enstitiisii.
Doktora Tezi. Galatasaray Universitesi. 5.250-261.
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yapilmadig1 konusunda pay sahiplerine bilgi verilmesi gerekmektedir. Bu bilgi verme
yikiimliliigi Fenerbahce A.S. ve Galatasaray A.S.’nin olagan genel kurul toplanti
tutanagi incelendiginde goriilecektir. Yetkili ve gorevli yonetim kurulu iiyesi iliskili taraf

islemi yapilip yapilmadigima dair giindem kapsaminda bilgi vermistir®°.

Ayrica belirtmek gerekir ki, sirketle islem yapma yasaginin kaldirilmasi esas sdzlesmeye
hiikiim konulmasi suretiyle miimkiin olabilecektir. Bu halde genel kuruldan karar almaya
gerek kalmayacak olup, genel kurul da esas s6zlesme ile izin verilen islemleri yasaklama
yani esas sozlesme hiikmiiniin aksi yoniinde karar alma imkani bulunmamaktadir. Yine
belirtmek gerekir ki genel kurul tarafindan alinacak izin tim yonetim kurulu iiyesine
verilebilecegi gibi, belirli bir veya birka¢ yonetim kurulu iiyesine de verilebilir. Ciinkii
genel kurulun verecegi karar somut ve kisisel niteliktedir. Genel kurulun verecegi iznin
stiresi kararda belirtilen siire uyarinca olacaktir ancak kararda bir siire belirtilmemisse
yonetim kurulunda degisen veya yeni segilen iiyelerin mevcudiyeti ile yeni karar

alinincaya kadar gegerlidir®®L,

Oysaki TBK hiikiimlerinde alacak devri acisindan bor¢lunun rizasi dahi aranmamaktadir.
Bu acidan bakildiginda TBK hiikmii TTK hiikmiine gére daha serbest iken, spor anonim
sirketi yonetim kurulu {iyeleri ise yukarida belirtilen kisi ve sirketler bor¢lunun rizasi olsa
dahi temlik yasagina tabi tutuldugundan hatta TTK m. 395°teki gibi genel kurul karar ile

dahi hak ve alacaklarin devri isleminin gergeklestirilmesi miimkiin olmayacaktir®?,

Bu islemlerin yapilmasi sonucunda zararin dogup dogmamasinin aranmamasi agisindan
ise soyut zarar tehlikesinin hakim oldugu anlasilmaktadir. Yani belirtilen devir islemi

spor anonim sirketini somut bir zarara sokmasa bile mutlak bir sekilde yasaklanmustir.

Kanimizca bu diizenleme yerinde ve isabetli bir diizenlemedir. iliski taraf islemlerinin ve
hisimlar arasinda yapilan devir islemlerinin yasaklanmasi ile pek ¢ok suistimalin oniine
gecilmesi hedeflenmis ve belirtilen yasakla ulagilmak istenilen amag birbiri ile oldukca

orantili ve uyumlu oldugu goriistindeyiz.

160 https://www.kap.org.tr/tr/Bildirim/1206093
https://galatasaray.blob.core.windows.net/files/sportif/gk/Davet%20Metni.pdf (E.T.: 18/03/2024).
161 Poroy., Tekinalp. ve Camoglu, a.g.e., s. 412.

162 Veziroglu, a.g.m., s.60.
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2.5.2.4 Spor anonim sirketlerinde sirkete bor¢lanma yasagi

SKSFK m. 20/8 hiikmiiniin ikinci ctimlesinde spor anonim sirketlerinin; yonetim kurulu
iiyelerine, bunlarin eslerine, liglincii dereceye kadar hisimlarma ve TTK m. 195
kapsaminda dogrudan ya da dolayli hakimiyeti bulunan kisilere bor¢ veremeyecegi, bu
kisiler lehine rehin, kefalet, ipotek veya diger bir teminat saglayamayacagi, sorumluluk
yiikleyemeyecegi veya bor¢larini devralamayacagi diizenlenmistir. Hakimiyet noktasinda
sOyle bir belirsizlik s6z konusudur ki, spor anonim sirketinin iizerinde hakimiyet tesis
ettigi kisilerin mi yoksa spor anonim sirketine hakimiyeti bulunan kisilerin mi anlasilmasi
gerektigi muglaktir. Ancak 6gretide bir goriise gore hikkiimden anlagilmas: gereken spor

anonim sirketi {izerinde hakimiyet tesis etmis kisiler oldugu belirtilebilir®3.

Yasak islemlerden ilki bor¢ vermektir. Sirkete bor¢ vermenin dolayisiyla sirkete
bor¢clanmanin yasaklandigina iliskin diizenlemeler TTK m. 395 vd. hiikiimlerinde

bulunmaktadir.

TTK m. 395/2 hiikkmiinde, TTK m. 393 hiikmiinde sayilan iligkili kisilere atif yapilarak,
pay sahibi olmayan yonetim kurulu tiyesinin alt ve {ist soyu, esi, tigiincii derece dahil kan
ve kaym hisimlar1 ile nakit bor¢lanma, kefalet, garanti ve teminat verme, sorumluluk

yiikleme ve borglar1 devralma islemleri yapilamayacag: belirtilmistir!4,

TTK hiikmiindeki bor¢lanmay1 genis ve dar olmak {iizere iki farkli sekilde yorumlayan
gorlisler mevcuttur. Dar yorumlayan goriise gore yalnizca tiikketim 6diincii sozlesmeleri
bor¢lanma yasagi kapsamina girerken genis yorumlayan goriise gore sirkete karsi borg
altina girilen her tiirlii s6zlesme bor¢lanma yasagi kapsamindadir. Veziroglu ise iki tarafa
bor¢ yiikleyen herhangi bir s6zlesmenin yasaga tabi olmasmin yerinde olmadigini
belirtmis ¢iinkii hiikiim ile amaclanan sirketin mal varliginin azalmamasi, olup iki tarafa
borg yiikleyen sozlesmeler 6rnegin kira sdzlesmeleri bor¢lanma yasagi kapsami disinda
tutulmalidir. Oteki taraftan yasagin kapsaminda sadece tiikketim ddiincii szlesmeleri
olmasi da yerinde degildir. Bu halde hiikiim olduk¢a dar yorumlanmis olmakla hiikiimle
istenen amaca ulagmak hiikmiin kapsaminda yalnizca tiiketim 6diincii s6zlesmelerinin

dahil edilmesi halinde miimkiin olmayacaktir. Ayrica kanunun devam eden kismina

163 Veziroglu, a.g.m., s.61.
164 Cankat, a.g.e., s.250-261.
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bakildiginda kefalet, garanti, teminat gibi bircok hukuki islem sayildigindan

bor¢lanmanin yalnizca tiiketim ddiincii olarak degerlendirilmesi hatalidir!®®,

TTK m. 358%%¢°te pay sahiplerinin sirkete bor¢lanma yasag1 diizenlenmisken, 395/2%7°de
ise pay sahibi olmayan yonetim kurulu iiyelerinin ve bunlarin yakinlarmin sirkete
bor¢lanma yasagi diizenlenmistir. TTK’nin belirtilen hiikiimlerinde ydnetim kurulu
iyesinin pay sahibi olup olmamasina gore iki farkli diizenlemeye gidilmisse de SKSFK
hiikiimlerinde boyle bir ikili ayrima gidilmemis, yonetim kurulu tiyesinin pay sahibi olup
olmamas1 durumumu ayr1 ayr1 diizenlenmemistir. Buna ek olarak spor anonim sirketinin
TTK 195 hilkmii uyarinca hakimiyet durumu incelenerek pay sahibi olup olmadiginin
tespiti ile SKSFK hiikiimlerinin m1 yoksa TTK hiikiimlerinin uygulanacagina karar
verilecektir. Soyle ki; SKSFK hiikiimlerinde ydnetim kurulu iiyesi olmayan pay
sahiplerine iliskin bir hiikiim bulunmadigindan bunun tespiti halinde TTK m. 358

uygulanmasi gerekecektir!®®,

Bor¢lanma yasagina uyulmadigi takdirde uygulanacak yaptirim TTK m. 395/2 hiikmiine
gore sirket alacaklilar1 dogrudan takip yetkisine sahipken, SKSFK m. 20/8 hiikmiinde
dogrudan bir yaptirim diizenlenmis degildir. Ancak SKSFK m. 20/13’te sirket, pay
sahipleri ve alacaklilar dogrudan takip yetkisine sahiptir. Bu hiikiimler birbirine paralel
olmakla SKSFK’nin daha etkili bir yaptirim 6ngordiigiinii soylemek miimkiindiir. Ayrica
belirtmek gerekir ki bor¢lanma yasaginin ihlal edilmesi halinde ilgili yonetim kurulunun
gorevi SKSFK m. 47/1 uyarinca kendiliginden sona erecek ve cezai yaptirimla tabi

olacaktirt®®,

Kanimizca borglanma yasagina iliskin hiikiim yerinde olsa da bor¢lanmanin kapsami

konusunda Veziroglu'nun elestirisine katilmaktayiz!’®. Nitekim hiikiim ile korunmak

185 Veziroglu, a.g.m., s.62..

186 TTK m. 358: “Pay sahipleri, sermaye taahhiidiinden dogan vadesi gelmis bor¢clarini ifa etmedikge ve
sirketin serbest yedek akgelerle birlikte kar1 ge¢mis yil zararlarin karsilayacak diizeyde olmadik¢a sirkete
bor¢lanamaz.”.

187 TTK m. 395/2: “Pay sahibi olmayan yénetim kurulu iiyeleri ile yénetim kurulu iiyelerinin pay sahibi
olmayan 393. maddede sayilan yakinlar: sirkete nakit bor¢lanamaz. Bu kisiler icin sirket kefalet, garanti
ve teminat veremez, sorumluluk yiiklenemez, bunlarin borglarint devralamaz. Aksi hdlde, sirkete
bor¢lanilan tutar igin sirket alacaklilar bu kisileri, sirketin yiikiimlendirildigi tutarda sirket bor¢lart igin
dogrudan takip edebilir.”.

168 Aslan, a.g.e., s.186-188.

169 Veziroglu, a.g.m., s.63.

110 Veziroglu, a.g.m., 5.60-62.

50



istenen menfaat mali degerler oldugundan sirket menfaatine olabilecek iki tarafa borg
yikleyen sozlesmelerin  hiikkiim kapsami diginda degerlendirilmesi  gerektigi

kanaatindeyiz.
2.6 Spor Anonim Sirketinde Hissedarhk Yapisi

Spor anonim sirketlerinin hissedarlik yapisina iliskin diizenleme SKSFK m. 15°te
bulunmaktadir. Hilkkmiin ilk fikrasinda spor kuliiplerinin tiim varliginin yani aktif ve pasif
olmak flizere tiim varliinin anonim sirkete sermaye olarak konulabilecegi veya

devredilebilecegi belirtilmistirt’*

. Hiikmiin ikinci fikrasinda spor kuliibii ve spor anonim
sirketi arasindaki dogrudan veya dolayli hakimiyet ile imtiyaz konusu diizenlenmistir.
Ucgiincii fikra incelendiginde ise paylarin nama yazili olmas1 gerektiginden bahsedilmistir.
Ancak bu zorunluluk yalnizca spor kuliibii ile baglantili bir spor anonim sirketinin olmasi
halinde s6z konusudur. Bu diizenleme suna isaret etmektedir ki; bir spor anonim sirketi
bir spor kuliibii ile baglantili degilse paylarm nama yazili olmasi gerekmektedir!’2,
Hiikmiin dordiincii fikrasinda da bir 6nceki fikra gibi baglantili spor anonim sirketleri i¢in
diizenlenmis olup kurucularin, yonetim kurulu iiyelerinin ve diger kimselerin sirket
karindan menfaat saglayamayacag belirtilmistir. Hiikkmiin son fikrasi incelendiginde ise
ayni1 ligde yer alan spor anonim sirketlerinde ayni gergek veya tiizel kisinin hakimiyetinin
bulunamayacagi diizenlenmistir. Buradaki hakimiyette ayrima gidilmemis, dogrudan
veya dolayli hakimiyetin bulunamayacagi belirtilmistir. Hakimiyete iligkin agiklamalar
yukaridaki basliklarda agiklandigi i¢in ¢alismamizin bu kisminda imtiyaz ve menfaat

tizerinde durulacaktir!’®,

2.6.1 Spor anonim sirketlerinde imtiyaz

Imtiyaz kelimesinin kokeni baskalarina taninmayan &zel, ayricalikli hak anlamidadir!’,

Bir diger tanimla imtiyaz, “bagkalarina taninmayan 6zel, kisisel hak veya sart, farklilik,

171 Bu konuya iliskin agiklama isbu ¢alismamizin 2. boliimiinde yer almaktadir. Bkz. “2.7. Spor Anonim
Sirketlerinde Birlesme ve Devir”.

172 By konuya iliskin agiklama isbu ¢alismamizin 2. béliimiinde yer almaktadir. Bkz. “2.3.1. Spor Anonim
Sirketinin Spor Kuliibiiniin Bagli Ortaklik veya Istiraki Olarak Kurulmas1”.

173 Dogrudan veya dolayl hakimiyet konusu igin bkz. “2.3.1. Spor Anonim Sirketinin Spor Kuliibiiniin
Bagli Ortaklik veya Istiraki Olarak Kurulmasi”.

174 ywww.sozluk.gov.tr (E.T.: 05/08/2024).
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k1™ olarak tammlanmustir. Imtiyazi ayn1 zamanda iistiin hak olarak

iistlinliik, ayricali
tanimlamak da miimkiindiir. Burada ustiinliikten kasit adi paylara oranlara daha ¢ok
haktan yararlanilmasidir'’®. Nitekim doktrindeki bir goriise gore imtiyazli paylarin en

onemli 6zelligi adi paylara gore iistiin bir hak tasimasidir®’’

. Bir diger tanimlamaya gore
bir grup pay lizerinde digerlerine oranla iistiin haklar saglanmiyorsa imtiyazdan s6z
edilemez ve itibari deger farkliligi da kural olarak degisik kategori yaratmaz. Nitekim
paylar arasindaki itibari deger farkliligi degil esitligin bozulmasi imtiyaza yol

acmaktadir!’®.

SKSFK m. 15/2 hiikmiiniin ikinci climlesine bakildiginda imtiyaza iligkin diizenleme
yapildigi anlasilmaktadir. SKSFK yoniinden imtiyaz incelenmeden once TTK

kapsaminda anonim sirketlerde imtiyazi aciklamakta fayda vardir.

TTK m.357 uyarinca pay sahipleri esit sartlarda isleme tabi tutulacaktir. Bu ilkeye esit
islem ilkesi denilmekle TMK m.2 diiriistliik kuralina paralel bir diizenlemedir!’®. Esit
islem ilkesi dolayisiyla; paylar arasinda menfaat dengesi saglanir, sirketin miisterek
amacini gerceklestirmek i¢in igbirliginin yapilmasi saglanir, hilkkiim bulunmayan hallerde
yorumlayici ve bosluk doldurucu gorev teskil eder ve pay sahipleri haklarinin

180

korunmasini saglanir*". Anonim sirketlerde esit islem, ayn1 durumdaki pay sahiplerinin

aksi uygulamayi gerektirecek hakli bir durumun olmadigi hallerde esit muamele gérmesi

181

olarak da tanimlanabilir®". Bu sebeple de esit islem ilkesi herkesin sartlar ne olursa olsun

ayni1 kurallara bagli olacagini gostermez'®2,

Paylar arasindaki esitlik dolayisiyla paylara farkli ve iistiin bir hak tanimak genel kural
olarak miimkiin degildir. Ancak bu kuralin istisnast olarak TTK m. 478 hiikmiinde

diizenlenen imtiyazli paylar 6rnek gosterilebilir. Paylara imtiyaz hakk: taniyarak o paya

175 Yilmaz, E. Hukuk SozIiigii. (2005). Ankara: Yetkin Yayinlari. s. 119..

176 Pylasly, a.g.e., s. 576.

177 Uysal, E. (2018). Anonim Ortakliklarda imtiyazli Paylar. Istanbul: On Iki Levha Yayincilik. s. 34.

178 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu. (1975). a.g.e. s. 418,419,

119 Akdag Giiney, N. (2014). “Anonim Sirketlerde Esitlik Ilkesi”. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi C:18 S: 3-4. s. 117.

180 pylasly, a.g.e., s. 282.

181 Kirea, I., Sehirali Celik, F. H., ve Manavgat, C. (2013). Anonim Sirketler Hukuku Cilt 1. Ankara: Banka
ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii. s. 132.

182 Uysal, a.g.e., s. 37.
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kar payi, tasfiye payr veya oy hakki gibi ¢esitli konularda iistiin haklar tanimak

miimkiindiir'®3,

Imtiyaz TTK hiikiimlerinde diizenlenmis olup m. 478’de ilk esas s6zlesme ile veya esas
sozlesmede degisiklik yolu ile bazi paylara imtiyaz tanimak miimkiindiir. Imtiyaz
hakkinin taninmastyla o paya iistiin bir hak veya kanunda 6ngériilmemis bir pay sahipligi
hakki taninmaktadir. Paya imtiyaz taninmast ile paylar arasindaki esitlik ilkesine istisna

getirilmis olunmaktadir’®*

. Ancak bunu istisna olarak degerlendirmeyen bir goriis de
doktrinde bulunmaktadir. Bu goriise gore esit islem ilkesi ile paylar arasindaki esitlik
ilkesi birbirine karigtirilmamalidir. Imtiyaz paylar arasindaki esitlik ilkesine istisna olsa

da esit islem ilkesine istisna teskil etmemektedir'®

. Nitekim imtiyazin saglanmasi ile iki
farkli grubun farkli sartlarda bulunmasi dolayisiyla farkl: tistiinliikleri bulunmaktadir. Bu
sekilde farkli dstiinliiklerin olmasi1 dolayisiyla da esit islem ilkesine bir istisna getirmek
gerekli olmamakta ¢iinkii esit islem ilkesi ile esit sartlarda esit isleme tabi tutulmak s6z

konusudure®,

Imtiyazin, esitlik ilkesinin istisnas1 oldugu varsayiminda, bu istisnadan yararlanabilmek
icin esas sozlesmede diizenleme bulunmasi gerekmektedir. Esas sézlesmede bulunacak
bu diizenleme sirketin kurulus asamasinda olusturulan ilk esas sozlesmede
ongoriilebilecegi gibi daha sonrasinda esas sozlesmede degisiklik yoluna gidilerek de
imtiyaza iliskin hiikiim eklenmesi s6z konusu olabilir'®’. Doktrinde ancak ve ancak esas
sOzlesme ile imtiyaz taninabilecegi lizerinde durularak genel kurul karariyla da imtiyaz

taninamayacag agikca belirtilmistir'®,

Esas sozlesmede imtiyaza iliskin diizenleme yapilirken imtiyazin konusunun ve
kapsamnin agikca belirtilmesi gereklidir'®. Bu noktada imtiyazin konusu sirket karnda,

oy hakkinda, tasfiye payinda veya riichan hakkinda olabilecektir. Bu haklari mali haklar

183 Akbulak, Y. (2015). “Anonim Sirketlerde Imtiyazli Paylar”. Banka ve Finans Hukuku Dergisi. C:4. S:
15. s. 65. Bahtiyar, a.g.e., s. 134.

184 Pylasly, a.g.e., s. 576.

185 Erdem, N. (2009). Tiirk ve Isvigre Hukuklarinda Esit Islem Tlkesi: Isvigre Borglar Kanunun Iktisabiin
80. Y1linda Isvigre Borglar Hukukunun Tiirk Ticaret Hukukuna Etkileri. Istanbul: Vedat Kitapgilik. s. 403.
186 Aktas, B. (2019). Imtiyazli Pay Sahipleri Ozel Kurulu. Istanbul: On ki Levha. s.12.

187 Pulagh, a.g.e., s. 577.

18 Poroy, Tekinalp, Camoglu, (1975) a.g.e., s. 419.

18 Pulagh, a.g.e., s. 577.
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ve kisisel haklar olarak siniflandirmak miimkiindiir. Mali haklar; kar payi, tasfiye pay
veya riichan hakki iken kisisel haklar; oy hakki, yonetim ve denetim hakki veya bilgi alma

hakki olarak 6rneklenebilirt®

. Buna ek olarak kanunda taninmayan bir hakkin da imtiyaz
olarak tanimmmasi miimkiindiir. Nitekim kanun hiikmiinde imtiyaz haklar1 sayilirken
ornekleme yonetimi benimsenmis ve hiikiimde acik bir sekilde “ve sair hususlar” ibaresi
kullanildigindan belirtilen imtiyaz haklar1 haricinde de bagkaca imtiyaz saglanabilmesi
miimkiindiir'®?. Buna iliskin olarak tahvil talep etmede imtiyazl1 hakkin taninmast, intifa
senetlerinin talep etmede oncelik taninmasi, ortaklik tesislerinden yararlanmada imtiyaz
hakki taninmasi veya belirli pay gruplarina genel kurulu toplantiya ¢agirma hakki

192

taninmas1 Ornek verilebilir Imtiyaz hakkinmn smir;, kanunda imtiyaz olarak

taninamayacak nitelikteki haklardir. Bu belirtilen haklar haricinde de pek tabi imtiyaz

tanimak miimkiindiirt®3.

Imtiyaz kisiye degil paya taninabilir **. Bu durum kanun hiikmiinden anlasilabilecegi

195

gibi kanun hiikkmiiniin gerekcesinde de agikca belirtilmistir->>. Ancak imtiyazin paya

taninmasinin istisnasi olarak belirli pay gruplarina veya azliga yonetim kurulunda temsil

yetkisi verilmesi 6rnek gosterilebilir!®

. Doktrinde, kanuna paralel sekilde imtiyazin paya
taninmasinin  kural oldugu ancak temsil edilme hakki agisindan nitelikleri ve
ozellikleriyle belirli grup olusturan pay sahiplerine veya azinliga temsil edilme hakk1

tanindigindan pay sahibine de imtiyaz tanmmasi miimkiindiir'®.

Imtiyazin paya
taninmasinin bir sonucu olarak payimn devredilmesi halinde imtiyaz ile baglanan hak

ortadan kalkmayacaktir. Bunun aksine pay sahibine imtiyaz baglanmasi halinde pay

190 imregiin, O. (1989). Anonim Ortakliklar. Istanbul. s. 290..

191 Akbulak, Y. (2020). “Anonim Sirketler Yéniinden imtiyazli Paylar”. Mali Hukuk Dergisi. C:16. S: 190.
S. 2832.

192 Bicer, L. (2019). Anonim Ortaklikta Oy Hakkinda imtiyaz ve Sinirlari. Ankara: Yetkin Yayinlari. s. 133
vd.

193 Kocaer, S. (2018). Sirket Yeniden Yapilandirmalari. Ankara: Segkin Yayimcilik. s.83..

194 Poroy, Tekinalp, Camoglu, a.g.e., s. 637.

19 TTK m.478/1 Gerekgesi: “Bu fikra dort temel ilkeyi icerir: (1) Imtivazli paylar ihra¢ edilebilir. (2)
Anilan paylar ilk esas sozlesmede ongoriilebilecegi gibi, esas sozlesme degistirilerek de ¢ikarilabilir veya
mevcut paylara imtiyaz tamnabilir. (3) imtiyaz sadece esas sézlesmeyle taninabilir. (4) Imtiyaz kisiye degil,
paya taninabilir.”.

1% TTK m.360: “Esas sozlesmede ongoriilmek sarti ile, belirli pay gruplarina, ozellik ve nitelikleriyle
belirli bir grup olusturan pay sahiplerine ve azliga yonetim kurulunda temsil edilme hakki taninabilir.”.
197 Pylasly, a.g.e., s. 580.
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sahibinin 6lmesi ya da paymi devretmesi hallerinde yeni pay sahibinin imtiyazdan

yararlanmasi sdz konusu olamayacaktir®,

Anlasilacagi iizere imtiyazli pay veya imtiyazli pay sahipleri diger paylara veya pay
sahiplerine gore daha avantajli durumda bulunmaktadir. Buna karsin, SKSFK m.15/2
hiikmiiniin ikinci ciimlesinde imtiyaz tanmnacak gruplara smirlama getirilmistir. ilgili
diizenlemeye gore yalnizca spor anonim sirketi iizerinde hakimiyeti bulunan spor kuliibii
lehine imtiyaz hakki tanimak miimkiindiir. Hakimiyet iligskisi kurulan spor kuliibii
haricinde kalan herhangi bir grup pay sahibine imtiyaz taninmasi miimkiin degildir.
Imtiyaz hakkinin yalnizca hakimiyeti olan spor kuliibiine verilmesi noktasinda
anlasilmayan bir husus vardir. Spor anonim sirketi ile spor kuliibli arasinda hakimiyet
iligkisinin bulunmadigi durumlarda hi¢bir grup pay sahibine imtiyaz taninip
taninamayacag1 belirsizdir. Bu belirsizligin giderilmesi ve kanun hiikkmii ile ne
aciklandigini anlayabilmek icin TTK m. 478/4'% hiikmiine bakilmas1 gerekmektedir.
TTK nin belirtilen hilkkmiinde goriilecektir ki sermayenin yarisindan fazlasi derneklere ait
anonim sirketlerde derneklerin sahip olduklar1 paya imtiyaz taninabilecekken bunlarin
disinda kalanlara imtiyaz taninamayacaktir. Yani SKSFK ile TTK hiikiimleri bu konuda
paralel bir diizenlemeye gitmis ve SKSFK hiikmiinden anlagilmasi gereken de spor
kuliibiiniin hakimiyetinin oldugu spor anonim sirketlerinde imtiyaz hakkinda sinirlama
s0z konusudur. Doktrindeki bir goriise gore burada amag¢ diger grup pay sahiplerine
imtiyaz taninmasi halinde spor kuliibiiniin hakimiyet kontroliinii kaybetmesi sonucundan
kaginmaktir. Dolayisiyla yalnizca spor kuliibiiniin hakimiyetinin oldugu anonim

200 Kanimizca

sirketlerde diger grup pay sahiplerine imtiyaz taninmasi yasaklanmistir
hiikmiin bu sekilde slipheye yer verecek sekilde diizenlenmesi hatali olmustur. Ancak
hiikim TTK ile birlikte yorumlandiginda kuliibiin menfaatinin korunmasi gayesi ile

imtiyaz hakkinin yasaklanmis olmasi kanimizca dogru bir yaklagimdir. Sunu da belirtmek

198 Biger, a.g.e., S. 104..

9 TTK m. 478/4: “(Ek: 26/6/2012-6335/25 md.) Sermayesinin yarisindan fazlast tek basina veya birlikte;
Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve diger kamu tiizel kisileri, sendikalar, dernekler, vakiflar, kooperatifler
ve bunlarin iist kuruluglarina ait anonim sirketlerde ve bu sirketlerin ayni oranda sermaye payina sahip
olduklari istiraklerinde,; bunlarin sahip olduklari paylara tesis edilebilecek imtiyazlar hari¢ olmak iizere,
diger paylara, belirli bir grup olusturan pay sahiplerine, belirli pay gruplarina ve azliga bu Kanunda
diizenlenen herhangi bir imtiyaz tesis edilemez. Bu hiikiim, paylari borsada iglem goren anonim sirketlere,
5411 sayih Kanunun 3 iincii maddesinde tamimlanan kredi kuruluslarina ve finansal kuruluglara
uygulanmaz.”

200 Aslan, a.g.e., s. 208-209.
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gerekir ki doktrinde, imtiyazlarin birer finansman araci olarak ve yatirimcilarin sirkete
yatirrmda bulunmasi igin bir tesvik araci olarak goriilmesi?®! nedeniyle SKSFK hiikmii
yerinde degildir. Bu goriistimiiziin arkasindaki gerek¢e suna dayanmaktadir: yalnizca
spor kuliiplerine imtiyaz taninabilmesi, yatirimcilara bir ayricalik saglanamamasi
demektir. Yatirimcilar da kendilerine ayricalik saglanmayan sirketlere yatirimda
bulunmayacagindan spor anonim sirketlerinin yatirimer bulmasi gli¢lesecektir. Bu
durumda yatirimcilar spor kuliiplerine yatinmda bulunacak ve bunun sonucu olarak da
spor anonim sirketi ile spor kuliipleri stirekli bir iligki igerisinde bulunmak zaruretinde

kalacaktir.

TTK m. 478/4 hikkmiiniin son climlesinde imtiyazin yasaklanmasina iliskin olan bu
hiikiim, paylar1 borsada islem goren anonim sirketler agisindan uygulanmayacagi yani
dernekler haricindeki diger grup pay sahiplerine imtiyaz taninmasinin miimkiin oldugu
belirtilmistir. Bu konuda SKSFK hiikmiinde buna paralel bir ayrima gidilmemis olup,
imtiyaz yasaginin istisnas1t SKSFK’nin herhangi bir hitkmiinde bulunmamaktadir. Ancak
spor anonim sirketleri de TTK hiikiimlerine tabi olduklarindan paylar1 borsada islem
gbren spor anonim sirketlerinde spor kuliipleri haricindeki diger grup pay sahiplerine
imtiyaz taninmas1 miimkiindiir. Nitekim Galatasaray, Fenerbahge, Besiktas, Trabzonspor

paylar1 borsada islem goren spor anonim sirketleri oldugundan bu kapsamdadirlar?%,

TTK ile spor anonim sirketlerinde imtiyaz konusunda farklilik gosteren bir husus TTK
m. 360/1 hiikkmiidiir?®. Bu hiikiimde eger esas sozlesmede dngoriilmiisse, belirli grup pay
sahiplerine veya azinlifa yonetim kurulunda temsil edilme hakki ve yonetim kurulu
iyeligi icin aday Onerme hakki taninabilecektir. Belirtilen bu hiikmii spor anonim

sirketleri acisindan uygulamak miimkiin degildir. Bunun sebebi spor kuliiplerinin, spor

201 Aktas, a.g.e., S. 21.

202 Aslan, a.g.e., s. 209.

28 TTK m.360/1: “Esas sozlesmede éngoriilmek sarti ile, belirli pay gruplarina, ézellik ve nitelikleriyle
belirli bir grup olusturan pay sahiplerine ve azliga yonetim kurulunda temsil edilme hakki taninabilir. Bu
amagla, yonetim kurulu iiyelerinin, belirli bir grup olusturan pay sahipleri, belirli pay gruplari ve azlik
arasindan segilecegi esas sozlesmede ongoriilebilecegi gibi, esas sozlesmede yonetim kurulu tiyeligi i¢in
aday onerme hakki da taninabilirv. Genel kurul tarafindan yonetim kurulu tiyeligine énerilen adaymn veya
hakkin tamindigr gruba ve azliga mensup adayin haklt bir sebep bulunmadigi takdirde iiye segilmesi
zorunludur. Bu sekilde taninacak temsil edilme hakki, halka acik anonim sirketlerde yonetim kurulu tiye
sayisimin yarisint agamaz. Bagimsiz yonetim kurulu iiyelerine iliskin diizenlemeler saklidir.”.
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anonim sirket lizerindeki hakimiyetinin korunmak istenmesidir. Bu nedenle de azinlik

haklarmi korumak yerine hakimiyet ve ydnetim baginin korunmasi &ncelikli olmustur?%4,
2.6.2 Yonetim kurulu iiyesine sirket kirindan menfaat saglanmasi

Anonim sirket sermayesinin azalmasina sebep olmayacak sekilde, esas sdzlesmede de
ongoriilmesi halinde, kuruculara ve yonetim kurulu iiyelerine menfaat saglanmasi
miimkiindiir’®. Sirket karindan yonetim kurulu iiyelerine pay verilmesi kazang payi
olarak adlandirilmaktadir. Kazang payr verilmesindeki gerekce ise yonetim kurulu
tiyesinin yil igindeki ¢alismalarinda daha 6zenli ve ilgili olmasi ile ¢alisma sevkinin
artirllmasinin amaglanmasidir?®, Buna paralel sekilde yapilan bir tammlamada kazang
paymin bir tesvik tedbiri oldugu belirtilmistir’®’. Kazan¢ paymim odenebilmesi icin
sirketin o faaliyet yil1 icerisinde elde ettigi bir kar olmas1 gerekmektedir. Onceki yillarda

208

elde edilen karlar kazang payina konu edilemez“°. Kazang¢ payinin dagitilmasi icin esas

sozlesmede hiikiim olmas1 ve kazang pay! miktarmnin belirtilmis olmas1 gerekmektedir?®.

Ancak belirtmek gerekir ki spor anonim sirketleri agisindan menfaat saglanmasina
yonelik siirlama getirilmistir. Bu sinirlamaya gore, spor kuliibii ile baglantili olan spor
anonim sirketlerinde sirket karindan kuruculara, yonetim kurulu iiyelerine ve diger
kimselere herhangi bir menfaat saglanamayacagi belirtilmistir. Bu sinirlamanin sebebi
doktrinde sirket sermayesinin azalmasi sonucunun Oniine ge¢ilmek istendigi olarak
belirtilmistir. Ayn1 zamanda kanun metninde yer alan baglantidan kastin ne oldugunun
belirsiz oldugu ancak 15. maddede diizenlenmesi dolayisiyla hakimiyet ¢ercevesinde

yorumlanabilecegi belirtilmistir?®°,

SKSFK m. 15/4 hukmunde diizenlenen sinirlama TTK m. 339/2-’nin aksine bir
diizenlemedir. Cilinkii TTK hiikmiinde sirket karindan kuruculara, yonetim kurulu

tiyelerine ve diger kimselere menfaat saglanacagi zaman bunun esas sozlesmede yazmasi

2% Yiice, a.g.e., S. 491.

25 Haziroglu, E. C.. (2018). Tiirk Ticaret Kanunu Agisindan Anonim Ortakliklarda Kurucu Menfaatleri.
Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisii Yayinlari. s. 44.

26 Imregiin, a.g.e., s. 238.

207 Poroy, Tekinalp, Camoglu. (1975). a.g.e., s. 279.

208 Kirca, Sehirali Celik, ve Manavgat, a.g.e., 5.730.

209 pulagh, a.g.e., s. 469, 470.

210 yijce, a.g.e., s. 493.
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gerektigi belirtilmistir. Spor anonim sirketleri yoniinden ise esas sdzlesmede belirtilse
dahi sirket kdrindan menfaat saglanmasi miimkiin olmayacaktir. Bu diizenleme ile
amaclanan, hiikkmiin gerekcesine gore, TTK 348 hiikmiindeki sermayenin azalmasina
sebep olacak hiikiimler gecersiz oldugundan sirket karindan menfaat saglanmasi da
sermayenin azalmasina neden olabilecegi diisiincesi olsa da TTK hiikmiinde belirtildigi
lizere sermayenin azalmasi sonucu dogmadigi miiddetce menfaat saglanabilecektir. Yani
kanun koyucu sermayenin azalmasini engellemek i¢in boyle bir sinirlamaya gitmisse de
TTK hiikmiinde sermayenin azalmasi sonucunu engelleyecek bir diizenleme kaleme
alinmigtir. Doktrindeki goriise gore goniilliik esas oldugundan isabetli bir
diizenlemedir?!, Ancak tarafimizca bu goriise katilmak miimkiin degildir. Nitekim
yonetim kurulu iiyeleri spor anonim sirketinin menfaatine olacak ayn1 zamanda da sporun
gelismesine katki saglayacak is ve islemler yapmakla ylikiimlii olduklarindan iistendikleri
gorevi sadece bir goniilliiliik olarak gérmek miimkiin degildir?*2. Bu sebeple kanimizca
yonetim kurulu iiyelerine sirket karindan menfaat saglanmasina iliskin kisitlama yerinde

degildir.
2.7 Spor Anonim Sirketlerinde Birlesme ve Mal Varh@inin Devri

SKSFK hiikiimleri incelendiginde goriilecektir ki birlesme konusu yalnizca spor kuliipleri
yoniinden diizenlenmis olup spor anonim sirketlerinin birlesmesine iliskin herhangi bir
diizenleme Ongoriilmemistir. Bu nedenle spor kuliipleri agisindan yapilan diizenlemeler
spor anonim sirketleri agisindan tartismaya konu olmustur. Doktrindeki tartismalara yeri
geldikce kisaca deginilecek olsa da calismamizin asil konusu spor kuliipleri olmadigindan

spor kultipleri ile ilgili yapilan diizenlemelere ve elestirilere ayrintisi ile yer verilmemistir.

Birlesmeye iliskin ayrintili agiklamalara gegmeden once 14 Eyliil 2022 tarihli ve Genglik
ve Spor Bakanlig: tarafindan yayimlanan Spor Kuliiplerinin Birlesmesi ve Mal Varligi
Devri Yapmalarina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkindaki Yonetmeligin dordiincii

boliimiinde diizenlenen ortak hiikiimleri incelemekte fayda vardir.

211 Aslan, a.g.e., s. 209.

212 Y 5netim kurulu iiyelerine kazang pay1 olarak menfaat saglanmamas bir dezavantaj olarak nitelendirilse
de oy hakki veya riichan gibi imtiyazlar saglanarak yonetim kurulu iiyelerine menfaat saglanabilmesi
miimkiindiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Gokdemir Tamer, T. (2022). Anonim Sirketlerde Pay Sahibinin Oy
Hakkinin Kapsami ve Etkisi. On iki Levha Yayincilik.
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Yonetmeligin 15. hilkkmiinde birlesme ve mal varligmin devri sézlesmesine iligkin
diizenlemeye yer verilmistir. Bu hilkkme gore s6zlesme yazili sekilde hazirlanacak ve her
iki tarafin da yonetim kurullar tarafindan karara baglanip imzalanacaktir. Toplant1 ve
karar nisab1 hitkmiin ikinci fikrasinda diizenlenmis olup hitkkme gore nitelikli oy nisabi

arandi1g1 goriilmektedir?®,

Belirtilen Yonetmelikte birlesme ve devrin ne zaman yapilabilecegine iliskin de
diizenleme bulunmaktadir. Yonetmelik m. 16’da spor dalina iliskin sezonun bittigi
tarithten ve tescil tarihinden itibaren birlesme ve devir islemlerinin yapilabilecegi
belirtilmis olmakla ayn1 zamanda yeni sezonun baslangicina kadar bu islemlerin bitirilmis
olmasi gerektigine dikkat c¢ekilmistir. Eger birden fazla spor dalina iliskin devir sz
konusu ise ve bu spor dallarinin sezon bitis ve baslangi¢ tarihleri birbirinden farkli ise
Bakanligin goriisiine gore tarih belirlenecektir. Ayrica hilkkmiin son fikrasinda birlesme
ve devir bagvurularinin yeni spor miisabaka programinin belirlendigi tarihten en ge¢ on
bes glin dncesine kadar yapilmasi gerektigi belirlenmistir. Ancak kanaatimizce miisabaka
programinin belirlenmesinden itibaren on bes giin i¢inde yapilacak bagvurularda yeni
sezonun baslama tarihine kadar birlesme veya devir islemlerinin tamamlanmasi pek
miimkiin gozikkmemektedir. Nitekim miisabaka programi belirlendikten sonra ortalama
birka¢ hafta veya bir aylik gibi bir siire bulundugundan birlesme ve devir gibi genis

kapsamli islemlerin bitirilmesi pratikte olagan degildir.

Yonetmeligin 17. hiikmiinde Bakanligin spor federasyonlarindan goriis almasina iliskin
diizenlemeye yer verilmistir. Buna gore birlesme veya devir talebinde bulunmasi halinde,
Bakanlik ilgili spor dalina iliskin federasyondan yazili goriis talep eder. Eger federasyon

on bes giin igerisinde cevap vermezse, federasyonun olumlu goriis verdigi varsayilir.

23Spor Kuliiplerinin Birlesmesi ve Mal Varlig1 Devri Yapmalarma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkindaki
Yonetmelik m. 15/2: “Birlesme veya malvarliginin devri sozlesmesinin, spor kuliiplerinde iiyelerin, spor
anonim girketlerinde ise sermayenin en az dortte iigiiniin temsil edilecegi genel kurul toplantisinda spor
kuliiplerinde toplantiya katilanlarin salt cogunlugunun, spor anonim sirketlerinde ise toplantiya katilan
pay sahiplerinin veya temsilcilerinin sahip olduklar: sermayenin salt ¢ogunlugunu olusturan paylarin
sahiplerinin veya temsilcilerinin olumlu oyu ile onaylanmasi zorunludur.”.
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Son olarak da birlesme ve malvarligina iliskin islemlerin yapilmasinin akabinde otuz giin

icerisinde Bakanliga bildirimde bulunulmas: gerekmektedir?'.

2.7.1 Genel olarak birlesme

Birlesme hakkinda yapilan ilk tanima gore genis bir sekilde yorumlanmistir ve sirketlerin
hukuki kisiliklerini koruyarak birlikte hareket ettikleri is ortakligi olarak tanimlanmustir.
Ikinci tanimda, sirketlerin hukuki bagimsizliklarini korurken rekabeti azaltmak saikiyla
olusturduklar1 ¢ikar grubu oldugu belirtilmistir. Uciincii tanimlamada dar anlamda
tamimlama yapilmis ve birlesmenin sirket evliligi oldugu belirtilmistir. Bu dar
tanimlamaya gore sirketlerin mal varliklarinin bir araya gelmekte, devrolan sirket

tasfiyeye gerek kalmaksizin sona ermektedir?®®.

Birlesme anonim sirketler acisindan tanimlanacak olursa, anonim sirketin tasfiye
olmasina gerek olmadan bir sirketin malvarliginin kiilli halefiyet yoluyla yeni kurulan
sirkete ya da birlesen sirketlerden birine ge¢mesi olarak TTK m. 136’da tanimlanmustir.
Bu tanimdan anlagilacagi lizere en az bir ticaret sirketinin olmasi gerekmekle birlesme
tasfiyeye gerek duyulmaksizin devredilen ticaret sirketi agisindan sona erme séz konusu

olmaktadir.

Kanunun lafz1 dolayisiyla yalnizca iki sirketin birlesebilecegi anlasilsa da doktrinde bu
konuya aciklik getirilerek ikiden ¢ok sirketin birlesmesinin de miimkiin oldugu
belirtilmistir?’®. Bu dogrultuda, birden cok sirketin yeni kurulacak veya mevcuttaki
sirketlerden birinin catis1 altinda malvarliginin tasfiyesine gerek kalmaksizin bir araya

gelmesi olarak tanimlanabilir.

Kanunda ve doktrinde, birlesmenin iki sekilde gergeklesebilecegi belirtilmistir?'’.

Bunlardan ilki yeni bir ortakligin kurulmasi, ikincisi ise kurulu olan ortakliga devralma

214 Spor Kuliiplerinin Birlesmesi ve Mal Varligi Devri Yapmalarina iliskin Usul ve Esaslar Hakkindaki
Yonetmelik m.19: “Spor anonim sirketleri arasindaki birlesme, boliinme ve mal varliginin devri islemleri
ile spor anonim girketlerinden spor kuliiplerine yapilacak mal varligi devirleri, bu iglemlerin
sonuglanmasindan itibaren otuz giin icerisinde Bakanliga bildirilir.”.
215 Giindiiz, N. (2023). Tiim Yonleriyle Sermaye Sirketlerinde Birlesme, Boliinme ve Tiir Degistirme.
Ankara: Seckin Yaynlar1. s. 27.
216 Bahtiyar, a.g.e., s. 54.
217 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu. (1975) a.g.e., s. 83.
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218

yolu ile katilmasidir™®. Ayni sekilde ortadan kalkan sirket veya sirketlerin tiim hak ve

borglar kalan sirkete veya yeni sirkete gegcmektedir.

Birlesmenin  gergeklesebilmesi i¢in  bir birlesme sozlesmesinin  hazirlanmasi
gerekmektedir. Bu so6zlesme yazili olarak hazirlanan atipik bir sézlesme olup sirketlerin
yonetim kurullarinca imzalanmasi ve genel kurul toplantilarinda onaylanmasi
gerekmektedir?!®, Birlesme s6zlesmesi sermayenin cogunlugunun temsil edilmesi sart ile
genel kurulda bulunanlarin dortte iigliniin karari ile onaylanir. Birlesme kararmin
alinmas1 akabinde bu kararin kesinlesmesi ile birlesme islemi gergeklesecektir 22°.
Birlesme s6zlesmesinin igeriginde TTK m.146 hiikkmiinde belirtilen dokuz bent halinde
sayilan kayitlarin bulunmasi gerekmektedir. Bu kayitlar asgari nitelikte olup bunlara ek

olarak baskaca kayitlarda konulabilir??!,

Devir islemi gercgeklestirilirken yalnizca malvarliginin aktifi veya yalnizca pasifi
devredilmemekte; aktif ve pasif bir kil halinde yani kiilli halefiyet yolu ile
devredilmektedir 2?2, Halefiyet, malvarhigmin hak sahibinin degismesi olarak
tanimlanirken kiilli halefiyet hicbir isleme gerek duymaksizin malvarliginin bir biitiin
halinde hak sahibinin degismesi olarak tanimlanmaktadir®®®, Tiirk hukukunda kiilli
halefiyetin uygulanabilmesi i¢in kanun hiikkmii ile diizenlenmis olmas1 gerekmektedir. Bu
bakimdan birlegsmeye iliskin hiikiimler incelendiginde TTK m.136 hiikmii uyarinca kiilli
halefiyet s6z konusudur. TTK hiikiimlerinde sirketlerin birlesmesinde kiilli halefiyetin
uygulanabilecegi belirtildiginden spor anonim sirketlerinin birlesmesi s6z konusu

oldugunda kiilli halefiyet uygulanabilecektir 224,

218 Bahtiyar, a.g.e., s. 54.

29pylasl, a.g.e., s. 78,79.

220 Birlesme islemi sirasinda uygulanan usule iliskin ayrintili bilgiye ulasmak i¢in bkz. Goktiirk, K. (2013).
Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Ticaret Sirketlerinin Birlesme Siireci ve Bazi1 Sorunlar”. Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi. C. 17.

221 Giindiiz, a.g.€., S. 64.

222 Kiilli halefiyet hakkinda ayrmtili igin bkz. Tekinalp, Poroy ve Camoglu, a.g.e., Pulash, H. (2024).
Sirketler Hukuku Serhi. Adalet Yaymevi. ve Eldem, 1. (2001). Anonim Sirketlerde Birlesme. Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi.

22 Giindiiz, a.g.e., s. 43.

224 Tiirk, H. S. (1996). Ticaret Ortaklarinin Birlesmesi. Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii.
Ankara.
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Sunu da belirtmek isteriz ki birlesme halinde tasfiyesiz bir sekilde sona erme soz

konusudur??®

. Genel kural sona ermenin tasfiyeli bir sekilde sona ermesidir. Yani sirket
tasfiye haline gectikten sonra sirketin alacaklar1 tahsil edilecek, borglar1 6denecek ve
akabinde de tasfiye bakiyesinin kalmasi halinde pay sahiplerine paylar1 oraninda 6deme
yapilacaktir. TTK m. 553 uyarinca genel kural tasfiyeli sona erme olsa da hiikmiin ikinci
fikras1 uyarinca birlesme hali bu kuralin istisnasidir. Tasfiyesiz sona erme kiilli halefiyet
ilkesinin bir sonucu olmakla devralan sirket, devredilen sirketin malvarligini
kendiliginden devralacaktir. Bu sebeple devredilen sirketin alacaklarindaki alacakli taraf
degiserek devralan sirket olacak ayni sekilde devredilen sirketin borglar1 konusunda da
borglu taraf degiserek bor¢lu devralan sirket olacaktir. Bu sebeple de malvarliginin paraya
cevrilmesine, alacaklarin tahsil edilmesine veya bor¢larin 6denmesi gibi tasfiyeye iliskin

islemler yapilmaz?2°.

2.7.2 Spor anonim sirketleri yoniinden birlesmeye iliskin 6zel hiikiimler

Spor anonim sirketleri agisindan birlesmeye iliskin 6zel hiikiimleri incelemeye gececek
olursak eger spor anonim sirketlerinin birlesmesine iliskin hiikiim SKSFK’da
bulunmamaktadir. Ancak SKSFK’nin atfiyla TTK m. 136 ve devamu hiikiimleri

227 acikladigimiz hususlarm

uygulama alan1 bulacaktir. Bu sebeple yukaridaki baslikta
tamami spor anonim sirketleri acisindan da gecerlidir. Calismanin bu bdliimiinde gerek
spor kuliiplerinin birlesmesine iligkin hiikiimler incelenerek ve gerekse doktrindeki

goriislerden yararlanilarak inceleme yapilmistir.

228 sirketlerden biri devralan, digeri de devrolunan olarak

Devralma yolu ile birlesmede
adlandirilir. Yeni kurulus olarak birlesen sirketlerde?®® ise tasfiyesiz olarak sona eren

sirketlerin malvarliklar1 yeni kurulan sirkete sermaye edilir ve pay sahipligi oranlari

225 Giindiiz, a.g.e., s. 48.

226 Giindiiz, a.g.e., s. 48

227 Bkz. “2.7.1.1. Genel Olarak Birlesme”.

228 Ornegin; Besiktas Futbol Yatirimlar1 Sanayi ve Ticaret A. S. Tle BJK Sportif Uriinler Sanayi ve Ticaret
A.S. birlesme islemi gergeklestirmislerdir. Birlesme islemi sonunda sirket varligina Besiktas Futbol
Yatirimlart Sanayi ve Ticaret A.S. adi altinda devam etmistir. Devrolan sirket yani BJK Sportif Uriinler
Sanayi ve Ticaret A.S. tasfiyesiz bir sekilde sona ermistir.

Bir diger ornekse, Galatasaray’dir. Galatasaray Sportif A.S. ile Galatasaray Sportif Sinai ve Ticari
Yatirimlar A.S. 2011 yilinda birlesmislerdir. Birlesme isleminden sonra sirket faaliyetlerine Galatasaray
Sportif A.S. adi altinda devam edilmistir. Bu 6rnekler yeni bir sirket kurularak birlesmeye 6rnek teskil
etmemekte ancak var olan sirketin biinyesi altinda devralma yolu ile birlesmeye 6rnek teskil etmektedir.
229 Giincel olarak Tiirk spor anonim sirketlerinden bu sekilde bir birlesmeye 6rnek bulunmamaktadir.
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belirlenir. Hem devralma yolu ile birlesmede hem de yeni sirket kurma yolu ile
birlesmede pay sahipligi kendiliginden devam etmekte buna da pay sahipliginin devami
ilkesi denilmektedir®°. Bu ilke birlesme ve devralmayi, satin almadan ayiran noktadir.
Nitekim birlesme ve devralma halinde pay sahipliginin devami ilkesi s6z konusu
oldugundan devrolan sirketin pay sahipligi hakki devralan sirket blinyesinde devam

etmektedir?3!,

Spor kuliiplerinin birlesmesi SKSFK m. 8 uyarinca ancak ayni ilde bulunan spor kuliipleri
acgisindan miimkiinken spor anonim sirketleri agisindan SKSFK m. 8 uygulanmadigi ve
TTK hiikiimlerinde de boyle bir sinirlamaya gidilmedigi igin farkli illerde bulunan spor
anonim sirketlerinin birlesmesi miimkiin géziikmektedir. Ancak bu noktada belirtmek
gerekir ki Haziran 2009 tarihli Futbol Kuliipleri Tescil Talimati m. 14 diizenlemesinde
spor kuliiplerinin devrine iliskin hiikiimle paralel olacak sekilde ancak spor anonim
sirketleri agisindan SKSFK ve TTK hiikiimlerine aykiri olacak sekilde ayni il dahilinde
bulunan sirketlerin birlesebilecegi yani farkli illerde bulunan spor anonim sirketlerinin
birlesemeyecegi diizenlenmistir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta su ki Talimat,
2009 yihi tarihli oldugu i¢in SKSFK’nin yiiriirliige girdigi tarihten 6nce uygulama alani
bulmustur. Bu sebeple de doktrindeki bir goriise gore Talimat maddesinin degisiklige

ugramasina ihtiyac vardir?®,

Birlesmenin nasil gergeklesecegi konusunda TTK m. 153 hiikmiine bakilmasi
gerekmektedir. Bu hiikiimde birlesme i¢cin Bakanligin izni aranmamas olup ticaret siciline
tescil ile birlesme gecerlilik kazanacaktir. Tescil konusunda belirtmek gerekir ki, eger ki
devralan sirket spor anonim sirketi vasfina sahip degilse oncelikle spor anonim sirketi
siciline tescil islemi gergeklestirilecektir. Bunun aksine devralan sirket spor anonim
sirketi sicilinde tescil sahibi ise birlesmenin tescil edilip edilmeyecegi belirli degildir.

Doktrindeki bir goriise gore, siciller arasinda is birligi yapilmali yani ticaret sicil

230 Pay sahipliginin devamlilig1 ilkesi birlesme nedeniyle devrolan sirkette pay sahipliginden dogan haklarin
sona ermesi s6z konusu olup devrolunan sirkette bu haklarin devam etmesi anlamina gelmektedir. Pulagli,
a.g.e. s. 75. Pay sahipliginin devamu ilkesi ile ilgili bkz. Durna, E. A. (2019). Sirketlerde Kolaylastirilmig
Birlestirme. Legal Yayincilik.

231 Giindiiz, a.g.e., s. 45.

232 Aslan, a.g.e., s. 141.

63



miudiirligiince birlesme yapildigi Bakanliga bildirilmeli, birlesme sonucu sona eren

sirketin de spor anonim sirketi sicilinden terkin edilmesi gerekmektedir?3,

Birlesme islemi ile sirketin biitiin aktif ve pasifi kendiliginden devralan sirkete
gececektir?®*. Bu durum SKSFK m. 8/2 uyarinca spor kuliiplerinin devrinde de tiim aktif
ve pasif birlikte devralan spor kuliibiine gecer denilerek TTK hiikmii ile paralel bir
diizenlemeye gidilmis oldugundan spor anonim sirketleri ile spor kuliipleri acisindan
paralel bir diizenlemeye yer verilmistir. Belirtmek gerekir ki spor kuliiplerinin birlesmesi

ve malvarliginin devri konusu bu ¢alisma kapsaminda degildir.

Birlesme isleminin gerceklesebilmesi igin spor kuliiplerinde oldugu gibi spor anonim
sirketlerinin ayn1 spor dalinda ayni ligde yer almamasi gerekmektedir. Lig ile ilgili bir
diger husus ise lige katilim adinin degisip degismeyecegi hakkindadir. Spor kuliipleri
SKSFK m. 8/3 uyarinca lige katilim adinin yeniden tescil edilmesi miimkiin degildir. Spor
anonim sirketleri yoniinden ise birlesme halinde boyle bir sinirlandirma 6ngoriillmemistir.
Doktrindeki goriise?®® gore lige katilm adna iliskin kanuni bir diizenlemeye yer
verilmesi gerekmektedir. Tarafimiz da belirtilen goriise katilarak buna iliskin bir hiikkme

yer verilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Kanun, birlesme ve malvarligia iligkin iglemleri zaman yoniinden sinirlamaya tabi
tutmustur. Buradaki zaman aralig1 sezonun sona ermesi ile yeni sezonun baslangicina
kadardir®®. Doktrinde SKSFK m. 8 hiikmiiniin kiyasen uygulanmasi ile birlesme
islemlerinin yeni sezon baglayana kadar bitirilmesi gerektigi aksi halde sportif rekabetin
engellenecegini ancak birlesme islemini belirli bir zaman araliga tabi tutmanin islemlerin
tamamlanmasi agisindan sorun yaratacagini belirtmistir. Nitekim tescil islemlerinin
yaklagik tlig-dort aylik kisa bir siireye indirgenmesi gerekmekle spor dalindaki sezon sonu

tarihi ile tescil tarihini ayn1 déneme denk getirmek oldukea gii¢ olacaktir 237

2% Aslan, a.g.e., s. 141.

23 Orhan. U., ve Ozkurt, E. (2023). Spor Hukuku. Ankara: Adalet Yaymevi. s.121.
2% Aslan, a.g.e., s.137-142.

238 QOrhan, ve Ozkurt, a.g.e., s. 122.

237 Aslan, a.g.e., s.137- 142,
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2.7.3 Spor anonim sirketlerinde spor subesinin devri

SKSFK m. 23/2’de spor kuliipleri ve spor anonim sirketlerinin profesyonel spor
dallarinda faaliyette bulunmak iizere profesyonel subeler agabilecegi diizenlenmistir.
Subenin devrine iligkin acgiklamalara ge¢meden ©nce subenin hukuki niteligini
incelemekte fayda vardir. Nitekim bu nitelendirme ile subenin devrine iliskin kanun
hiikmiintin tespiti yapilmis olacak ve devir usulii belirlenecektir. Spor anonim
sirketlerinin ve spor kuliiplerinin tiizel kisiligi var iken bunlara ait sube veya subelerin
ayrica bir tiizel kisiligi bulunmamaktadir?®. Subenin hukuki nitelendirilmesi yapilirken
spor kuliiplerinin subeleri ve spor anonim sirketlerinin subeleri olmak {izere ikili bir ayrim
yapmak gerekecektir. Bu noktada da spor kuliipleri ekonomik menfaat gozetmeksizin
manevi tatmine yonelik faaliyette bulundugu ve bir maddi menfaat elde edilirse bunun
amag degil bir sonug oldugunu hatirlatmakta fayda vardir?®®. Spor kuliibiiniin subesi spor
kuliibiinliin malvarligiin bir pargasidir ve spor kuliibliniin devri ile subenin devri de

gerceklesmis olacaktir.

SKSFK m. 23’ten anlasilacag iizere spor subeleri, spor kuliiplerine veya spor anonim
sirketlerine ait olmak tizere kurulabilmektedir. Bu nedenle ¢alismamizda ilk olarak spor
kuliiplerine ait spor subelerinin devri agiklanacak olup akabinde spor anonim sirketine ait

spor subelerinin devrine iliskin agiklamalara yer verilecektir.

SKSFK m.8/5’e gore anonim sirketler, spor kuliiplerine ait spor subelerini
devralabilecektir?*’. Agiklamamizdan anlasilacag: iizere spor subesini devralan sirketin
“spor anonim sirketi” statlisiinde olmasi zorunlu degildir. Ancak bu durumda “spor

anonim sirketi” statiisiine haiz olmayan ve spor subesini devralan sirket, devir

238Spor kuliiplerinin doktrinde yapilan tanimia gore; spor kuliipleri spor etkinliklerine katilmak {izere
kurulmus tiizel kisilige sahip, yasa ve yonetmeliklere uygun olarak kurulan sportif alanin en kiiglik orgiitii
olarak bir nevi “sporun ¢ekirdek orgiitii” olarak tanimlanabilir. Bu tiizel kisilik spor kuliipleri agisindan
dernek tiizel kisiligidir. Geng. Futbol Kuliipleri a.g.e. s.27. Geng. Spor Hukuku. a.g.e. s. 46.

239 Spor kuliipleri dernek tiizel kisiligine sahip olmalar1 dolayisiyla kir etme amaci giidemezlerken spor
anonim sirketlerinde asil amag kar elde etmektedir. Geng. Spor Hukuku. s. 46.

240 SKSFK m. 8/5 uyarinca devir kararinm nasil alinacagi agiklannmstir. Bu hiikme gore aktif ve pasif
malvarhigimin bir biitiin olarak devredilecegi konusunda genel kurulun toplanmasi gerekecektir. Genel kurul
iiye tam sayisinin en az dortte ii¢li ile toplanacak ve toplantiya katillanlarin salt ¢ogunlugu ile de karar
almacaktir.
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islemlerinin akabinde Bakanlik’ta tescil yaptirarak spor anonim girketi statiisiinii

kazanacaktir?*!,

Ayrica devir islemlerine baslanilabilmesi i¢in bir devir sézlesmesinin bulunmasi
gerekmektedir. SKSFK m. 8/6 hiikmiine gore de devir sozlesmesi yazili bir sekilde
yapilacak ve her iki tarafin yonetim kurulu tarafindan imzalanip genel kurullarina
sunulacaktir. Genel kurul bu devir sézlesmesini onaylamak i¢in toplantt ve karar
yetersayisini  saglamak zorundadir. Spor kuliiplerinin genel kurullarinda toplanti
yetersayisi iiyelerin dortte iigii iken karar yetersayisi da toplantiya katilanlarin salt
cogunlugudur. Spor anonim sirketlerinde toplant: yetersayist sermayenin dortte ti¢ii iken
karar yetersayisi ise toplantiya katilan pay sahiplerinin veya temsilcilerinin sahip oldugu
sermayenin ¢ogunlugudur. Belirtmek gerekir ki ilgili hiikiimde devir sézlesmesinin
onaylanmasindan sonra nasil bir usul izlenecegi SKSFK hiikiimlerinde diizenlenmemis
buna karsilik ayni hilkmiin sekizinci fikrasinda devre iliskin diger usul ve esaslarda
Bakanlik tarafindan ¢ikartilacak yonetmeligin uygulanacagi belirtilmistir. Bakanligin
cikartacagi bu yonetmelik; uluslararasi federasyonlarin diizenlemeleri goéz oniinde
bulundurularak, ilgili bakanliklar ve kurulus kanunu bulunan spor federasyonlarinin
goriisli ile hazirlanacaktir. Nitekim, 14 Eyliil 2022 tarihinde Genglik ve Spor Bakanlig1
tarafindan “Spor Kuliiplerinin Birlesmesi ve Mal Varlig1 Devri Yapmalarina iliskin Usul
ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik” yiiriirliige girmistir. Bu Yonetmelikte mal varliginin

devrine iliskin gerekli belgelerin neler oldugu m.11%4?°de belirtilmistir.

Devir isleminden sonra spor kuliibliniin bor¢larindan dogan sorumlulugun kime ait
olduguna iliskin de kanun hiikmiinde yer verilmistir. Buna gore devir kararinin
tescilinden 6nce dogmasi veya borglar1 doguran sebepler tescil tarihinden 6nce olugmasi
kaydiyla hem devreden spor kuliibi hem de devralan spor anonim sirketi miiteselsilen
sorumlu olacaktir. Kanun hiikmiinde devredenin devralan ile birlikte miiteselsilen
sorumlu oldugunun diizenlenmesine karsin devredenin sorumluluk stiresi ile ilgili bir

diizenlemeye yer verilmemistir. Bu noktada devredenin sorumluluk siiresinin tespiti i¢in

241 Aslan, a.g.e., 5.147.

22 Yonetmeligin 11. Maddesi ii¢ fikra seklinde kaleme alinmustir. Ilk fikrada malvarligini devretmek
isteyen spor kuliibii, ikinci fikrada devralmak isteyen spor kuliibii ve {i¢iincii fikrada da devralmak isteyen
spor anonim sirketi diizenlenmistir. Belirtilen fikralarin alt bentlerinde bakanliga sunulmasi gerekli olan
evraklar tek tek belirtilmistir.
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SKSFK m. 25 geregi TBK m. 202 uygulama alan1 bulacaktir. S6z konusu hiikiim geregi
de devreden, devralan ile birlikte iki y1l slireyle miiteselsil olarak sorumlu olacaklardir.
TBK’nin ilgili hilkmiince iki yillik siirenin baglangici muaccel borg¢lar i¢in duyuru
tarithinden baslayacakken miieccel bor¢lar agisindan ise muaccel olma tarihinden itibaren

baslayacaktir.

TBK m. 202/1’e gore devralanin alacaklilara s6z konusu devir islemini bildirme
yiikiimliiligli s6z konusudur. Ancak spor kuliiplerine ait spor subeleri ticari isletme
niteliginde olmadigindan s6z konusu bildirim ylikiimliiliigliniin Ticaret Sicili Gazetesi’ne
verilecek olan bir ilanla yerine getirilmesi miimkiin degildir®*®. Bu nedenle Tiirkiye
genelinde dagitimi yapilan gazetelerden birinde yayimlanacak ilanla s6z konusu bildirim
yiikiimliiliigl yerine getirilecektir. Bildirim yiikiimliiliigliniin yerine getirilmesiyle, yani
Tiirkiye genelinde dagitimi yapilan bir gazetede ilanin yayinlanmasiyla, iki yillik

miiteselsil sorumluluk siiresi baslayacaktir 44,

Yukarida agikladigimiz iizere kuliiplere ait spor subeleri, bir bagka anonim sirkete
devredilebilmektedir. Buna ek olarak spor anonim sirketine bagli bir spor subesinin baska
bir anonim sirkete devri de miimkiindiir. Devrin s6z konusu olmasi halinde anonim
sirketin isletme konular1 arasinda spor faaliyetlerinin bulunmasi gerekmektedir. Bu
kapsamda oncelikle belirtmemiz gerekir ki SKSFK hiikiimlerinde spor kuliiplerine ait
spor subelerinin devri diizenlenmis olmasina karsin spor anonim sirketlerinin subelerinin

devrine iliskin ayrica bir diizenlemeye yer verilmemistir.

SKSFK hiikiimlerinde diizenleme bulunmadigindan TTK hiikiimlerindeki anonim sirket
subelerinin devrine iliskin hiikiimler uygulanacaktir. Kural olarak TTK m. 408/1
hiikmiine gore spor subelerinin devrinde genel kurul karar1 aranmaz iken kanunda goériilen
acik hallerde devir islemi i¢in genel kurul karar1 alinmasi gerekecektir. Bu noktada da
spor subesinin devrinin nasil nitelendigi énemlidir ¢linkii spor subesinin devri dnemli
miktarda sirket varliginin satigin1 gerektiren bir nitelikteyse TTK m. 408/2-f hikkmii

uygulama alani bulacak ve genel kurul karar1 alinmasi gerekecektir. Bazi hallerde ise spor

243 Ticari isletmenin devri yazili bir sekilde yapilmasma ek olarak ticaret siciline tescil ve ilan da edilir.
Kayis, F. (2019). Ticari Isletmede Sube Kavrami ve Sube Olmaya Baglanan Hiikiim ve Sonuglar. Istanbul:
On ki Levha Yayncilik. s. 279.

24 Aslan, a.g.e., s.142 vd.
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subesinin devri esas so6zlesme degisikligi gerektirecek ve bu durumda da 408/2-a hiikkmii
giindeme gelecek olup yine genel kurul karari alinmasi gerekecektir. Yapilacak
nitelemeye gore oncelikli olarak genel kurul kararinin gerekip gerekmedigi anlasilacak
akabinde ise eger genel kurul karar1 gerekiyorsa toplant1 ve karar yeter sayilar1 igin TTK
m. 418 vd. hiikiimlerindeki yetersayr siniflarindan hangisinin uygulanmasi gerektigi
ortaya ¢ikacaktir. Nitekim esas sozlesme degisikligi i¢in Ongdriilen toplanti ve karar yeter

sayist ile TTK m. 418’de diizenlenen toplant1 ve karar yetersayilar1 farklidir.

Spor anonim sirketine ait spor subelerinin devrine iliskin 6nemli eksiklerden biri de s6z
konusu subelerinin bir spor kuliiplerine devrinin diizenlenmemis olmasidir. Halbuki
Futbol Kuliipleri Tescil Talimati m. 16 diizenlemesinde spor kuliibiinden devralinan bir
spor subesinin, sirket tarafindan tekrar ayni spor kuliibiine devredilebilecegini
belirtilmistir. Subenin tekrar ayni spor kuliibiine devrini diizenleyen bu hiikiim karsisinda,
dogrudan spor anonim sirketinin subesinin bir spor kuliibiine devrine iliskin bir hiikme
yer verilmemistir. Bu durumda da devrin miimkiin olup olmadig1 belirsiz olmakla beraber
devrin miimkiin olmasi halinde izlenecek usuliin de ne oldugu belirsizdir. Doktrinde spor
subesinin hakim tesebbiis konumundaki spor kuliibiine devrine izin verilmesi gerektigini
ileri siiren goriisiin yan1 sira spor anonim sirketine ait spor subesinin bir spor kuliibiine
devrinin cesitli sorunlar1 beraberinde getirdiginde dair goriis de bulunmaktadir®®.
Nitekim spor kuliipleri birer ticari organizasyon olmadig1 gibi kar elde etme amaciyla da
kurulmamaktadir. Bu nedenle spor kuliipleri ekonomik menfaat elde etmek amaciyla spor
subeleri acamaz. S6z konusu spor kuliipleri manevi tatmine yonelmis oldugundan
ekonomik menfaat spor kuliipleri i¢in amag degil sonug olacaktir?*®. Buna karsilik spor
anonim sirketleri ekonomik menfaat elde etmeyi amaglamaktadir. Bu nedenle spor
anonim sirketi tarafindan ekonomik menfaat elde etmek amaciyla isletilen bir spor
subesinin amaci ekonomik menfaat elde etmek olmayan bir spor kuliibiine devri hukuki
acidan celiskili durumlar dogurmaktadir. Ancak SKSFK’da spor anonim sirketine ait spor
subesinin bir spor kuliibiine devri agikc¢a yasaklanmadigindan, sézlesme 6zgiirliigi ilkesi

geregince sO6z konusu devrin gerceklesmesinin miimkiin oldugu kabul edilebilir.

245 Aslan, a.g.e., s. 151 vd.

246 Spor kuliipleri ancak manevi amaglarla kurulabilir. Kazang paylasma dernek statiisiinde olan bir spor
kuliibii tarafindan amag olarak belirlenemez. Bu durum Dernekler Kanunu m. 2 hiikmiine aykirilik teskil
etmektedir. Dural, ve Ogiiz, a.g.e., 5.269- 286. Akipek, J., ve Akintiirk, T. (2007). Tiirk Medeni Hukuku
Baslangi¢ Hiikiimleri Kisiler Hukuku. Istanbul: Beta Yayimevi. C:1. 5.586.
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SKSFK’da bu hususta herhangi bir diizenleme bulunmadigindan s6z konusu sorun spor
federasyonlarinin hukuki diizenlemeleri ile ¢oziime kavusturulacaktir. Oysa ki s6z
konusu devre iligkin kosullarin Kanun ile diizenlenmesi ve bir yeknesaklik saglanmasi

gerekmekte idi.
2.8 Spor Anonim Sirketlerinin Halka Acilmasi

TTK hiikiimlerindeki, genel anlamdaki, anonim sirketler nasil halka arz edilebiliyorsa

247

spor anonim sirketleri yoniinden de halka arz pek tabii miimkiindiir®*’. Halka agilma,

sermaye piyasasi araglarinin satin alinmasi i¢in ¢agrida bulunma ve bu ¢agr1 sonucunda

248 Ulkemizde halka arz edilen spor anonim

da satisin yapilmasini ifade etmektedir
sirketleri Galatasaray Sportif A.S., Fenerbahge Sportif A.S., Besiktas Sportif A.S. ve
Trabzonspor Sportif A.S.’dir. Belirtilen bu spor anonim sirketlerinin halka arzi 2000’11
yillarda gerceklesmistir. Besiktas ve Galatasaray ilk halka arz1 gergeklestirmis ve 2002
yilinda bir ilke imza atmiglardir. Fenerbahge 2004 ve Trabzonspor ise 2005 tarihinde
halka arzi gergeklestirmistir®*®. Bu tarihlerde Sermaye Piyasasi Kanununa gore halka
acilmak isteyen spor anonim sirketleri igin ilave kriterler ongoriilmiistiir. 07/02/2002 tarih
karar®° ile buna ek olarak 28/03/2008 tarihli kararda®®* bu kriterler belirtilmistir. Bu
kararlarin tarihi dikkate alindiginda o dénemdeki tek profesyonel spor dalinin futbol
oldugu ve dolayistyla kriterlerin yalmizca futbol spor dali igin getirildigi goriilecektir®?2.
Ancak bu kararla ilgili belirtmek gerekir ki Sermaye Piyasas1 Kurulu tarafindan 38/1279
sayil1 karar ile yiiriirlikten kaldirilmistir. Bunun sebebi olarak da kriterlerin belirtildigi
kararin Sermaye Piyasas1 Kanuna ve ilgili ikinci diizenlemelere uygun olmamasi
253

belirtilmistir=°. Karar ytirtirlilkten kaldirilmadan 6nce Sermaye Piyasas1 Kurulu Biilteni

247 Spor anonim sirketlerinin halka arzi miimkiin olmakla birlikte bu bir zorunluluk degildir. Sirketin iradesi
uyarinca halka arz edilebilecegi gibi TTK uyarinca halka kapali anonim ortaklik olarak da islem ve
faaliyetlerine devam etmesi miimkiindiir.

248 Bahtiyar, a.g.e., s. 105.

249 Aydm, A. D., Turgut, M., ve Bayirli, R. (2007). “Spor Kuliiplerinin Halka Ag¢ilmasmin Tiirkiye’de
uygulanan Modeller Agisindan incelenmesi”. Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi Dergisi. $.64.

20 (07/02/2002 tarih ve 9/181 sayili karar.

251 28/03/2008 tarihli ve 9/412 sayili karar.

22 Aslan, a.g.e., s.212.

25320/10/2017 tarihli Sermaye Piyasas1 Kurulu Biilteni 2017/36: “Kurulumuzun 14.03.2014 tarihli ve 8/223
sayult karart ile degisik 28.03.2008 tarihli ve 9/412 sayiuli karart ile belirlenen Faaliyet Konusu Sportif
Faaliyetler veya Soz Konusu Faaliyetlerden Elde Edilen Gelirlerin Yonetilmesi Olan Halka A¢tk veya
Acilacak Ortakliklarin (sportif sirketlerin) Uymasi Gereken Kriterlerin (Kriterler), 6362 sayili Sermaye
Piyasasi Kanunu ve ilgili ikincil diizenlemeler dikkate alinarak, yiiriirliikten kaldiridmasina karar
verilmigtir.” https://spk.gov.tr/data/61e0b4d01b41c613a0d633da/2017-36%20.pdf . (E.T.: 24.02.2024).
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2014/8 sayil kararinda Fenerbahce A.S.’nin Sermaye Piyasasit Kurulu’nun 9/412 sayili
kararinda belirtilen kriterlere uyulmamasi1 dolayisiyla idari para cezasina
hitkmedilmistir®®*. Bu duruma benzer bir durum da Sermaye Piyasas1 Kurulu 2011/47
sayil1 kararda Trabzonspor A.S. yoniinden s6z konusu olmustur. Bu kararda 9/412 sayili
karara uyulmadigindan sirkete idari para cezasi uygulanacagi belirtilmis ve bu durumun
ilk olagan genel kurul toplantisinda ortaklara bilgi verilmesi gerektigi belirtilmistir. Bu
idari para cezasi ile sirketin zarara ugradigi goz oniinde tutuldugunda 9/412 sayili karara
uyum saglamayan yonetim kurulu iyelerinin sorumlulugunun dogacagr ve pay
sahiplerinin  zararlarmin giderilmesinin talep edilmesinin miimkiin oldugunu

belirtmistir?.

Halka agilma ile ilgili SKSFK hiikiimlerine bakildiginda goriilecektir ki m. 1/3 hiikkmiince
halka arz edilmis spor anonim sirketlerine oncelikli olarak sermaye piyasasina iliskin

2% SKSFK hiikiimlerinin halka arz edilmis spor anonim

mevzuat uygulanacaktir
sirketlerine uygulanabilecegi belirtilmis olsa da SKSFK hiikiimlerinin sermaye piyasast
mevzuat1 ile uyusmadigr hallerde sermaye piyasasi mevzuati Oncelikli olarak
uygulanacaktir. Burada mevzuattan kasit yalnizca SPK degil ilgili yonetmelikler,

tebligler ve diger diizenleyici islemler de kapsamda tutulacaktir.

Calismamizin bu boliimiinde Kurul kararinda®’ belirtilen 6nemli konular ile halka arzin
avantajlar1 ve dezavantajlar1 tlizerinde durularak Tiirkiye’deki spor anonim sirketler
tizerinden Ornekler verilecektir. Nitekim halka a¢ilmanin saglayacagi avantajlar genel
anlamda anonim sirkette nasilsa spor anonim sirketi yoniinden de ayni sekildedir. Burada
onemli olan halka acilma ile birlikte katlanilacak maliyetler ve yilikiimlilikler ile

avantajlarin karsilastirilmasidir®®,

24 Sermaye Piyasas1 Kurulu'nun 28/03/2008 tarih ve 9/412 sayili karari. https:/spk.gov.tr/spk-
bultenleri/gecmis-yillara-ait-bultenler/2017-yili-spk-bultenleri (E.T.: 24.02.2024).

25 Sermaye Piyasast Kurulu 2011/47 sayih ve 21/11/2011 tarihli karari. https://spk.gov.tr/spk-
bultenleri/gecmis-yillara-ait-bultenler/2017-yili-spk-bultenleri . (E.T.: 24/02/2024).

2% Nitekim, Sermaye Piyasasi Kanununa tabi olma durumu genel anlamdaki halka agik anonim sirketler
acisindan da gegerlidir. Gokalp, N. K. (2022). Sermaye Piyasalarinda Halka Arz. Beta Basim Yayin. s. 62.
257 Buradaki Kurul kararindan kasit 2008 tarihli ve 9/421 sayili miilga karar degil 2002 tarih ve 9/181 tarihli
karardir.

28 Kiigiikgiingér, E. ve Akgiil, B. (2013). “Futbol Kuliiplerinin Halka Agilmas1”. Caglar,T. Ankara Barosu
Spor Hukuku Kurulu Av. Omer Remzi Arikan Armagani. S. 575.
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Glinlimiizde ticaret hayatinda yogun bir rekabet olmasi, yiiksek enflasyon oranlarinin
olmasi, vergi, faiz ve doviz kurundaki degisiklikler dolayisiyla anonim sirketlerin basarili
olmas1 ve biiyiimesi gii¢lesmektedir®®. Sirket faaliyetlerinin gelistirilmesi ve ticaret
hayatindaki belirtilen zorluklardan sirketin etkilenmemesi i¢in ilave yatirimlarin
yapilmasi veya yeni ortaklarin alinmasi ya da hiikiimet desteginin olmasi gerekmektedir.
Halka agilma ile sirketin finansmani genisleyecek ve belirtilen olumsuz kosullardan en

az sekilde etkilenilmeye calisilacaktir®®,

SKSFK m. 16/2 hiikmiinde halka acik spor anonim sirketlerinin kurumsal yonetim
ilkelerine uymasi gerektigini ve bu kurumsal yonetim ilkelerine iligkin esaslarin Kurul’un
goriisii alinarak Bakanlik tarafindan ayrica belirlenebilecegi belirtilmistir. Doktrindeki
goriis?® bu diizenlemeden Bakanligm ilave olarak kurumsal yonetim ilkeleri
belirleyebilecegi sonucunun c¢ikarilabilecegi yonilindeyse de hiikmiin gerekcesine
bakildigina amacg ek ilkeler getirmek degil kurumsal yonetim ilkelerine uyulmasini
saglamak ve ayrica Bakanlik tarafindan da denetime tabi tutmaktir. Ancak goriiste
belirtildigi {izere zaten Kurul tarafindan denetlenen halka agik spor anonim sirketinin

tekrardan Bakanlik tarafindan denetlenmesiyle ne elde edilecegi muallaktir?®2,

Halka agik spor anonim sirketi ayn1 zamanda kamuyu aydinlatma goérevini de yerine
getirmesi gerekmektedir?®®, Kamuyu aydinlatmaktan kasit halka agik spor anonim
sirketinin mali ve ekonomik durumu hakkinda veya yatirimcilarin kararim
etkileyebilecek bilgi, olay ve gelismelerin kamuya aciklanmasi olarak belirtilebilir?®4, Bu
noktada da 6zellikle sunu belirtmek gerekir ki kamuya duyurulacak haberlerin dogru ve

yeterli olup olmadig konusunda spor anonim sirketinin yiikiimliiliigii bulunmaktadir®®®,

29 Gokalp, a.g.e., s. 63.

260 Akdis, M. (1989). “Tiirkiye’de Sermaye Piyasas1”. Maliye Dergisi. S: 94. s. 35.

%1 Aslan, a.g.e., s.213.

%2 Aslan, a.g.e., s.214.

263 Pylasly, a.g.e., s.258.

#4Sermaye Piyasasi Kanunu m.15/1: “Sermaye piyasast araglarimn degerini, fiyatint veya yatirumcilarin
yatirim kararlarini etkileyebilecek nitelikteki bilgi, olay ve gelismeler, ihrag¢ilarca veya ilgili taraflarca
kamuya agiklanir.”.

265 Spor anonim sirketi dogru ve yeterli bilgiyi yayimlarken Ozel Durumlar Tebligi’nde belirtilmis olan
esaslara uymakla yiikiimlii olmakla ayn1 zamanda Ozel Durumlar Rehberi’'nden de yararlanacaktir. Bu
esaslara iliskin ve ayrica hangi bilgi, olay ve gelismenin kamuya ag¢iklanacagina iliskin ayrintili agiklamaya
ulagmak i¢in bkz. Yanli, V. (2005). Sermaye Piyasas1 Hukuku Cercevesinde Halka Acik Anonim Sirketler
ve Kamunun Aydinlatilmasi. Beta Yayinlari.
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SKSFK m. 20/8 hiikmii uyarinca sirkete bor¢lanamayacak kisiler yonetim kurulu tiyeleri,
bunlarin yakinlar1 ve sirket lizerinde hakimiyet kuranlar olarak belirtilmistir. Buna ek
olarak Sermaye Piyasas1 Kurulu’nun 9/181 sayil1 karar1 ile 6zel diizenlemeye gidilerek

iliskili taraflar su sekilde belirtilmistir:

a) Sirket sermayesinin %51’inden fazlasina ve/veya yonetim ve denetim
imtiyazin1 haiz pay senetlerine sahip olmalar1 nedeniyle sirket yonetiminde
kontrolii elinde bulunduran gergek ve tiizel kisiler, b) Sirket yonetim ve denetim
kurulu tyeleri, ¢) Kuliip, d) Kuliip yonetim ve denetim kurulu tyeleri, e) Kulip

ile dogrudan veya dolayl iligkisi bulunan tigiincii sahislar.

Belirtmek gerekir ki kararda belirtilenlerin SKSFK hiitkmiindeki iligkili taraflara oranla
daha genis tutulmustur. Ancak yasaklanan hukuki islem acisindan degerlendirilirse
yalnizca borcunun teminat alinmasi yasaklandigindan SKSFK hiikmiine gore daha dar bir
diizenleme olmustur. Doktrindeki goriise gére Sermaye Piyasas1 Kurulu’nun bu kararinin
cok eski tarihli olmasindan kaynakli olarak SKSFK’nin yiirtirliigi girmesi ile birlikte
giincellenmesi gerekmektedir?®. iliski taraf islemleri ile sdylenebilecek bir diger husus
ise SPK’nin 21. hiikkmiinde ortiilii kazang aktarimi yasaklanmistir ve bu hiikmiin pek tabii
halka acik spor anonim sirketleri agisindan uygulama bulmasi miimkiindiir. SPK
hiikiimlerinde iliski taraf islemi%®’ ile bor¢lanma yasag1?®® 6ngoriilmemis olup, SKSFK
hiikiimlerinde borg¢lanma yasagi ongoriildiigiinden halka agik spor anonim sirketleri
yoniinden bu yasagin gegerli olup olmadigini degerlendirmek gerekir. SKSFK m. 1/3
hiikmiince 6ncelikli olarak SPK hiikiimlerinin uygulanacag belirtildiginden SKSFK’da

belirtilen bor¢lanma yasagima halka agik spor anonim sirketleri tabii olmayacaktir®®®,

Halka acilmanin yiikiimliiliikleri karsisinda avantajlar1 da s6z konusudur. Halka agik spor

anonim sirketlerinin belirli alanlarda kurumlar vergisinden muaf tutulmas: 6nemli bir

266 Aslan, a.g.e., s.219.

267 [liskili taraf islemi, sirket ile sirketin karar alma siirecinde ve yonetiminde belirli kisiler arasinda yapilan
islemlerdir.

28 Borglanma yasagi, kanunda belirtilen kisilerin sirketten borg alamayacagina, kefalet, garanti ve teminat
sozlesmesi imzalayamayacagina iligkin yasaktir.

269 Halka agik spor anonim sirketleri yoniinden 6ncelikli olarak SPK hiikiimlerinin uygulanmasina bir
elestiri getirmek gerekirse SKSFK’ nin sonraki tarihli bir kanun olmasindan dolayr SKSFK’nin
uygulanmasi ve bor¢lanma yasagina tabii olmalar1 gerektigi de belirtilebilir. Ancak sunun da goz ontinde
bulundurulmasi gerekir ki halka a¢ik anonim ortakliklarda kamu gézetimi de s6z konusu oldugundan ayrica
bor¢glanma yasagina tabii tutulma gerek goriilmemistir.
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210 ye bu Kanun’un dogrultusunda gikartilan

avantajdir. Kurumlar Vergisi Kanunu
Teblig’in®"! hiikiimlerinde eger ki bir spor anonim sirketi idman ve spor faaliyetleri ile
ilgili bir faaliyet s6z konusu ise kurumlar vergisinden muafiyet s6z konusu olacaktir.
Muafiyetin yalnizca idman ve spor faaliyetleri kapsaminda uygulandigin1 belirtmekte
fayda vardir ¢iinkii Teblig de 6zellikle bu kapsam iizerinde agiklayict olmus ve bu konu
hakkinda 6rnek dahi vermistir. Teblig’de yer alan O6rnegi incelemek gerekirse mag
biletinin satiglar1, forma sponsorlugundan elde edilen kazanglar, ma¢ yayin hakkinin
satilmas1 gibi faaliyetler idman ve sportif faaliyetler oldugundan bunlar1 kurumlar
vergisinden muaf tutmak gerekecektir. Ancak bu kapsam disindan ayakkabi vb. iiriin
satig1 yapilmasi, otopark, benzin istasyonu isletilmesi, otel, biife, plaj isletmeciligi gibi
faaliyetler idman ve sportif faaliyetler kapsaminda kalmadigi i¢in kurumlar vergisine
tabiidir. 9/181 sayili Sermaye Piyasasi Kurulu karar1 da Kanun ve Teblig’e paralel olacak
sekilde muafiyeti ele almistir’’?. Ulkemizdeki spor anonim sirketleri incelendiginde
goriilecektir ki sportif iiriinlerin satis1 hususunda ayrica bir anonim sirket kurulmakta ve
asil spor anonim sirketine bagl olarak faaliyetlerini devam ettirmektedir. Bu sekilde
sirketler vergi muafiyetinden yararlanmis ve vergi mevzuatina yonelik avantajli duruma
diismiis olmaktadirlar. Séyle ki; Trabzonspor Futbol A.S. biinyesinde Trabzonspor
Sportif Yatirrm ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S.2”3, Fenerbahce A.S. biinyesinde
Fenerbahge Spor Uriinleri Sanayi ve Ticaret A.$%’*., Besiktas Futbol A.S. biinyesinde
Besiktas Sportif Uriinler Sanayi ve Ticaret A.S.2”® bulunmaktadir. Bu &rnekleri

270 Kurumlar Vergisi Kanunu m.4/1-j: Muafiyetler

“Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii ile 6zerk spor federasyonlarina tescil edilmis spor kuliiplerinin idman
ve spor faaliyetlerinde bulunan iktisadi isletmeleri ile sadece idman ve spor faaliyetlerinde bulunan anonim
sirketler.” kurumlar vergisinden muaftirlar.

271 Kurumlar Vergisi Genel Tebligi (1 Seri No’lu) m.4.12: “Geng¢lik ve Spor Genel Miidiirliigii ile 6zerk
spor federasyonlarina tescil edilmis spor kuliiplerinin idman ve spor faaliyetlerinde bulunan iktisadi
isletmeleri ile sadece idman ve spor faaliyetlerinde bulunan anonim gsirketler, Kurumlar Vergisi
Kanununun 4 tincii maddesinin birinci fikrasimin (j) bendi kapsaminda kurumlar vergisinden muaftirlar.”
212 Kurumlar vergisinden muafiyet:

a) stadyum mag hasilati,

b) stadyum kira gelirleri,

c) isim hakki gelirleri,

d) radyo ve televizyon yayin gelirleri,

e) forma ve stat reklam gelirleri,

f) sponsorluk gelirleri,

g) sadece idman ve spor faaliyeti yapanlara ve izleyicilere hizmet vermek

iizere spor tesislerinde bulunan biifelerin gelirleri,...

213 https://www.trabzonspor.org.tr/tr/kulup/trabzonspor-futbol-as (E.T.: 02/03/2024).

214 https://www.fenerbahce.org/fbfutbol/sirket-bilgileri-hakkimizda (E.T.: 02/03/2024).

215 https://bjk.com.tr/sirketlerimiz/sportif-urunler-sanayi-ve-ticaret-as (E.T.: 02/03/2024).
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cogaltmak pek tabii miimkiin olmakla bu 6rneklerle aciklanmak istenen; spor anonim
sirketleri biinyesindeki bu sirketler ile vergi muafiyeti kapsaminda olmayan faaliyetlerini

vergiden muaf kilmay1 amaglamaktadir.

Genis bir halk kitlesinin kiiciik tasarruflar ile ortakliklara katilmas1 sonucunda ortakliklar
sermayelerini genisletmekte ve onemli yatirimlar yapabilmektedirler®’®. Spor anonim
sirketin halka arz edilmesi ile sirkete fon saglanmis olacaktir. Galatasaray A.S. 2002
yilinda halka arz edilerek 21 Milyon Dolar degerinde briit gelir elde etmistir?’’. Sirket
hisselerinin piyasa arz edilmesi ile yatirinmcilarin ortak olmasi saglanmaktadir. Bu sekilde
yapilan arza sermaye artirimi yolu ile halka arz denilmekle, hisseler primli bir sekilde
satilabilecektir. Bu sekilde halka agilmis bir sirketin daha sonrasinda sermaye artirimina

giderek fon saglamasi kolay bir sekilde gerceklesecektir?’®.

Spor anonim sirketinin halka agilmasi ile kamuoyu ve yatirimcilara bir nevi reklami
yapilmis, tanitilmis olacak ve sirketin kurumsallastigina iligkin bir olumlu bir izlenim
birakilacaktir. Bu durum da zamanla sirketin tanmirligmi arttirarak gerek sponsor
saglanmas1 agisindan gerek bor¢lanma kapasitesinin arttirilmasi agisindan avantaj

saglamaktadir?’®,

Sunu da belirtmek gerekir ki bir spor anonim sirketinin halka agilabilmesi i¢in kurumsal
altyapinin olusturulmus olmasi1 ve sirketin aile ve patron sirketten uzaklasarak
profesyonel kisi veya kisilerce yonetilmesi gerekmektedir. Bunun ardindaki sebep
sirketin halka agilabilmesi i¢in bagimsiz denetimden ge¢mesi, mali ilkelere uymasi,
ilanlarin vaktinde yapilmasi, kamunun mevzuata uygun bir sekilde aydinlatilmas: ve
muhasebe ve defter kayitlarinin daha detayli tutulmasi gibi pek c¢ok yiikiimliliik

bulunmaktadir?®°

. Kanimizca bu yiikiimliiliikler1 is yiikii agisindan bir dezavantaj olarak
degerlendirmek miimkiinse de uzun vadede sirketin isleyisi i¢in avantaj olarak
degerlendirilebilir. Nitekim doktrindeki bir goriis de?! bu durumu bir avantaj olarak

degerlendirmistir. Halka acilarak elde edilebilecek avantajlardan birkaci1 fon saglama,

276 Memis, T., ve Turan, G. (2022). Sermaye Piyasas1 Hukuku. Seckin Yayinlari. s. 53.

217 Kliigiikgiingdr, ve Akgiil, a.g.e., s. 588.

218 Kocaoglu, N. K. (2011). “Futbol Sirketlerinin Halka A¢ilmas1”. Ankara Barosu Dergisi. S: 4 s. 83-84.
219 Dorukkaya, S. (1999). Futbol Kuliipleri ve Vergi. Vergi Diinyas1. S: 211. s. 28.

20 Kocaoglu, a.g.m., s. 83- 84..

81 Kocaoglu, a.g.m., s. 107.
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hisselerin piyasa degerinin tespiti, Kredibilite, profesyonellesme, taninma ve pay
sahiplerine likidite olarak sayilabilir?®?>. Buna ek olarak avantajlarin aksine halka
acilmanin dezavantajlarini da belirten ayn1 goriis, halka agilmanin getirdigi seffaflagsmayi,
kamu denetime tabi olmay1 ve kurumsal yonetim kurallarina uymay1 bir dezavantaj olarak
degerlendirmistir?®. Spor anonim sirketi halka agildiktan sonra da hisselerin degerini
etkileyebilecek pek ¢ok element bulunmaktadir. Doktrinde bu elementler
degerlendirirken halka ac¢ilmanin ilk 6rnekleri olan Besiktas ve Galatasaray’in halka arzi
tizerinden inceleme yapilmistir. Verilen her iki 6rnekte de ilk halka arz tarihindeki

degerin oldukca kaybedildigine dikkat g¢ekilmistir?®4,

Bu calismalarinda yapilan
degerlendirme oldukga ayrintili olup isbu ¢alismamiz kapsami disina ¢ikmamak adina

ayrintili agiklamaya yer verilemeyecektir.

Halka arzin sportif basariya etkisinin olup olmadig1 konusunda Baur 'un ¢alismasina gére
halka arzdan sonra sportif basarinin énceki basari oranma gore arttigi sdylenebilir?®,
Bununla birlikte Tiirk futbol kuliiplerinden olan 6zellikle Galatasaray ve Fenerbahge elde
edilecek sportif basar1 sirketlerin piyasa degerini olduke¢a etkilemektedir. Kazanilacak bir
sportif basari ile hisse senedi fiyatlar1 artmakta iken basarisizlik da deger kaybini

giindeme getirecektir?®®.

Halka agilma konusunda kisaca belirtmek gerekirse spor anonim sirketlerine maddi
acidan 6nemli fayda saglayacagi bariz olmakla halka arz edilmeyle birlikte spor anonim
sirketin uymas1 gereken kurumsal ilkeler ve kurumsal isleyis sirketi giic duruma
sokabilecektir. Nitekim halka arz edilmeyle birlikte SPK’nin da denetimi altinda olmak

spor anonim sirketini ¢ok yonlii bir denetim sistemi i¢ine sokmaktadir.

282 Memis, ve Turan, a.g.e., 5.53. Kocaoglu, a.g.m., s. 107.

28 Kocaoglu, a.g.m., s.85- 86.

284 Sevim, S., ve Giiven, O. Z. (2002). “Kuliiplerin Halka Ag¢1lmas1 ve Hisse Senetlerinin Degerini Etkileyen
Faktorlerin Analizi: Besiktas ve Galatasaray Ornegi”. Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi.
285 Baur, D., ve Mckeating, C. (2009). “The Benefits of Financial Markets: A Case of European Football”.
DCU Business School Research Paper Series. s.2-21.

286 Eren, M. S., ve Cukaci, Y. C. (2019). “Tiirkiye'deki Futbol Kuliiplerinin Halka Arzinda Degerleme
Siiregleri: Besiktas, Galatasaray ve Fenerbahce Ornegi”. Akademik Yaklasimlar Dergisi. C:10, S:2, 5.98.
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2.9 Spor Anonim Sirketinin Sona Ermesi ve Spor Anonim Sirketi Vasfinin

Kaybedilmesi

Spor anonim sirketinin sona ermesi ile spor anonim sirketi statiisiiniin/ vasfinin
kaybedilmesi birbirinden faklidir. Sona erme halleri TTK hiikiimlerinde sayilmis olup,
sona erme halinin olusup olugmadiginin tespiti icin TTK hiikiimlerin uygulanmasi
gerekirken, statlinlin kaybedilmesi hali SKSFK hiikiimlerinde diizenlenmis oldugundan
statiinlin kaybedilmesi hali i¢in SKSFK hiikiimleri uygulanacaktir. Bu nedenle
calismamizin bu boliimiinde genel hatlar1 ile sona ermeden bahsedilecek olup anonim
sirketlerden farklilik arz eden husus olan spor anonim sgirketi vasfinin kaybedilmesi

ayrintili agiklanmustir.
2.9.1 Spor anonim sirketlerinin sona ermesi

Anonim sirketlerin sona ermesi, ortakligin ortadan kalkmasi agisindan ilk adimdir. Bir
baska deyisle, anonim girketin sona ermesi ile tiizel kisilik derhal son bulmamakta,
anonim sirketin borglarinin 6denmesi ve alacaklarinin tahsil edilmesi gibi devam eden
pek cok is ve islem bulunmaktadir. Anonim sirketin sona ermesi ticari faaliyetlerin son
bulmas1 ve ortak ama¢ olan sirketin kazan¢ saglayip paylasma amacinin ortadan

kalkmasini ifade eder?®’.

Anonim sirketin sona ermesinin ardindan tasfiye siireci baslayacaktir®®. Sona erme
hallerinin dogal bir sonucu olarak tasfiye ile sirketin bor¢larinin 6denmesi, alacaklarinin
tahsil edilmesi ve mal varliginin paraya ¢evrilmesi akabinde ise net mal varlig1 lizerinden
tasfiye payina iliskin hiikiimler uyarinca paylarin dagitimi ve ticaret unvanindan terkin
islemleri gerceklesecektir®®®. Bir diger ifadeyle, tasfiye, sona erme halinin mevcudiyeti
ile baslay1p sicilden terkine kadar devam eden siireci ifade etmekte ve bu siire¢ icerisinde

yapilan tiim is ve islemler tasfiye faaliyeti kapsaminda degerlendirilmektedir®®.

Ozellikle belirtmek gerekir ki spor anonim sirketlerinin sona erme hali SKSFK

hiikiimlerinde ayrica diizenlenmediginden genel hiikim olan TTK hiikiimleri

287 Cebi, a.g.e., .311.

28 Sener, O. H. (2019). Teorik ve Uygulamali Ortakliklar Hukuku. Ankara: Segkin Yaymcilik. 5.628.
289 Pulagh, a.g.e., 5.631.

290 Kervankiran, E. (2015). Anonim Sirketlerin Tasfiyesi. Ankara: Seckin Yayincilik. s.56.
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uygulanacaktir. Bu sebeple de bu boliimde dogrudan anonim sirketler tizerinden agiklama
yapilacak olsa da bu hiikiimler spor anonim sirketleri yoniinden de uygulama alani

bulacaktir.

Sona erme hallerinin tespiti halinde, tasfiyesiz sona erme halleri ayrik tutulmak sartiyla,
bir sonraki asama olan tasfiye asamasina gegilecektir®®l. Tasfiyeye iliskin agiklamalara

konu biitiinliiglinlin saglanmasi agisindan yalnizca bu boliimde kisaca yer verilmistir.

Tasfiye kelimesi aritma, katisiksiz duruma getirme veya temizleme anlamina
gelmektedir. Daha genis bir tanimla, ticari bir kurulusun batmasi veya kapanmasi
sonucunda hesaplarin kesilmesi ve kalan mal ve paradan paylar oraninda miktarin
verilmesi islemidir®®. Bir diger tanimla anonim sirketin TTK’ da sayilan nedenler
cergevesinde sona ermesinin akabinde tasfiye memurlarinca yiiriitilen kanuni bir

usuldiir?®,

Anonim sirketlerde sona erme hallerinden birinin var olmasmin akabinde tasfiye
asamasina gecilmektedir. Dolayisiyla tasfiye, feshin veya infisah hallerinin dogal bir
sonucudur®*, Tasfiye islemleri kisaca; sirketin malvarliginin paraya cevrilmesi,
alacaklarin tahsil edilmesi, bor¢larin ddenmesi, en sonunda kalan miktarin tasfiye pay1
olarak hesaplanarak pay sahiplerine dagitilmasit ve ticaret unvaninin terkini olarak
belirtilebilir?®. Sunu belirtmekte fayda vardir ki her ne kadar unvanin terkini en son
asamada yapilsa da tasfiye asamasina girildiginde sirketin unvanina “tasfiye asamasinda”
ibaresi eklenmekte ve yeniden tescili gerekmektedir?®. Sirket tasfiye asamasinda iken
tiizel kisiligi devam etmektedir®®’. Bu sebeple tiizel kisiligin son buldugu an ticaret

sicilinden terkin isleminin yapild: andir®%®,

291 Malatyalioglu, E. S. (2024). 6120 Sayili Kanun Cercevesinde Anonim Sirketlerin Tasfiyesi. Ankara:
Adalet Yaymevi. s. 22.

292 wwww.sozluk.adalet.gov.tr (E.T.: 14/08/2024).

293 Sener, O. H. (2002). Anonim Ortakliklarda Tasfiye Memurunun Mahkemece Azli ve Atanmasi (TTK
442/ 11). C. 4. S. 1. s. 159.

2% Pulagh, a.g.e., s. 681.

2% Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 349.

2% Kervankiran, a.g.e., S.72.

297 Bahtiyar, a.g.e., s. 314. Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 349,350.

2% pylagh, a.g.e., s. 634.
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Tasfiyenin tescil ve ilan edilmesi gereklidir®®. Bu noktada sona erme sebeplerinden
hangisinin var oldugu 6nem arz etmektedir. Bunun sebebi eger ki anonim sirket iflas veya
mahkeme karar1 ile saona ermisse tescil ve ilanin yapilmasina gerek olmayacaktir. Buna
karsilik kanunda sayilan diger hallerden biri nedeniyle sona ermigse sirketin yonetim

kurulunca ticaret siciline tescil edilmesi ve ilan edilmesi gerekmektedir3®.

Calismamizin bu boliimiinde sona erme halleri agiklanmig olup tasfiye konusu ¢alisma

kapsami disinda tutulmustur.
2.9.1.1 Genel olarak sona erme sebepleri

Sona erme infisah ve fesih olmak iizere iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadir®®, Bu kavram
hem infisah hem de fesih hallerini kapsamaktadir®®?. Infisah ve fesih haricinde pay
sahibinin 6liimii veya iflas1 bir sona erme sebebi olarak 6ngoriilmemistir®®, Infisah, TTK
m. 529 uyarinca, TTK’da veyahut sirketin esas s6zlesmesinde 6ngodriilen nedenlerden
birinin ger¢eklesmesi halinde anonim sirketin herhangi bir karar alinmasina gerek
olmaksizin kendiliginden sona ermesini ifade etmektedir. Nitekim s6z konusu
aciklamadan anlasilacagi tizere infisahin s6z konusu olabilmesi i¢cin TTK’da veyahut
sirketin esas sozlesmesinde Ongoriilen nedenler olmali ve bunlardan en az birinin
gerceklesmesi gerekmektedir. Sirket tarafindan herhangi bir karar alinmasina gerek
olmadig gibi sirketin ihbar yiikiimliiliigii de yoktur. Infisahin s6z konusu olmasi
nedeniyle mahkemeye bagvurulmus ise mahkeme tarafindan sadece mevcut durum
saptanmaktadir. Ayrica infisah nedeni gerceklestigi andan itibaren ileriye dogru hiikiim

dogurmaktadir®®,

Infisahin séz konusu olmasi durumunda sirketin tasfiye siirecine baslanmasi

gerekmektedir. Ancak infisahin varligi konusunda tereddiit olmas: halinde yetkili ve

29 Bozkurt, a.g.e., s. 563.

390 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 352.

301 Pylasly, a.g.e., s.607.

302 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 329.

33 Bliim ve iflas halinin sona erme sebebi olarak éngdriilmemesindeki neden ortakligin kurulmast ile ve
tiizel kisiligin kazanilmasi ile pay sahiplerinin kimler oldugunun bir 6nemi olmamasidir. Nitekim ortakligin
anonim olarak nitelendirilmesindeki sebep de budur. Sahin, A. (2013). Anonim Ortakligin Hakli Sebeple
Feshi. Istanbul: Vedat Kitapeilik. s. 1.

304 Pulagh, a.g.e., s. 647.
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gorevli mahkemelerde tespit davasi agilarak infisah sebebi olarak goriilen olayin meydana

geldigi tarihte sirketin infisah ettigi belirlenebilir®,

Fesih, TTK’da veyahut sirketin esas sdzlesmesinde ongoriilen bir durumun gergeklesmesi
halinde sirketi sona erdirmeye yetkili olan kisi veya kisilerce ya da mahkeme tarafindan
anonim sirketin sona erdirilmesini ifade etmektedir. Bir baska deyisle fesih, taraflardan
birinin tek tarafli olarak yoneltmesi gereken bir irade beyani ile siirekli bir iliskisinin
ileriye etkili olarak sona erdirilmesidir. Bu nedenle fesih hakki, bozucu yenilik doguran

bir haktir3®,

Feshi infisahtan ayiran ise feshe yonelik irade agiklamasinin s6z konusu olmasi halinde
sirketin kendiliginden sona ermemesi ve sona ermek i¢in yetkili bir makamin kararina
gerek duyulmasidir. Ayrica ilgili TTK’nin 531. maddesi geregince fesih talep etme hakki,
sermayenin en az onda birini ve halka agik sirketlerde yirmide birini temsil eden paylarin
sahiplerine taninan bir haktir. Ancak kanun koyucu tarafindan s6z konusu hakkin azinlik
pay sahiplerine taninan bir hak oldugunu, tek bir paya sahip ortagin bu haktan
yararlanamayacagini ve sermayenin en az onda birini, halka acik sirketlerde ise yirmide
birini temsil eden paylarin tek bir ortaga ait olabilecegi gibi birden fazla ortaga da ait

olabilecegini ve bu ortaklarin birlikte hareket etmesi gerektigini belirtmemiz gerekir.

Netice itibariyle fesih hakki ileriye dogru etkiye sahip bozucu bir yenilik doguran hak

olup hakkin kullanilmast ile birlikte sirket, tasfiye siirecine girmektedir.

2.9.1.2 infisah halleri

Infisah hallerinin gergeklesmesi ile baskaca bir isleme gerek kalmaksizin sirket
kendiliginden sona ermektedir. Nitekim irade dis1 sona erme sebepleri, siirenin sona
ermesi ile iglere fiillen devam edilmemesi, isletme konusunun ger¢eklesmesiyle veya
gerceklesmesinin imkansiz hale gelmesi, esas sermayenin {igte ikisinin kaybedilmesi ve
esas sozlesmede ongoriilmiis olan infisah sebeplerinden birinin gergeklesmesi olmak

uzere siralanabilir.

305 Bakan, M. (2018). Anonim Sirketlerin Sona Ermesi ve Sona Ermeye Baglanan Hukuki Sonuglar. Sosyal
Bilimler Enstitiisii. Yiiksek Lisans Tezi. Hasan Kalyoncu Universitesi. S.7.

306 Erdem, N. (2012). Anonim Ortakligin Hakli Sebeple Feshi 6102 Sayili Yeni TTK Hiikiimlerine Gore.
Istanbul: Vedat Kitapgilik. s. 81.
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Anonim sirketin siireli bir sekilde kurulmus olmast halinde TTK m. 529/1-a hiikmii
uyarinca siirenin dolmast ile ortaklik sona erecektir. Belirli siireden kasit bir zaman
diliminin belirlenmesi olabilecegi gibi bir isin tamamlanmasi seklinde de karsimiza
cikabilir®®’. Eger ki siiresi dolmasina ragmen sirket is ve islemlerine devam ediyorsa esas
sOzlesmede herhangi bir degisiklik yapilmasina gerek kalmaksizin ortaklik, belirsiz siireli
olarak faaliyetlerine devam eder3®®. Burada énemli olan y&netim kurulunun isleri devam
ettirme iradesinin olup olmadigidir®®. Eger ki, yonetim kurulunda isleri devam ettirme
iradesi varsa anonim sirket ortakligi, devam edecektir®®®. Sirket faaliyetlerine devam
etmezse herhangi bir karara gerek kalmaksizin anonim sirket sona ermis olacak>!!. Ancak
belirtmek gerekir ki her pay sahibi mahkemeden sirketin sona erdiginin tespitini talep
edebilecektir. Ornegin A spor anonim sirketinin esas sdzlesmesinde 15 yil faaliyet siiresi
belirlenmisse bu siirenin sonunda spor anonim sirketi faaliyetlerine devam etmiyorsa spor
anonim sirketinin kendiliginden sonra ermesi s6z konusudur. Eger ki spor anonim sirketi
faaliyetlerine devam ediyorsa bu halde de siireye bagli olmaksizin olarak spor anonim

sirketi varlig1 devam edecektir.

TTK m. 529/1-b hitkkmii uyarinca sirketin konusunun elde edilmesi ortaklarin birlestigi
temel nedeni ortadan kaldirdig1 igin anonim sirket sona erecektir®'?. isletme konusunun®*3
elde edilmesinden kasit, ortakligin iiretken yapisinin sona ermesi veya etkinligin
tamamlanmasidir®!®. Isletme konusunun gerceklesip gerceklesmedigi esas sdzlesmeye
bakilarak tespit edilmektedir®’®. Buna ornek olarak spor anonim sirketinin faaliyet

alanindan olan spor dallarinin 2024 yili formalarinin iiretilmesi ve satig1 igin A spor

307 Bahtiyar, a.g.e., s. 315.

308 Bakan, a.g.e., s.9. Bu noktada belirtmek gerekir ki eski Ticaret Kanunu déneminde siiresinin dolmasina
ragmen sirket faaliyetlere devam etse bile ortaklik kendiliginden son bulmaktadir. Bahtiyar, a.g.e., s. 315.
309 Bu noktada siirenin sona ermesi halinde sirketin faaliyetine devam etmedigi bilirkisi vasitasiyla tespit
edilir ve yetkili mahkemece sirketin sona erdiginin tespitine karar verilir. Pulasli, a.g.e., s. 608.

310 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 331.

311 Pulasly, a.g.e., s. 648.

312 Bahtiyar, a.g.e., s. 317.

313 Kanun hiikmiinde &zellikle “konu” terimi tercih edilmistir. Kanun hiikmiiniin énceki haline bakildiginda
konu yerine “amac” teriminin kullanilmistir. Bu durumda, ortakligin amacinin kar elde etmek oldugu goz
ontinde bulunduruldugunda amacin imkansiz hale geldiginin tespit edilmesinin miimkiin olmadig1
belirtilerek “amag” terimi yerine “konu” terimi kullanilmistir. Bahtiyar, a.g.e., s. 317.

314 Pulagh, a.g.e., s. 649.

315 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 332.
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anonim sirketinin kuruldugu varsayiminda 2024 yili formalarinin iiretiminin ve satiginin

bitmesi ile isletme konusu elde edilmis olundugundan infisah hali s6z konusu olacaktir.

Benzer sekilde sirketin konusunun elde edilmesi objektif ve daimi bir sekilde
imkansizlasirsa bu halde sona erme sz konusu olacaktir. Imkansizlik ekonomik, hukuki
veya fiili sebeplerden kaynaklanabilir®'®. Ornegin; kanuni yasak, isletmenin devri veya

ihtiyacin ortadan kalkmas: gibi®!’

. Buna 0rnek olarak yalnizca futbol spor dalinda faaliyet
gosteren bir spor anonim sirketinin oldugu varsayiminda futbol spor dalinin iilke
genelinde oynanmasi, oynatilmasi ve buna iliskin herhangi bir faaliyette bulunulmasi
yasaklanmigsa futbol spor dalina iligkin herhangi bir faaliyet gerceklestirmek

imkansizlagtigindan spor anonim sirketinin de sona erecegini sdylemek miimkiindiir.

Bu iki halde de anonim sirket, esas sozlesmede degisiklik yaparak isletme konusunu

degistirebilir ve sona erme halinden kurtulabilir38,

TTK m. 529/1-c hiikmii uyarinca sirketin kurulus sirasinda yahut daha sonrasinda esas
sozlesme degisikligine gidilerek sirketi sona erdirecek sebepler esas sozlesmede
ongoriilebilir®’®. Burada Kanun hiikmii, kanunda yer almayan ancak kurucular agisindan
Onem arz eden bazi hallerin esas s6zlesmede 6ngdriilmesi sartiyla sona erme hali olarak
nitelendirilebilecegini belirtmistir®?®. Ancak 6nemli olan sdzlesmede 6ngériilen sona

erme sebeplerinin emredici hiikiimlere aykiri olmamasidir®?!

. Ayrica sozlesmede
belirtilmis olan sona erme sebepleri s6zlesme degisikligi ile birlikte sona erme halleri
arasindan c¢ikartilabilir. Esas s6zlesmede 6ngoriilen sona erme sebeplerinin herhangi
birisinin gerceklesmesi ile sirket kendiliginden sona erecektir. Sirketin 5 y1l iist liste zarar
etmesi, kuruculardan birinin 6liimii veya imtiyazlarin yenilenmemesi gibi haller infisah

halledir®?2, Ornek vermek gerekirse; Fenerbahge A.S. agisindan Fenerbahge Futbol

Kuliibiiniin tasfiye edilmesi, anonim sirket acisindan infisah sebebi olarak goriilmiistiir.

316 Pylasly, a.g.e., s. 650.

317 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 332.

318 Pulagh, a.g.e., s. 650.

319 Bahtiyar, a.g.e., s. 319.

320 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 332.

321 Cosgun, O. K.. (2015). Anonim Sirketin Tasfiyesi. Ankara: Adalet Yaymnevi. s. 12.
322 pulagh, a.g.e., s. 651.
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Iflas, Icra ve Iflas Kanunu hiikiimlerinde diizenlenmistir. iflas, anonim ortakligin
faaliyetini sona erdiren bir hal olup bu halde iflasin ger¢eklesmesi ile sirket kendiliginden

324

sona erer’?. Infisah ani iflas kararinin verildigi tarih ve saattir®**. Mahkeme karari ile

iflas kararinin verilmesi akabinde tasfiye islemlerine gegilir®?°.

TTK m. 379/2 hiikmii®?*® uyarinca son yillik bilancoya gére, sermaye ile kanuni yedek
akceler toplaminin {icte ikisinin zarar sebebiyle karsiliksiz kaldiginin anlasilmasi halinde
genel kurul tarafindan sermayenin tamamlanmasina veya kalan sermaye ile yetinilmesi
konusunda karar verilmemesi halinde sirket kendiliginden sona erecektir®?’. Yani
yalnizca sermeyenin ligte ikisinin kaybedilmesi halinde degil bu kayba ragmen gerekli

onlemlerin alinmamasi halinde infisahtan s6z edilecektir32.

2.9.1.3 Mahkeme karar gerektirmeyen fesih sebepleri

Mahkeme karar1 gerektirmeyen fesih sebepleri iki halde s6z konusu olabilmektedir. Ya
genel kurul karar ile fesih halinde ya da sirketlerin birlesmesi halinde mahkeme kararina

gerek kalmadan fesih miimkiindiir.

TTK m. 529/2-d hilkkmii uyarinca anonim sirketin genel kurulunda toplant1 ve karar
nisaplarina uygun bir sekilde sirketin feshi hakkinda karar alinirsa sirketin sona
erdiginden bahsedilir. Nitekim anonim sirketin karar organi genel kurul olup sirketin sona
ermesi hakkinda karar almada vyetkili organdir®®. Genel kurulun bu yetkKisi
smirlandirilamaz, sarta baglanamaz ve baska organa devredilemez®®. Fesih kararmin
alinmasi ile sirket merkezinin bulundugu yerdeki ticaret siciline fesih kararinin tescil ve

ilan ettirilmesi gerekmektedir.

32 Pylasly, a.g.e., s. 652.

324 Bahtiyar, a.g.e., s. 318. Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 333.

325 Pylasly, a.g.e., s. 653.

326 Bu sona erme hali eski Ticaret Kanunu déneminde 6zel infisah sebepleri arasinda sayilmisken TTK’ ya
gore genel infisah sebebidir. Bahtiyar, a.g.e., s. 318.

327 Pylasl, a.g.e. 5.654,655.

328 Bahtiyar, a.g.e., s. 318.

329 pulagh, a.g.e., 5.652.

330 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 335.
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Birlesme iradi bir fesih yonetimidir ve birlesmenin ger¢eklesmesi i¢in mahkeme karari
aranmamaktadir. Birlesme kararmin alinmasi ile birlesme islemlerine gegilir. Bunun
akabinde devrolan sirket devralanin tiizel kisiligi altinda islemlerine devam eder®3!. TTK
hiikiimlerinde yer alan sirketin birlesmesi halinde tasfiyesiz bir sekilde sona erme sz
konusu olmaktadir. Sona erme isleminin ardindan kural olarak tasfiye islemlerine
gecilmesi gerekirken birlesme hali bu kuralin bir istisnast olarak karsimiza

cikmaktadir®®,

2.9.1.4 Mahkeme karar gerektiren fesih sebepleri

Anonim sirketlerin sona erme sebeplerinden bazilarinin meydana gelmesi ile birlikte
sirketin sona ermesi i¢in mahkeme kararina ihtiya¢ duyulmaktadir. Nitekim sirketin sona
ermesi i¢in mahkeme kararina ihtiya¢ duyulan haller; anonim sirket organlarindan birinin
eksikligi veya genel kurulun toplanamamasi, kamu diizenine veya isletme konusuna
aykirt islemlerde veya faaliyette bulunmak, esas sozlesmede Ongoriilen fesih
sebeplerinden birinin gergeklesmesi, kurulusta eksiklik ve kanun hiikiimlerine aykirilik,

sirket amacinin kanuna ve ahlaka aykiri hale gelmesi ve hakli sebeplerle fesihtir.

TTK m. 530/1 hiikmii uyarinca zorunlu organlarda, yani genel kurul veya yonetim
kurulunda, eksiklik olmas1 veya genel kurulun toplanamamasi durumlarinda sona erme
s6z konusu olur®®3, Organ eksikligi yonetin kurulu iiyelerinin uzun siire boyunca
secilememesi, atama yapilamamasi, genel kurulda g¢ogunlugun saglanarak karar

334

alinamamas1 gibi sebeplerden kaynaklanabilir®™*. Yonetim kurulunun segilememesinde

uzun siire sartt aranmakla genel kurulun toplanamamasinda uzun siire sarti

aranmamaktadir®®®

. Hem pay sahipleri hem sirket alacaklilar1 hem de Gilimriik ve Ticaret
Bakanlig sirketin fesih i¢in dava ikame edebilecektir. Dava anonim sirket tiizel kisiligine
kars1 yoneltilecektir. Isbu davalarda mahkeme eksikliklerinin giderilmesi i¢in &ncelikli
olarak siire vermekte ancak bu siire igerisinde eksiklik tamamlanmazsa sirketin feshine

karar verilmektedir.

331 Pylasly, a.g.e., $.657,658.

332 Bakan, a.g.e., s.20.

333 Bahtiyar, a.g.e., s. 319.

33 Pulagh, a.g.e., 5.657.

3% Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 338.
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TTK m. 210/3 hiikmii uyarinca isletme konusu sirketin faaliyetini ifade etmekle, esas
sozlesmede belirtilen isletme konusuna aykir1 islemler gerceklestirmek veya islemlerin

336

kamu diizenine aykir1 olmasi halinde fesih davasi agilabilecektir>>°. Kamu diizeni bireyler

arasindaki iliskileri, devletin giivenligini ve kamu hizmetlerinin diizenli islemesini

saglamak icin olusturulan diizen olarak tanimlanabilir®®’

. Hiikiim kapsaminda muvazaali
diger is ve faaliyetler de bulundurulmustur. Bu ¢ercevede spor anonim sirketi tarafindan
tefecilik veya kagake¢ilik yapilmasi halinde sirketin kamu diizenine aykir1 hareket
ettiginden bahisle sirketin feshi gerekecektir®®. isletme konusuna aykirilik ydniinden
ornek vermek gerekirse; spor anonim sirketinin konusu yalnizca sportif faaliyetler oldugu
varsayiminda bu sirketin madencilik yapmasi isletmenin konusuna aykirilik teskil
edecektir. Bu hallerde Glimriik ve Ticaret Bakanligi’nca bir yil igerisinde fesih davasi
acilabilecek. Bir yillik siire islemin Ogrenilmesi tarihinden itibaren islemeye

baslayacaktir®®,

Sirketin esas sdzlesmesinde fesih sebeplerinin Ongoriilmiis olmasi halinde 6rnegin
zararlarin sermayenin yarisina ulagsmasi, imtiyazin geri alinmasi veya kurucu pay
sahiplerinden birinin 6liimii hallerinde sirketin sona ermesinden bahsedilecektir. Ayrica
sirket esas s0zlesmesinde isbu durumlarin gerceklesmesi halinde fesih davasini her pay
sahibinin veya azinlik pay sahiplerinin acabilecegi Ongoriilebilir. Ancak sirket esas
sozlesmesine fesih davasini kimlerin acabilecegine dair herhangi bir diizenleme
ongoriilmemis ise her pay sahibinin sdzlesmede diizenlenen fesih nedenlerine dayanarak

fesih davasi agabilecegi kabul edilir®*.

Esas sozlesmede bulunmasi gereken zorunlu unsurlarda eksiklik olmasina tescil islemi
gerceklestirilmisse veya imzalar noter tarafindan onaylanmadan tescil gergeklestirilmisse

kanun hiikiimlerine aykirilik oldugunun kabulii ile tescil tarihinden itibaren ii¢ igerisinde

336 Bahtiyar, a.g.e., s. 320.

337 www.sozluk.adalet.gov.tr

338 Pulagh, a.g.e, s.653.

339 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e, s. 337.
340 Bakan, a.g.e., s.34. Bahtiyar, a.g.e., s. 320.
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yonetim kurulu, Giimriik ve Ticaret Bakanlig, ilgili alacakli veya pay sahibi tarafindan

fesih davasi acilabilecektir®*.

Bu sona erme hali TMK m. 89 hiikmiinde diizenlenmistir. Bu hiikiim derneklerle ilgili
olsa da anonim sirketler yoniinden de uygulanabilecegi doktrinde belirtilmistir3#.
Anonim sirketlerin tlizel kisilik kazanmasinin ardindan amaglarinin kanuna veya ahlaka
aykiri hale gelmesi s6z konusu ise mahkeme tarafindan sirketin feshine dair karar verilir.
S6z konusu mevzuat hilkmii gerefince mahkemeye basvuru hakki, Cumbhuriyet

Savcilarina, ilgililere veyahut Bakanlik’a aittir.

TTK m. 531 hiikmii uyarinca hakli bir sebebin varlig1 halinde azinlik pay sahipleri fesih
davasi ikame edebilecektir®*®. Bu duruma hakli nedenle fesih denmekle ayn: zamanda

doktrinde nemli sebeple fesih ifadesi de kullanilmaktadir®*4

. Hangi hallerin hakli neden
sayilacagt ise kanun hiikmiinde belirtilmemis oldugundan hakli nedenin tespitini

mahkeme yapacaktir.

Ayrica mahkeme, hakli nedenlerin var oldugunun tespit edilmesi halinde sirketin feshine
karar vermek zorunda olmayip sirketin devaminin ekonomik ve rasyonel agidan daha
dogru bir sonu¢ doguracagina kanaat getirirse sirketin feshini isteyen pay sahiplerinin
sahip olduklar1 paylarin gercek bedellerinin kendilerine 6denmesi ile s6z konusu pay
sahibinin ortakliktan ¢ikarilmasina ya da somut olaya gore uygun diisecek olan alternatif
bir ¢oziim yontemine basvurulmasina karar verebilir. Hakime taninan bu yetkinin ¢ok
genis kapsamli olmasi ve uygulamada pek ¢ok hukuki soruna neden olmasi dolayisiyla

elestirilmistir®*®.

Hakli sebeple anonim sirketin varligi sona erdirilmek istendiginden bu sebebin sona
erdirmeyi hakli kilmasi ve ¢ok esasl veya 6nemli olmasi1 gerekmektedir®*®. Hakli sebep,

cogunlugun karar almadaki giiclinii kotiiye kullanarak azinligin haklarin1 ve menfaatlerini

ihlal edecek kararlar almasi ve uygulamada bulunmasi olarak tanimlanabilir®*’. Ornegin

341 Pulasl, a.g.e., s.655.

342 Pylasly, a.g.e., 5.656.

343 Bahtiyar, a.g.e., s. 321.

344 Sahin, a.g.e., s. 35.

345 Sahin, a.g.e., s. 46.

346 Pylasly, a.g.e., s.659.

347 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 343.
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azinligin yonetimden veya ortakligin islerinden esit islem ilkesine aykiri olarak diglanmig
olmasi, hortumlama, bilgi alma ve inceleme haklarinin siirekli ihlali, kar elde edilmesine
ragmen kar payr dagitilmamasi, bilgisiz ve basiretsiz bir yonetimin bulunmasi hakli

sebeple feshe neden olacaktir®®,

Hakl1 sebeple fesih davasinin ileri siiriilebilmesi i¢in hakli sebebin varliginin bir kosul
olarak belirtilmesine ek olarak usul hukuku agisindan da halka agik olmayan anonim
sirketler ag¢isindan sermayenin onda birini, halka agik olanlar agisindan ise yirmide birini

349 {kame edilecek dava

temsil eden pay sahiplerinin dava ikame edebilecegi belirtilmistir
bozucu yenilik dogurucu nitelikte bir davadir®’. Sunu da belirtmek gerekir ki bu dava
doktrinde olaganiistii bir hukuki yol olarak nitelendirilmistir®>!. Bunun sebebi de bu dava

hakkinin son ¢are olarak kullanilmas1 gerektigine iliskin goriistiir.
2.9.2 Spor anonim sirket vasfinin kaybedilmesi

Spor anonim sirketi vasfinin kaybedilmesi hali SKSFK’ nin 14. maddesinin ilk
fikralarinda spor anonim sirketi vasfinin nasil kazanildigi agiklanmis olup akabinde
dordiincii fikrada bu vasfin nasil kaybedildigi tic bent halinde sayilmistir: Tescile iliskin
sartlarin kaybedilmesi ile, organlarin1 bu Kanuna aykir1 olarak olusturulup Bakanligin
yazili ihtarina ragmen aykiriliklarin giderilmemesi ile ve son olarak da taahhiit ettigi
hi¢bir spor faaliyetine izinsiz ve mazeretsiz olarak st iiste li¢ yil katilmamasi ile spor
anonim sirketi vasfinin kaybedilecegi belirtilmistir. Bu hallerden birinin ger¢eklesmesi

ihtimalinde tescil iptal edilecektir.

Spor anonim sirketleri i¢in diizenlenen m. 14’{in, spor kuliipleri i¢in benzeri de m. 9/4
hiikmiinde diizenlenmistir. SKSFK m. 14’te ii¢ bent halinde sayan durumlar ayn1 olmak
kaydiyla SKSFK m. 9/4’te de sayilmis ancak farkli yaptirim 6ngoriilmiistiir. Spor anonim
sirketler icin m. 14’te spor anonim sirketleri i¢in tescilden terkin yaptirimi 6ngdriiliirken,
spor kuliipleri i¢in ayrica bir fesih sebebi olmakla birlikte faaliyetlerinden yasaklama
yaptirimi ongoriilmiistiir. Bu durum ilk bakista farkli diizenlemelere gidildigini gosterse

de spor anonim sirketlerinin sicilden terkini ile faaliyetlerinden yasaklanmasi sonucuna

348 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 344.
349 Sahin, a.g.e., s. 45.

3%0 Pulagh, a.g.e., 5.658.

%1 Sahin, a.g.e., s. 57.
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varildigindan kendi i¢inde tutarli bir yol izlendigi sdylenebilir. Ancak spor anonim
sirketleri a¢isindan bir mahkeme karar1 olmaksizin tescilin terkinine karar verilmesi ciddi
bir yaptirimdir ve bu islemin Bakanlik sicil memurlar1 tarafindan yapilmasi dogru
degildir. Bunun yerine TTK m. 530 hiikmii ile paralel olacak sekilde Bakanligin dava

acmasi ve mahkemenin karar vermesi daha adil bir uygulama olurdu®®2,

2.9.2.1 Spor anonim sirketinin tesciline iliskin kosullar1 kaybetmesi

Tescile iliskin kosullarin kaybedilmesi halinde SKSFK m. 14/4-a hiikkmii uyarinca spor
anonim sirketi vasfi kaybedilecek ve tescilleri iptal edilecektir. Buradaki tescilden kasit
Bakanlik nezdindeki tescil olsa da SKSFK hiikiimlerinde tescile iligkin kosullara yer

verilmedigini belirtmek gerekir.

Tescile iligkin kosullarin neler oldugu SKSFK hiikiimlerinde sayilmamais olsa da pek tabi
ilk kosul bir anonim sirketin varligidir. Bir anonim sirketin varligi halinde spor anonim
sitketinden bahsedilebileceginden, temeldeki bu anonim sirketin ortadan kalkmasi
halinde spor anonim sirketinden de bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Bu sebeple
Bakanlik nezdindeki tescil iptal edilir. Yani anonim sirketin sona ermesi, tasfiye
islemlerine gecilmesi ve tasfiye sonucunda da anonim sirket tiizel kisiliginin
kaybedilmesi halinde spor anonim sirketi de terkin edilmis olacaktir. Doktrindeki goriise
gore bu durumu bir yaptirim olarak degerlendirmek dogru olmamakla bir nevi formalite

oldugunu belirtmek gerekir®®:,

Bir diger tescile iliskin kosullarin kaybedilmesi hali ise, spor anonim sirketinin igletme
konusunun degistirilmesi durumunda karsimiza ¢ikmaktadir. Bir spor anonim sirketinin
isletme konusunun sportif faaliyetler olmasi gerektiginden daha 6nce bahsetmistik. Eger
ki bir spor anonim sirketi isletme konusu arasindan spor faaliyetlerini ¢ikartirsa tescile
iliskin kosulu kaybeder ve sicilden terkin islemi gerceklestirilir. Aynmi1 sekilde spor
faaliyetlerinin baska bir konu ile degistirilmesi de tescile iliskin kosullarin
kaybedilmesine dolayisiyla da spor anonim sirketinin terkinine yol acacaktir. Yine bu

terkin islemi bir yaptinm olarak goriilmemekte, bir formalite niteligindedir. Bunun

32 Aslan, a.g.e., s.152-154.
38 Aslan, a.g.e., 5.125.
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ardindaki sebep doktrindeki goriise gore isletme konusunun sirketin kendi iradesiyle
354

degistirilmesidir>".

Tescilin terkin edilmesindeki bir diger sebep de spor anonim sirketlerindeki amaca
iliskindir. Spor anonim sirketleri ile sportif faaliyetler ger¢eklestirmek amacglandigindan,
bu amacin gerceklesmis olmasi ya da ger¢eklesmesinin imkansiz hale gelmesi ihtimalinde
terkin s6z konusu olacaktir. Bu durum tipki TTK m. 529 hiikmiinde oldugu gibi
amaclanan konu gercgeklestiginde veya gergeklesmesinin imkansiz hale gelmesi ile tescile

iliskin kosullarin kaybedildigi sdylenebilecektir.3°.

2.9.2.2 Spor anonim sirketinin organlarimin kanuna aykiri olusturulmasi

Spor anonim sirketlerinin organlarinda kanuna aykiri olarak olusturulmasi halinde, ki bu
hallere genel kurulun toplanmamasi, SKSFK m. 5/4 hiikmiinde belirtilen kisilerin
yonetim kurulunda yer almasi, SKSFK m. 16/4 uyarinca yonetimdeki kisilerin ayn1 spor
dalinda ve ayni ligde yer alan sirketin yonetiminde bulunmasi 6rnek olarak verilebilir,

spor anonim sirketi vasfi kaybedilecektir.

Belirtmek gerekir ki SKSFK hiikiimlerinde genel kurul diizenlenmedigi i¢in spor anonim
sirketi genel kurulunun kanuna aykirilik olusturup olusturmadiginin tespiti noktasinda
TTK hiikiimleri esas alinacaktir. Yine bu konuda 6zellikle belirtmek gerekir ki SKSFK
m. 17 hiikmiine gore spor anonim sirketinin organlarina iligkin usul ve esaslar hakkinda
Bakanlik tarafindan teblig ¢ikartilacaktir. Bu durumda tebligdeki hiikiimlere aykirilik
olmasi halinde spor anonim sirketi vasfinin kaybedilip kaybedilmeyecegi sorusu akillara
gelebilir. Doktrindeki bir goriise gore hitkiimde “Kanun” terimi dogrudan kullanildigr i¢in
bu noktada terim dar yorumlanmali ve tebligler de “Kanun” kapsaminda

356

tutulmamalidir™>°. Aksi halin keyfi uygulamalar ile spor anonim sirketi vasfinin

kaybedilmesine sebep olabilecegi goriistindedir.

34 Aslan, a.g.e, s. 125.
3% Aslan, a.g.e., s.145-147.
3% Aslan, a.g.e., s. 129.
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Ote yandan yonetim kurulunda yer alamayacak kisiler ve SKSFK m. 16/4 hiikmii isbu
calisma kapsaminda ayrintili olarak incelendigi icin bu baslik altinda tekrar

edilmeyecektir.

Boyle bir aykiriligin tespiti halinde Bakanlik sirkete yazili ihtarda bulunacak ve ii¢ ay

icerisinde aykirihigin giderilmesi, aksi halde tescilin iptal edilecegi belirtilir®>’.

2.9.2.3 Spor anonim sirketinin taahhiit ettigi spor faaliyetlerine katilmamasi

Eger ki bir spor anonim sirketi taahhiit ettigi spor faaliyetine iist iiste ii¢ kez izinsiz ve
mazeretsiz katilmiyorsa Bakanliktaki tescilleri iptal edilir. Burada taahhiitten kasit spor
anonim girketinin kurulug asamasindaki konusudur. Konu olarak belirtilen spor
faaliyetine belirtilen kosullar altinda katilim saglanmamas1 halinde, esas sozlesmede yer
alan spor anonim sirketin amaci ile bagdasmayacagindan hareketle tescillerinin iptali
gerekir. Ancak spor anonim sirketi tarafindan katilim saglanamayacak spor faaliyetleri
icin izin talebi veya mazeret bildirimi halinde terkin s6z konusu olamayacaktir. Buradaki
“mazeret” kavrami bir nevi takdir hakki saglamis oldugundan ve uygulamada siibjektif
degerlendirmelere = sebebiyet verip c¢eliskiye neden olabilecegi konusunda

elestirilmistir®®.

Spor anonim sirketleri, ilgili spor dali i¢in aldiklari faaliyet iznine ragmen bu iznin
yukarida belirtilen sekilde kullanilmamasi s6z konusu olursa, izin iptal edilir ve izinin
iptal edilmesi ile sadece isletme konusu olan spor faaliyetine iliskin unvan spor anonim
sirketinin unvanindan ¢ikartilir. Yani tamamiyla anonim sirketin sona ermesine sebebiyet

vermez®°,

Bu durumda tescilin iptal edilmesi, tescile iliskin kosullarin kaybedilmesi halinden ve
organlarin kanuna aykirt olusturulmasi halinden farkli olarak bir yaptirnm olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

357 Aslan, a.g.e., s.147,148.
3% Aslan, a.g.e., s.149-151.
39 Altay, a.g.m., s.39.
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3. SPOR ANONIM SIiRKETi YONETIM KURULU
3.1 Genel Olarak Yonetim Kurulu

Anonim sirketler tiizel kisilige sahip oldugundan ve tiizel kisilerin de fiil ehliyetine sahip
olmas1 ancak ve ancak organlari araciligiyla miimkiin oldugundan tiizel kisiligin iradesini
aciklama ve faaliyetlerini yerine getirme yiikiimii organlara aittir>®°. Bu paralelde spor
anonim sirketlerinin fiil ehliyetine sahip olmas1 ve iradesinin agiklanmasi i¢in organlara
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ihtiya¢ dolayisiyla kanunun 6ngérdiigii bazi zorunlu organlar
mevcuttur. Spor anonim sirketi 6zelinde zorunlu organlari genel kurul ve yonetim kurulu

teskil etmektedir.

Spor anonim sirketleri zorunlu organlarindan olan yonetim kurulu sirketin yonetimi ile
gorevli olup ayn1 zamanda temsil eden organdir. Y onetimden anlagilmasi gereken sirketin
i¢ iligkilerinin yiirlitiilmesi iken temsilden anlasilmasi gereken sirketin tigiincii kisilere
kars: sirketin tiizel kisiligini temsil etmektir. Nitekim genel kurulda sirket pay sahipleri
yer aldigindan kisi sayisinin ¢coklugu, faaliyette aksamalara sebebiyet vermektedir. Bu
nedenle de isin idaresi, yiiriitilmesi ve temsil noktasinda yonetim kurulunun 6nemi

anlagilmaktadir.
3.2 Yonetim Kurulunun Olusturulmasi

Spor anonim sirketlerinde yonetim kurulu SKSFK m. 16’ya gore esas s6zlesmeyle atanan
kisi veya kisilerden ya da genel kurul tarafindan sec¢ilmis kisi veya kisilerden
olugmaktadir. TTK m. 359/1 hiikkmiine benzer sekilde genel kurul karari ile yonetim
kurulu tyeleri secilebilecegi gibi esas sozlesme ile yonetim kurulu iiyesi atamak da
miimkiindiir. Dolayisiyla acik bir sekilde goriilmektedir ki TTK 359 hiikmii ile SKSFK

16 hilkmii yonetim kurulunun olusumu agisindan isabetli olarak ayni sekilde kaleme

30 Helvaci, M. (2001). Anonim Ortaklikta Y6netim Kurulu Uyesinin Hukuki Sorumlulugu. Istanbul: Beta
Basim. s.3-4.
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alimmustir. Yonetim kurulunun genel kurul tarafindan secilmesi aday listesi iizerinden ve

genel kurulun serbest iradesi ile yapilir®®?,

Yine ayni sekilde TTK hiikiimleri ile paralel bir sekilde tek kisiyle bile yonetim kurulu
olusturulmas1 miimkiindiir®®?. Bu konuda TTK m. 370 hiikmii giindeme gelmektedir. Cift
imza kuralina gore yonetim kurulunun birden fazla kisiden olugsmasi halinde ¢ifte imza
aranacaktir. Eger ki yonetim kurulu tek kisiden olusuyorsa cifte imza kurali

uygulanmayacaktir.

Yonetim kurulunda bulunacak iiyelerin sayis1 hakkinda ise TTK hiikiimlerinde herhangi
bir iist sinir bulunmamakla SKSFK hiikiimlerinde de bir iist sinir 6ngdriillmemistir.
Dolayistyla yonetim kurulunda kag iiyenin bulunacagi esas sozlesme ile belirlenecektir.
Nitekim TTK m. 339/2-g hiikmiinde de yonetim kurulu iiyelerinin sayilari sirket esas

s6zlesmesinde bulunmasi gereken zorunlu organ olarak belirtilmistir.

TTK m. 350 hiikkmii incelendiginde yonetim kurulu tiyelerinin ya genel kurul tarafindan
ya da esas sozlesme ile belirlenebilecegi goriilmekle genel kurula verilen bu yetkinin TTK
m. 408 uyarinca devredilemez gorev ve yetki kapsaminda oldugu da goriilmektedir.
Se¢ilen yonetim kurulu iiye veya liyeleri tescil ve ilan edilmelidir. Burada tescil ve ilanin

niteligi aciklayic niteliktedir®®3,

Secilecek yonetim kurulu {iyesinin veya iiyelerinin gorev siiresi TTK m. 362 hiikmiince
en ¢ok ii¢ yil olmakla genel kurul, yonetim kurulu iiyesinin gorev siiresi yoniinden siire
sart1 koyabilmesi miimkiindiir®®. Eger siire sart1 konulmamissa yonetim kurulu iiyesi bir
faaliyet yil1 i¢in yani olagan genel kurul toplantisinin yapilmasi ve bu toplantida yeni
yonetim kurulu iiyesinin se¢ilmesine kadar gorevlendirilmis olur. Genel kurul siire sarti
belirlesin veya belirlemesin bu siire ayni kisinin yeniden secilmesiyle bir nevi uzatilabilir.
Pek tabii liyenin tekrar se¢ilebilmesi i¢in anonim sirket esas sdzlesmesinde aksine, yani
ayni kisinin tekrar yonetim kurulu iyeliine se¢ilemeyecegine dair, bir hiikiim

365

bulunmamasi gerekmektedir*™°. Bu noktada spor anonim sirketleri agisindan bir

361 Pylasly, a.g.e., s. 412.

32 Aksoy, M. A. (2013). “Tiirk Kurumsal Yonetim Diizenlemeleri Kapsaminda Anonim Sirket Y&netim
Kurulu”. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. C:17. S:1-2. $.56-57.

363 Pylasly, a.g.e., s. 415.

364 Pylasly, a.g.e., s.421,422.

35 Poroy, R., Tekinalp, U., ve Camoglu, E. (2014). Ortakliklar Hukuku I. Istanbul: Vedat Kitapgilik. s.353.
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degerlendirme yapmak gerekirse spor anonim sirketleri genel kurulunun, yonetim kurulu
tiyelerinin secilmesi konusunda devredilemez gorev ve yetkisi bulunmakla bir yonetim
kurulu {iyesinin gorev siiresi en ¢ok ii¢ yil olabilecek ayrica spor anonim sirketi esas
sozlesmesinde aksine bir hiikiim yoksa ayni kisinin tekrar yonetim kurulu {iyesi olarak

secilebilmesi miimkiin olacaktir.

Belirtmek gerekir ki genel kurula verilen bu yetki sirketin kurulmasinin akabinde
kullanilabilecektir. Soyle ki; TTK m. 339 hiikkmiince yonetim kurulu {iyelerinin kimler
oldugu esas sdzlesmede bulunmasi gerekmektedir®®®. Buradan anlasilmasi gereken, ilk
gorevli yonetim kurulu esas sozlesme ile atanacak ancak ilk gorevli yonetim kurulundan
sonraki iiyeler genel kurul tarafindan secilebilecektir®®’. Bu sebeple de spor anonim
sirketleri yoniinden de spor anonim sirketi esas sdzlesmesinde ilk olarak goérev alacak
yonetim kurulu iiye veya iiyelerinin belirtilmesi, bundan sonraki gorev alacak iiye veya

tiyelerin ise genel kurul tarafindan segilmesi gerekmektedir.

Nitekim yonetim kurulu, temsil yetkisini bir murahhas liyeye devredebilecegi gibi ti¢iincii
bir kisi olarak miidiire de devredebilecektir. Bu murahhas iiye veya miidiir SKSFK m.2
kapsaminda spor anonim sirketi yonetici sifatina haiz olacaktir. Bu noktada eklemek
gerekir ki yonetim kurulu tiyesi olmayan ticari vekiller veya adi vekalet iligkisine sahip
vekiller SKSFK kapsaminda yonetici olarak sayilmamalidir aksi halde SKSFK

hiikiimlerindeki sik1 ve kat: sorumluluk kurallarina tabi olmalari gerekecektir®®,

Baz1 hallerde yonetim kurulu tiyeliginin bosalmasi s6z konusu olabilmektedir. Y onetim
kurulundaki bu eksiklik halinde TTK m. 363 hiikmiine gore gegici liye secilmesi
miimkiindiir*®®. Ancak belirtmek gerekir ki gegcici iiye belirlemek kanunun emredici
olmayan lafsina gore zorunlu degildir. Gegici yonetim kurulu iiyesini geriye kalan
yonetim kurulu iiyeleri kendi arasinda kararlastiracaktir. Yonetim kurulunca alinacak bu

kararda toplant: ve karar nisaplarina uyulmasi gerekmektedir. TTK m. 390/1 hitkmiince

366 pulagh, a.g.e., s. 422.

37 Akdag Giiney, N. Anonim Sirket Yénetim Kurulu. (2012). Istanbul: Vedat Kitapgilik. s.8.
368 Veziroglu, a.g.m., s. 52-53.

369 Pulagh, a.g.e., s. 422.
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de toplant1 yeter sayisi iiye tam sayisinin ¢ogunlugu ve karar yeter sayisi ise toplantida

hazir bulunan iiyelerin gogunlugudur®"°.

3.3 Yonetim Kurulu Uyesi ve Yonetici Kavramlar

SKSFK hiikiimlerinde spor anonim sirketi yonetim kurulunun ve spor anonim sirketi
yonetim kurulu iiyesinin tanimi yapilmadigi gibi SKSFK paralelinde hazirlanan Spor
Anonim Sirketlerinin Esas Sézlesmesinin Asgari Icerigi, Ortaklik Yapis1, Pay Sahipligi,
Sermayesi ve Organlarina Iliskin Usul ve Esaslar Tebligi'nde de tanima yer
verilmemistir. Buna karsilik spor anonim sirketi yoneticisi kavraminin tanimi her ikisinde
de yer almaktadir. Bu tanima gdre spor anonim sirketi yoneticisi yonetim veya temsil
konusunda murahhas iiye veya miidiir olarak yetkilendirilen kisidir. Bu kisi ger¢ek veya
tiizel kisi olabilecektir®’}. Tanim yapilirken ydnetim kurulu iiyelerinden bahsedilmemesi
dolayisiyla yonetici kavrami kapsaminda murahhas iiyeler disindaki yonetim kurulu

tiyeleri bulunmamaktadir3’

. Doktrindeki bir diger tanimlamaya gore yoOnetici, amag ve
hedeflerin gerceklestirilmesi i¢in yonetim anlayisina, bilgi ve uygulamalarina sahip sporu
iyl bilmelerine ek olarak s6z ve davranislariyla topluma mal olmus kisiler olarak

tanimlanmistir®’>,

Mevzuatta spor anonim sirketi yonetim kurulu iiyesine iligkin bir tanimin yer almamasi
karsisinda spor anonim sirketi yoneticisine iligkin tanimin yapilmasi nedeniyle, spor
anonim sirketi yonetim kurulu {iyelerinin zaten birer spor anonim sirketi yoneticisi
oldugunun kabul edildigini diistindirmektedir. Buna karsilik SKSFK’ nin muhtelif
maddelerinde spor anonim sirketi yoneticisi ile yonetim kurulu iiyesi kavramlarinin ayri
ayr1 kullanmas1 yonetici kavrami igerisine yonetim kurulu iiyelerinin dahil olmadigini
gostermektedir. Doktrindeki bir goriis yonetici ve yonetim kurulu iiyelerinin kanun
hiikiimlerinde farkli anlamda ve kapsamda kullamldig1 goriisiindedir®™®. Bu gériisiine
dayanak olarak da SKSFK m. 20/13 hiikkmiinii 6rnek gostermektedir. Hiikiimde hem spor
anonim sirketi “yoneticiler’” hem de “ydnetim kurulu iiyeleri” kavramlarina birlikte yer

verilmistir. Kanimizca da her ne kadar yonetim kurulu iiyesi kavraminin tanimi

370 Akdag Giiney, a.g.e., s.11.

I SKSFK m.2/1.

372 Aslan. a.g.e., s. 180.

373 Geng, D. A. (1998). Spor Hukuku. Istanbul: Alfa Basim Yayrm Dagitim, s.43.
374 Veziroglu. a.g.m., s. 52,53..

93



yapilmamis olsa da SKSFK ve ilgili Teblig’de spor anonim sirketi yoneticisi kavraminin
tanim1 yapilmis olmasindan bahisle yoneticiden kastin ayni zamanda yonetim kurulu
tiyesi oldugu goriisiine®”® katilmak tarafimizca miimkiin degildir. Nitekim doktrinde de
SKSFK m.20/13 hitkmiinii belirterek her iki kavrama birlikte yer verilmesi bu iki terimin
farkli kapsamlarda kullanildig1 ifade edilmistir*®, TTK diizenlemelerindeki yonetim
kurulu iiyeleri ve yonetici kavramlari incelendiginde de SKSFK ile benzer diizenlemeye
gidildigi goriilmektedir. Nitekim TTK hiikiimlerinde yonetici kavrami, temsilcileri de
kapsamakta ve sorumluluga iliskin hiikiim olan 553. maddede yonetim kurulu iiyeleri ve
yoneticiler ayr1 ayri belirtilmektedir®”’. Doktrindeki goriise gore de bu hiikiimdeki
yonetici kavrami icerisine kendisine yonetim ve temsil yetkisinin devri yapilan murahhas
liye veya miidiir, ticari temsilci veya vekil oldugu belirtilmektedir®’®. Tiim bunlarin hepsi
birlikte degerlendirildiginde yonetici ve yonetim kurulu iiyesinin birbirinden farkli

olduguna iligkin goriise katilmak tarafimizca miimkiindiir.
3.4 Yonetim Kurulu Uyelerinin Nitelikleri

Spor anonim sirketlerinde yonetim kurulu {iyesi olabilmek i¢in dncelikli olarak TTK
hiikiimlerinde diizenlenmis asgari sartlarin saglanmasi1 akabinde ise SKSFK

hiikiimlerindeki sartlarin saglanmasi gerekmektedir.
3.4.1 TTK hiikiimlerinde aranan nitelikler

Yonetim kurulu {iiyesi olabilmek i¢in TTK hiikiimlerinde belirli nitelikler
bulunmaktadir®”®. Yoénetim kurulu iiyesinde olmasi gereken nitelikler TTK m. 359

hiikkmiinde diizenlenmistir. Bu hiikme gore yonetim kurulu iiyesi tam ehliyetli

380

olmalidir**®. Bunun haricinde yonetim kurulu {iyesinin pay sahibi olmasi veya gergek kisi

35 Veziroglu, a.g.m., s. 52,53. Veziroglu bu goriisii agiklarken yonetim kurulu iiyelerinin agikca
belirtilmemis olmasinin nedenini yonetim kurulu iiyelerinin zaten bir ydnetici oldugunu ve bir 6zensizlik
sonucu bu sekilde kanun hitkmiiniin hazirlandigini belirtmistir.

376 Veziroglu, a.g.m., s. 52,53.

377 Aslan, a.g.e., s. 181.

378 Tekinalp, a.g.e., 5.431.

379 TTK hiikiimlerine gore yonetim kurulunda aranan dzelliklerin neler olduguna iliskin ayrmtih bilgiye
ulasmak i¢in bkz. Pulasls, a.g.e., ve Eris, G. (2017). Ticari Isletme ve Sirketler. Seckin Yayncilik.

380 pulagh, a.g.e., s. 413.
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olmast gibi bir sart aranmamistir. Bu sebeple de yonetim kurulu tiyesi gercek kisi

olabilecegi gibi tiizel kisi de olabilecektir®?.

Ister gercek kisi olsun ister tiizel kisi olsun yonetim kurulu {iyesi tam ehliyete sahip olmali
yani kiigiik, kisitli veya yasal temsilci atanmis kisiler yonetim kurulu iiyesi olamayacaktir.
Yonetim kurulu {iyesinin tiizel kisi olmasi halinde o tiizel kisiyi bir gergek kisi temsil
edecektir®?, Tiizel kisiyi temsil eden gercek kisi de tam ehliyetli olmalidir. TTK m. 359
hiikmiine gore tiizel kisiyi temsil eden gergek kisinin yalnizca bir kisi olabilecegi ve
bunun da tescil ve ilan edilmesi gerektigi belirtilmistir. Tescil konusunda doktrindeki
goriise®® gére maddenin diizenleme seklinden tescilin kurucu nitelikte ilanin ise
aciklayict nitelikte oldugu anlagilmaktadir. Ek olarak tiizel kisi yonetim kurulu iiyesi
hakkinda belirtmek gerekir ki yonetim kurulu iiyesinin tiizel kisi olmasi doktrinde
Helvaci®®* tarafindan yonetim kuruluna segilen tiizel kisinin temsil ettigi kisinin
degismesi yonetim kurulunun belirliligini zedeleyeceginden olumsuz yonde

elestirilmistir.

Ayn1 zamanda TTK m. 359/4 hiikmiine gore tiyeligi sona erdiren sebeplerin olmasi
halinde y&netim kurulu {iyesi olunamayacaktir. Uyeligi sona erdirme halleri de TTK m.
363/2 hiikmiinde diizenlenmistir. Bu hiikiimde iflas kararmmin verilmesi, ehliyetin
kisitlanmasi, kanuni sartlarin saglanmamasi veya esas sozlesmedeki niteliklerin
saglanmamas1 olmak {izere dort ihtimal halinde iiyeligin kendiliginden sona erecegi
diizenlenmistir. Yonetim kurulu iiyesinin ehliyetinin kisitlanmis olmasi halinde, kanuni
sartlar1 saglamamasi halinde veya esas sozlesmedeki sartlar1 saglamamasi halinde bu
kisinin yonetim kurulu tyesi se¢ilmesi miimkiin degildir. Ayn1 zamanda denetim
kurulunda olan bir iiyenin de yonetim kuruluna segilmesi halinde denetim kurulundaki
gorevinin sona ermesi gerekecektir. Aksi takdirde iki gdérevin birbiri ile bagdagmamasi

nedeniyle yonetim kuruluna secilmesi miimkiin degildir.

Kanun metninden yonetim kurulu iiyesi olmak i¢in asgari sartlar arandig1 goriilmekte ise

5

de kanunun gerekcesi®® incelendiginde yonetim kurulu iiyelerine ek niteliklerin esas

381 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, (2014). a.g.e., s. 356.
382 Pylasly, a.g.e., s. 414.

383 Pylasly, a.g.e., s. 415.

384 Helvaci, a.g.e., .19.

38 TTK m.340 gerekgesi.
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sozlesme ile getirilebilecegi belirtilmistir. Bu sebeple de spor anonim sirketleri yonetim
kurulu iiyeleri belirlenirken esas sdzlesme ile ek nitelikler 6rnegin mesleki nitelik, yas,

egitim gibi nitelikler eklenebilir.
3.4.2 SKSFK hiikiimlerinde aranan nitelikler

SKSFK hiikiimlerinde de yonetim kurulu iiyeleri i¢in belirli nitelikler getirilmistir.
SKSFK m. 16 hiikmiiniin ii¢lincii fikrasina gére yonetim kurulu tiyelerine SKSFK m. 5
dort ve besinci fikra hiikiimleri uygulanacaktir. Bu hiikiimde sayilan nitelikleri haiz
yonetim kurulu iiyesinin gorevinin sona erecegi diizenlenmistir. Ayni sekilde SKSFK m.
5/6 hiikmiine gore SKSFK m.5/4,5 hiikiimde sayilan bu kisilerin genel kurul disinda
baskaca organda gorev alamayacagi belirtilmistir. Bu ¢ergevede ilgili yonetim kurulu
liyesinin hem gorevi sona erecek hem de genel kurul disinda bagkaca bir organda gorev
alamayacaktir. Kanunda aranan bir diger nitelik ise 16/4 hiikmii uyarinca rekabet yasagini

ihlal etmeyen bir kisinin yonetim kurulu iiyesi olabilmesidir.
SKSFK m. 5/4 hiikkmiinde

Kasten islenen bir suctan dolayi bir y1l veya daha fazla siireyle hapis cezasina ya
da affa ugramis olsa bile; Devletin giivenligine karsi suclar, Anayasal diizene ve
bu diizenin isleyisine karsi suglar, zimmet, irtikap, riigvet, hirsizlik,
dolandiricilik, sahtecilik, giiveni kotiiye kullanma, hileli iflas, ihaleye fesat
karigtirma, edimin ifasina fesat karistirma, suctan kaynaklanan malvarlig
degerlerini aklama, teroriin finansmani, kacakeilik, nefret ve ayirimeilik, cinsel
dokunulmazliga kars1 suglar, fuhus, uyusturucu veya uyarict madde imal ve
ticareti, uyusturucu veya uyarict madde kullanilmasini kolaylastirma, kullanmak
i¢cin uyusturucu veya uyarict madde satin almak, kabul etmek veya bulundurmak
ya da uyusturucu veya uyarict madde kullanmak, sike veya tesvik primi, kanuna
aykirt olarak spor miisabakalarina dayali bahis ve sans oyunlarini oynatma,
oynatilmasina yer ve imkan saglama, reklamini yapma veya para nakline aracilik
veya bu Kanunun 20 nci maddesine muhalefet etme suglarindan mahkGm

olanlarin(...).
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demekle suglar1 tek tek belirterek tahdidi bir diizenlemeye gidilmistir. Belirtilen suglardan
birinin islenmesi halinde mahkeme veya kurul kararinin kesinlesmesi ile yonetim kurulu
tiyesinin gorevi kendiliginden, higbir islem yapmaya gerek kalmaksizin sona erecek,
genel kurul disinda baskaca bir organda gorev alamayacak yani bir nevi se¢im engeli
uygulanacaktir. Ayrica belirtmek gerekir ki belirtilen hallerden birinin ger¢eklesmesi
halinde yonetim kurulu iiyesinin gérevinin sona erecegi gibi murahhas midiirler de bu

hiikiim kapsamindadir®®,

SKSFK m. 5/5 hitkkmiinde de “son bes yil i¢inde bir defada bir yil veya toplam iki yil hak
mahrumiyeti cezasi almis olanlarin” yonetim kurulu {yeliginin sona erecegi
diizenlenmistir. Dikkat ¢ekmek gerekir ki burada cezay1 veren kurum bir 6nceki fikradan
farkli olarak mahkeme degil “Tahkim kurullari, Bakanhk disiplin kurullari, spor
federasyonlarinin ceza veya disiplin kurullari ya da spor federasyonlarinin bagh oldugu
uluslararast kuruluglar” dir. SKSFK m. 5/4 hiikkmii ile paralel sekilde belirtilen hallerin
yonetim kurulu iiyesi tarafindan veya murahhas miidiir tarafindan gergeklesmesi halinde

gorevleri sona erecek ve genel kurul disinda baskaca organda gorev alamayacaklardir.

SKSFK m. 5/4-5 fikralar1 6zelinde bahsetmek gerekir ki bu fikralar baglantili spor
anonim sirketleri agisindan uygulanmakla bagimsiz olarak kurulan spor anonim sirketleri
acisindan s6z konusu olmamaktadir. Boyle bir ayrima gidilmesindeki mantik doktrinde
elestirilmis ve anlasiimaz bulunmus®®’ olup tarafimizca da bu ayrimdaki hukuki mantik

anlasilabilmis degildir.

Igili fikralardan anlagilmaktadir ki, adi ve mali suglara ek olarak sportif suclarin da kanun
kapsamina alinmis olmasi1 ve dolayisiyla yonetim kurulu iiyesi olmaktan yasaklanmis
bulunmasina iligskin hiikiim kuliiplere ve spor anonim sirketlerine fayda saglayabilecektir.
Soyle ki; belirtilen suglarin bir yonetim kurulu iiyesi tarafindan bir kez islenmesi ve ceza
almasi sonucunda tekrar o kisiye yonetim kurulu iiyesi sifat1 verildiginde ayni hususlarin

tekrarlanmasi s6z konusu olabilecektir. Bu sebeple de belirtilen niteliklere sahip kisilerin

386 Veziroglu, a.g.m., s.55.
387 Veziroglu, a.g.m., s.55.
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yonetim kurulunda gorev almasinin yasaklanmasi doktrinde faydali oldugu belirtilmis

olup®®® biz de bu goriise katilmaktayiz.

Spor anonim sirketi yonetim kurulunda yer alan kisi veya kisilerin ayn1 spor dalinda ve
ayni ligde faaliyet gosteren baska bir spor anonim sirketinin yonetiminde ayni anda yer
almast miimkiin olmadigr m. 16/4’de diizenlenmistir. Buradaki yonetimden kasit dar
yorumla yalnizca yonetici degil, genig bir yorumla spor anonim sirketinin yonetiminde
yer alanlar olarak anlasilmalidir. Bu sebeple de kanun metninin “y&netimde yer alanlar”
degil de “yonetim kurulu tiyeleri ve yoneticileri” olarak diizenlenmesinin daha dogru
olacag1 doktrinde belirtilmistir*®®. Bu ifade yalmzca ydnetim kurulu iiyeleri ve murahhas
tiyeleri kapsamamakta daha genis bir toplulugu kapsamaktadir. Bu sebeple de ihtiyari

kurul iiyelerinin bu hiikiim kapsamina girip girmedigi tartismalidir®®.

Kanun metninde belirtilen ayni spor dalinda ve ayni ligde faaliyet gOsteren ibaresi
doktrinde elestiriye konu olmustur®®!. Séyle ki; bir spor anonim sirketi bir diger spor
anonim sirketi ile ayni ligde yer aliyorsa pek tabi ayni spor dalinda faaliyet
gostermektedirler. Bu sebeple ayn1 spor dali ibaresinin konulmasi yersiz oldugu yoniinde
elestirilmistir. Ancak diger taraftan ise yasak, spor dali bazinda uygulanacaksa ayni ligde
ibaresine gerek olmadigi belirtilmistir. Hilkmiin ayn1 ligde yer alan spor anonim
sirketinde yoneticilik yapmanin yasak oldugu seklinde yorumlanmasi gerekmektedir.
Suna da vurgu yapmak gerekir ki, lig kapsaminda yapilmayan sporlara, ilgili hilkmiin

nasil uygulanacaginin belirsizdir.

Kanun metnine getirilen bir diger elestiri®®? ise spor kuliibii ve spor anonim sirketi

yonetiminde yer alanlarin “ve” baglaci ile birbirine baglanmis olmasidir. Bu anlamda
yonetimde yer alanlarin hem spor kuliibiinde hem de spor anonim sirketi biinyesinde yer
almasi gerektigi anlasilsa da hiikiim ile amaglananin bu olmadig: agiktir. Bu sebeple de
“ve” baglaciin “veya” ile degistirilerek, ya spor kuliibiinde yonetimde yer alan ya da

spor anonim sirketinde yonetimde alanlar hakkinda uygulanmanin oldugu anlasilsin.

388 Akiiziim, ve Akbryik, a.g.m., s. 47.
389 Aslan, a.g.e., s.206.

3% Veziroglu, a.g.m., .57.

391 Aslan, a.g.e., s.206.

392 Veziroglu, a.g.m., .57.

98



Doktrindeki bu hakli elestiri ve oneri anlam karmasasinin ortadan kalkmasi i¢in oldukca

yerindedir.

Doktrindeki bir diger goriise gore>*® bu hiikiimle amaglanan ayni1 ligdeki yogunlasmalarin
oniine gecmekle bir kisinin birden fazla spor anonim sirketine pay sahibi olmasini

engellememekte, yalnizca hakimiyeti elde etmesini 6nlemeye caligmaktadir.

Hiikmiin getirilmesindeki bir diger amagc ise doktrinde®®*, birbirlerine rakip konumda
bulunan spor anonim sirketlerinin menfaat ihlaline sebebiyet vermemek, olarak

acgiklanmustir.

Ancak bu hiikmiin ihlali sonucunda uygulanacak yaptirim hiikiimde belirtilmemekle,
hiikmiin ihlali halinde siire verilerek ihlal edici durumun sonlandirilmasi istenmeli, eger
ki siire igerisinde ihlale sebebiyet veren durum sonlandirilmazsa spor anonim sirketinin
faaliyetinin gecici olarak durdurulmasi gerekecektir. Ancak faaliyeti durdurulacak
sitketin ilk sirket mi yoksa hakimiyet kurulan sirket mi olacagi noktasinda netlik
bulunmamaktadir. Doktrindeki goriis®® uyarinca hakimiyet elde edilen sirket hakkinda

faaliyetin gecici olarak durdurulmasi karar1 alinmalidir.

SKSFK m. 16/4 hiikkmiine benzer bir diizenleme TTK m. 396 hiikmiinde bulunmaktadir.
Bu hiikme gore sirketin isletme konusunda bir ticari isi yonetim kurulu tiyesi ne kendi ne
de baskasi hesabina yapamayacak, buna ek olarak da ayni tiir ticari is ile ugrasan bir
sirkette sinirsiz sorumlu ortak olamayacaktir. Yonetim kurulu iiyesine getirilen bu rekabet
yasagi, genel kuruldan izin alinmas suretiyle ortadan kaldirilabilir. Yani genel kuruldan
izin almak suretiyle birden fazla sirketin yonetim kurulunda yer almak miimkiindiir. Buna
karsilik spor anonim sirketlerinde genel kuruldan izin alinarak ayni spor dalinda ve aym

ligde faaliyet gosteren yonetim kurulunda gorev almak miimkiin olmayacaktir3%,

TTK m. 396 hiikmiinde belirtilen rekabet yasagi SKSFK m. 16/4 hiikkmiinde diizenlenen
rekabet yasagindan daha genel niteliktedir. Zaten SKSFK’nin TTK’ya gore 6zel kanun

niteligi de gdz Oniine alindiginda, rekabet konusunda TTK m. 396 nin spor anonim

393 Altay, a.g.m., s.42.
3% Veziroglu, a.g.m., s.57.
3% Altay, a.g.m., s.42.
3% Veziroglu, a.g.m., s.57.
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sirketleri agisindan uygulamasi bulunmayacaktir. Ayrica dikkat ¢ekmek gerekir ki
SKSFK yasagin kapsamini da daraltmakta, genis bir sekilde ticari nitelikte is ifadesini
kullanmamakta yalmizca ¢ifte yoOnetim kurulu iiyesi olmanin Oniine gegmeyi

amaclamaktadir®®’.

Rekabet yasagima aykiri davranilmasi halinde yaptirimin ne olacagt SKSFK
hiikiimlerinde belirtilmediginden genel kanun olan ve SKSFK m. 25’in atft ile TTK
hiikiimlerine gore yaptirim uygulanacaktir. TTK m. 396 hiikmiinde yaptirinm olarak
secimlik hak taninmis ya tazminat 6denmesi talep edilecek ya da yapilan islemin sirket
adina yapilmis sayilmasi ile sozlesmeden dogan menfaatlerin de sirkete ait olmasi
istenebilir. Bu haklarin kullanimi1 zamanasimi siiresine baglanmig olup ii¢ aylik ve bir

yillik zamanasimu siiresi uygulanacaktir®®,

3.5 Yonetim Kurulunun Gorev ve Yetkileri

TTK’nin ilgili hiikiimleri olan 365 vd. hiikiimlerine bakildigina goriilecektir ki yonetim

kurulunun iki genel gorevi vardir: yonetim ve temsil*®®. Yénetim yetkisi kural olarak tiim

yonetim kurulu iiyelerine aitken bu yetki belirli bir kisi veya gruba devredilebilir®®.

401

Temsil yetkisinde ¢ift imza kurali uygulanmaktadir™". Ancak yonetim kurulu tek kisiden

olusuyorsa veya esas sdzlesmede aksi ongoriilmiisse ¢ift imza kurali uygulanmaz*®?.

Buna ek olarak temsil yetkisi de ii¢iincii bir kisi veya kisilere devredilebilir®,

Yonetim kurulu, TTK m. 371 hiikmiine gore sirketin amacina ve igsletme konusuna uygun
olmasi halinde her tiirlii is ve islemin sirket adina yapilabilecegi ve sirketin unvaninin
kullamilabilecegi belirtilmistir’®*. TTK m. 374 uyarinca da genel kurulun yetkili ve
gorevli oldugu hususlar disinda anonim sirketin her tiirlii is ve islemleri hakkinda karar

alabilmektedir. Burada 6nem arz eden husus sirketin isletme konusunu ger¢eklestirmek

397 Aslan, a.g.e., s.207.
3% Aslan, a.g.e., s.208..
39 Yonetim kurulunun ydnetim ve temsil yetkisi kanundan veya esas sozlesmeden dogmaktadir. Pulasl,
a.g.e., s. 394.
400 Cebi, H. (2020). Sirketler Hukuku. Ankara: Seckin. s.172.
401 Cebi, a.g.e., s. 177.
402 Bozkurt, T. (2023). Sirketler Hukuku. Ankara: Yetkin. s. 296. Bahtiyar, a.g.e., s. 197.
403 Y ¢netim kurulunun ydnetim ve temsile iliskin gérev ve yetkileri konunun ayrmtilarina ulagmak igin bkz.
Bahtiyar, a.g.e., Erglin, M. (2021). Anonim Sirketler Hukuku. Yetkin Yaymlar. ve Akdag Giiney, N.
(2016). Anonim Sirket Yonetim Kurulu. Vedat Kitapgilik.
404 Pulagh, a.g.e., s. 394.
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amactyla olmasidir. Yani yonetim kurulu sirketin konusu disinda kalan bir hususta karar

alma yetkisine sahip degildir*®®.

Yonetim kurulunun ayni zamanda bir takim devredilemez gorev ve yetkileri de
bulunmaktadir*®. Bunlar TTK m. 375 hiikmiinde siralanmistir. Hilkme gére iist diizey
yonetim ve buna iliskin talimatlarin verilmesi, yonetime iliskin teskilatin olusturulmast,
finansal konular yoniinden gerekli diizenin kurulmasi, miidiirlerin atanmasi ve gorevden
alinmasi, tst gézetim, defterlerin tutulmasi, yillik faaliyet raporunun diizenlenmesi, genel
kurul kararlarinin yiiriitiilmesi ve borca batiklik durumunun mahkemeye bildirilmesi

halleri yonetim kurulunun devredilemez gorev ve yetkileridir®®’.

Bunlarin disinda yonetim kurulu iiyelerinin bireysel olarak da gorevleri ve yetkileri
olabilmektedir. Ornegin TTK m. 446 hiikmiinde belirtilen genel kurul kararlarmin iptalini
dava etme, TTK m. 392/7 hiikmiindeki yonetim kurulunu toplantiya cagirmak icin
baskandan talepte bulunma ve TTK m. 392 hiikmiindeki bilgi alma ve inceleme hakki

yonetim kurulu tiyelerinin bireysel olarak kullanabilecekleri gorev ve yetkilerdir.
3.6 Yonetim Kurulu Uyeliginin Sona Ermesi

Yonetim kurulu tiyesinin sona ermesi azil, istifa veya kendiliginden sona erme sebebiyle
olabilecegi gibi genel kurul karar1 ile de miimkiindiir*®®. Eger ki yonetim kurulu iiyesi
secilme niteligi kaybedilmisse, esas sozlesmede ongoriilen sartlar kaybedilmisse ya da
iflas, ehliyetin kisitlanmasi, gorev siiresinin dolmasi, 6lim gibi haller yonetim kurulu
{iyesinin iiyeligini kendiliginden sona erdirir*®®. Genel kurul karar ile iiyeligin sona
erdirilmesi i¢in ise genel kurul toplanti gliindeminde iiyelikten ¢ikarmaya iliskin madde
bulunmasa dahi hakli bir sebebin bulunmasi halinde yonetim kurulu iiyesinin gorevi sona
erdirilebilecektir. Kural olarak genel kurul toplantilarinda giindeme baglilik ilkesi gecerli
olsa da, yani giindemde yer almayan bir konu hakkinda genel kurul kararinin alinmasi
miimkiin olmasa da, yonetim kurulu iiyesinin goérevinin hakli bir neden halinde sona

erdirilmesi hakkinda karar almak giindeme baglilik ilkesinin istinasidir.

405 Bahtiyar, a.g.e., s. 185.

408 Devredilemez gorev ve yetkiler Isvigre Borglar Kanunu’ndan kaynaklanmaktadir. Pulasls, a.g.e., s. 394
407 Pulasly, a.g.e., 5.395.

408 pylagh, a.g.e., s. 425. Bahtiyar, a.g.e., s. 205.

409 Bahtiyar, M. (2016). Ortakliklar Hukuku. Istanbul: Beta Yayimevi. s. 234.
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Genel olarak anonim sirketlerde yonetim kurulu liyesinin gérevinin sona ermesi yukarida
kisaca aciklandig1*? gibi olsa da spor anonim sirketleri yoniinden birkag farkli ve dzel
husus bulunmaktadir. SKSFK m. 5/4,5 diizenlemesinde sayilan suglara iliskin
kesinlesmis bir cezanin bulunmasi halinde*** bu kisilerin genel kurul disinda baskaca bir
organda gorev alamayacagini bu calismamizin onceki boliimlerinde agiklamistik®'?.
Burada belirtmek istedigimiz husus ise yine ayn1 kanun maddesinde diizenlenen suglarin
bir yonetim kurulu iiyesi tarafindan islenmesi ve hakkinda kesinlesmis bir mahkeme veya
kurul karar1 bulunmasi halinde yonetim kurulu iiyesinin gorevinin kendiliginden sona
erecegidir. Yani burada TTK hiikiimlerindeki kendiliginden sona erme hallerine ek olarak

0zel bir diizenleme getirilmistir ve bir nevi yonetim kurulu tiyeliginin sona erme halleri

genisletilmistir.
3.7 Genel Olarak Yonetim Kurulunun Hukuki Sorumlulugu

Spor anonim sirketlerinin basarisinda en 6nemli ve etkili faktoriin yonetim oldugu goz
ontinde bulundurularak ve spor kuliibii yonetiminin, spor alani 6zelliklerini dikkate alarak
sporcu-yonetici, sporcu-spor orgiitii, spor orgiitii-toplum arasindaki iligkiyi diizenleyerek
bir yap1 olusturmak zorundadir**®. Bu noktada da yonetim kurulunun ve yéneticilerin

onemi oldukca fazladir.

Tirk spor kuliibii gegmisten giiniimiize kadar ¢esitli siireclerden ge¢gmis, bu siirece uyum
saglayabilenler gliniimiize kadar gelmisken, uyum saglayamayan ve gelismeleri takip
edemeyen spor kuliipleri agisindan basarisizlikla sonuglanmistir. Gerekli biiylimenin
saglanamamasi ve stratejik yonetimin uygulanamamasi dolayisiyla bazi spor kuliipleri

uzun vadede varliklarin1 devam ettirememislerdir**. Bu sebeple bilginin etkili sekilde

410 Y@netim kurulu {iyeliginin sona ermesine iligkin ayrmtil bilgiye ulasmak igin bkz. Yagcioglu, K. M.
(2018). Anonim Ortaklikta Yénetim Kurulu Uyeliginin Sona Ermesi. Adalet Yayinevi.

4! Hiikiimde belirtilen suglar ve cezanin kesinlesmesine iliskin usule bu ¢alisma kapsaminda yer
verilmeyecektir. Nitekim bu konular ceza hukuku kapsaminda olup ¢alismamizin konusu digindadir.

M2 Bkz. “3.4.2  SKSFK Hiikiimlerinde Aranan Nitelikler”.

413 Ekenci, G., ve Imamoglu, A. F. (1998). Spor Isletmeciligi. Ankara. s.14-15.

414 Bu konuda Tiirk spor kuliiplerinden 6rnek vermek gerekirse, 1914 yilinda kurulmus ve Atatiirk” ten dahi
ovgiiler toplamis ve yillarca Siiper Ligde oynamis olan Altay Spor Kuliibii sponsorlardan mali destek
alamama ve akabinde sportif basariy1 da saglayamamasi dolayisiyla 3. Lige kadar dismiistiir. Kuliip
bagkan1 Savasan’ 1n yorumuna gdre bu durum sadece kuliiplerin sorunu degil belediyelerin spor kuliiplerine
maddi desek saglamamasi, gelir ve gider dengesinin saglanamamasi ve istikrarsizliktir. Yilmaz Coskun’un
gorlisiine gore ise Kuliibiin bu hale gelmesindeki en biiyiik etken kotii yonetimin olmasidir. Kuliibiin diisiise
gectigi donemdeki yonetimin vizyonsuz ve yetersiz olduguna vurgu yaparak insani ve parayil nasil
yonetecegini bilmeyen yoneticilerin kuliipten sorumlu oldugunu ve bu sebeple de kotii bir neticeye
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kullanilmasi, mali yapiin gelismelere ayak uydurabilmesi ve stratejik yonetimin dnemi

her gecen giin daha iyi anlasiimaktadir®®®,

Sirketlesmenin ekonomik ve mali avantajlari, sirketlesmenin yayginlagsmasini saglamis
buna ek olarak sagladig1 bir diger fayda ise, spor kuliiplerindeki yoneticilerin kuliip
unvani veya potansiyelini kendi ¢ikari i¢in kullanmasini, sorumluluklarinin Dernekler
Kanunu ile sinirli olmasini engellemektir. Boylece profesyonel yonetime gecilerek pek

cok konuda faaliyet gostermek ve gelir kalemlerini artirmak miimkiin olacaktir*®,

SKSFK oncesinde sirketlesebilen spor kuliipleri olsa da bazi mali problemler s6z konusu
olmustur. Soyle ki; sirketlesme yontemi 6zellikle 1990’11 yillari takip eden tarihlerde spor
kuliipleri agisindan oldukg¢a giindemde olmus hatta oncelikle Malatya Spor olmak iizere
Trabzonspor, Galatasaray, Fenerbahge ve Besiktas gibi pek ¢ok spor kuliibii
sirketlesmistir. Ancak sdyle bir sakincali durum s6z konusudur ki, bazi spor kuliipleri
acisindan sirketlesmek asil amag haline gelerek sportif faaliyet gostermek amaci goz ardi
edilmistir. Asil amacin sirketlesmek olmasi yerine sirket yonetiminin nasil isledigi,
ekonomik yonden nasil kararlar alindigi ve mali yonden nasil giiclii olduklar
irdelenmelidir®'’. Bu sebepledir ki, yalmzca sirketleserek, yapisal degisiklikle spor
kuliiplerinin ne sportif basariya ne de mali giice kavusabilmeleri uzun vadede miimkiin
olmayacaktir. Ancak yapisal degisiklige ek olarak yonetimsel degisiklige de gidilmesi
halinde kuliiplerin amaglarina ulasilabilmesi daha muhtemel olacaktir. Kaldi ki ister
dernek seklinde isterse anonim sirket seklinde yapilanmais bir spor kuliibii olsun Anayasa
m.59 uyarinca hem spor kuliipleri hem de devlet sporun gelistirilmesinden sorumludur.
Anonim sirketlerde asil amag ticari gelir elde etmek olsa da spor kuliibii olmanin getirdigi

yiikiimliiliikler ortadan kalkmamaktadir**®

. Ki nitekim spor anonim sirketleri de sahip
olduklari tiizel kisiligi organlar vasitasiyla temsil edip yonetirken, organlarin da ayrica

bir sorumlulugu s6z konusu olup, organlarin yerine getirdikleri is ve islemlerden dolay1

varildigini  belirtmistir.  https://www.aljazeera.com.tr/al-jazeera-ozel/buyuk-altay-bu-hale-nasil-geldi
(E.T.: 10/08/2024.

45 Geng, D. A. (1999). Futbol Kuliiplerinin Stratejik Yonetimi Besiktas Ornegi. Ankara: Bagirgan
Yayimevi. s.7.

418 Dorukkaya, Kiratli, ve Ebiglioglu, a.g.e., 5.21.

47 Erturan, Imamoglu, ve Karaoglu, a.g.m., s.50-53.

418 Karatas, Durmus, a.g.m., s. 274.
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sadece tiizel kisiligi sorumlu tutup organlarda yer alan kisi ve kisileri sorumluluktan

kurtarmak kanun hiikiimlerinde amaglanmamigtir*®°,

Yonetiminden kaynaklanan ¢esitli problemler s6z konusu olabilmektedir. Bu problemlere
¢Oziim olabilmek ic¢in yOnetimin sorumlulugunu diizenleyen hiikiimlere ihtiyag
duyulmaktaydi. SKSFK 6ncesinde yasanan ydnetimden kaynakli problemler doktrinde*?
kisaca agiklanmistir. Yapilan bu agiklamalar spor kuliipleri hakkinda olsa da pek tabii

spor anonim sirketleri i¢in de ayni durum s6z konusu olabilmektedir.

Ilk olarak, yonetim tarafindan kamu kurum ve kuruluslarina sponsorluklarin bir spor
kuliibiine sagladigt maddi menfaatin detayli bir sekilde anlatilmamasi sonucunda
sponsorluk gelirlerinden mahrum kalinmaktadir. Sponsorluklarin sayisini artirmak,
cesitlendirmek ve devlet tesvikini saglamak icin kuliip yonetiminin ¢aligmalar yapmasi
gerekmektedir. Ayrica uzun vadeli sponsorluk anlasmalarinda ve sporcu transferleri de
sorun yaratmaktadir. SOyle ki; sporcu transferlerinde zamanlama ve planlama hatalari
yapilmakta, dogru yatirimlar yapilmamakta, se¢ilen sponsorlarin piyasadaki durumu veya
iirettigi mal ya da hizmetin saglayacagi menfaate dikkat edilmeden hareket edilmektedir,
dolayisiyla da yonetimden kaynaklanan bu plansiz is ve islemler problem olarak

nitelendirilebilecektir.

Ikinci problem profesyonel yonetim anlayisinin olmamasindan kaynaklanmaktadir.
Yonetimin ¢ok sesli olmasi, kamuoyunda negatif izlenime sahip olunmasi, kararlarin
saglikli alinmamasi ve akabinde de kararlarin saglikli yiiriitilmemesi ve mali yonden
kuliibiin biitcesine uygun planlama yapilmamasi profesyonel yonetim anlayisindan uzak

olundugunu gostermektedir.

Yonetimden kaynaklanan iiglincii problem sporcularin ve yonetimin yasal olmayan
yollara, sike ve doping gibi, bagvurmalart ve akabinde ceza almalarindan
kaynaklanmaktadir. Sportif cezalar yalnizca sporcuyu degil mensubu oldugu kuliibii de

ekledigi ve yaptinmin yalnizca hukuki boyutuyla kalmayip kamuoyunda yarattiklari

“19 Helvact, a.g.e., s.5.
420 Erturan, Imamoglu, ve Karaoglu,. a.g.m., s.50-59.
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izlenim dolayistyla borsadaki hisselerinin deger kaybina da sebebiyet vermesiyle gelirleri

olumsuz etkilenmektedir.

Yonetimin spor sézlesmelerinden dogan ylkiimliliiklerini yerine getirmede yapmis
oldugu eksiklikler de yonetimden kaynaklanan bir diger problem olarak karsimiza
cikmaktadir. Yonetimin sozlesme hiikiimlerine aykiri davranmasi sonucunda kuliibiin
hukuki sorumlulugu giindeme gelmekle maddi ve manevi tazminat sorumlulugu

sebebiyle 6zel hukuk davalari ile karsilasiimaktadir.

Son olarak ise kuliiplerin profesyonel menajerlik sistemi ile yoOnetilmemesinden
kaynaklanmaktadir. Sporcu ile yonetim arasinda zaman zaman iletisim kopuklugu
olmasindan dolay1 yonetimle sporcu arasinda problemler ¢ikmakta, gergin ve ciddiyetten
uzak spor ortamina sebebiyet vermektedir. Bu sebeple kurumsallagsmaya katkida
bulunabilecek kuliip i¢in iletisimde yardimci olabilecek ve tercihen sportif alandan

secilecek menajerlere ihtiya¢ bulunmaktadir®?!.

Spor kuliibii yoneticilerinin, kuliip amag ve ilkelerine uygun ayni zamanda uluslararasi
diizeyde dahi iilke ¢ikarlarina uygun sekilde hareket ederek spor kuliiplerinin basarali
olmasinda rolleri biiyliktiir. Amaglanan sportif basariya ulasilabilmesi i¢in yonetimin
sistemli, etkin ve verimli yiiriitiilmesi gerekmektedir®??. Nitekim kuliiplerin amator
yoneticiler tarafindan yonetilmesi, yanlis transfer politikalarinin izlenmesi, kisa stirede
basar1 elde etmenin amaglanmasi nedeniyle mali problemler ortaya ¢ikartmasi dolayisiyla

elestirilmistir*?,

Gerek bu problemlere bir ¢oziim bulmak gerekse TTK hiikiimlerinde diizenlenen
sorumluluk hallerinden daha kapsamli bir sorumluluk diizenlemek i¢in ayr1 bir
sorumluluk hiikmii diizenlenmistir. Dolayistyla da SKSFK ile yonetim kurulu tiyelerinin
sorumluluguna iliskin yapilan diizenlemelerin gerekli oldugu goriilmektedir. Ancak sunu
da belirtmek gerekir ki SKSFK hiikiimleriyle daha kapsamli bir sorumluluk amaglansa da

hiikiim incelendiginde TTK hiikiimlerine gore eksiklikler barindirdigir goriilmektedir.

421 Erturan, Imamoglu, ve Karaoglu, a.g.m., 5.50-59.

422 Senel, O., ve Yetim, A. (2001). “Tiirkiye’de Spor Yénetici Yetistirme Faaliyetlerinin Gériiniimii”. Milli
Egitim Dergisi. S: Mart, Nisan, Mayis. s.150.
http://dhgm.meb.gov.tr/yayimlar/dergiler/milli_egitim_dergisi/150/yetim_senel.htm#top
(E.T.:14/05/2023).

423 Aydm, a.g.m., s.50.
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Nitekim bu eksiklikleri bertaraf etmek amaciyla da SKSFK m. 25 hiikmii diizenlenmis

olup, TTK hiikiimlerinden faydalanarak eksiklikler giderilmeye ¢alisiimigtir®?,

Calismanin ilerleyen boliimlerinde spor anonim sirketi yonetim kurulu tiyelerinin hukuki
sorumluluklarindan bahsedilecek olup ¢alismanin kapsamini spor anonim sirketleri
mevzuatt ¢ercevesinde olup TTK hiikiimlerindeki yonetim kurulu {iyelerinin
sorumluluguna iliskin diizenlemelere genel hatlariyla yer verilmistir. Bu sebeple
caligmanin kapsaminda olmayan, anonim sirketlerde yonetim kurulu iiyelerinin
sorumluluguna iliskin tartismalara, clestirilere ve doktrindeki goriislere ayrintilari ile
ulagmak icin genel mevzuatin incelenmesi gerekmektedir, nitekim doktrinde bu konuda

yeteri miktarda eser bulunmaktadir.
3.8 Hukuki Sorumlulugun Diizenlenis Sekli

Sorumluluk*?®, bir zararin olusmasi halinde bu zarardan kimin sorumlu tutulacagimi
gosteren normlar biitiiniidiir. Bu normlar ile zarar gorenin, zararmin giderilmesi
amaglanir. Bir fiil veya hareketin sonucunda olusan zarar bir kimseye isnat edilebiliyorsa
o kisinin sorumlulugu s6z konusudur. Bu durumda zarar sonucunu doguran fiil veya
hareketi yapan kisi yonetim kurulu iiyeleri ise yonetim kurulu iiyelerinin sorumlulugu s6z
konusudur. Yonetim kurulunu sorumlu tutabilmek i¢in ise kural olarak kanundan veya
esas soOzlesmeden kaynaklanan yiikiimliiliikklerin yerine getirilmemis olmasi

gerekmektedir?2®.

SKSFK m. 20/13 hiikmiinde sorumluluga iliskin diizenlemenin bulunmasi yaninda TTK
m. 549 vd. hiikiimlerinde de sorumluluga iliskin diizenlemeler yer almaktadir. Ayn1 konu
hakkinda diizenlemelerin yer almasi halinde SKSFK hiikmii, TTK’ya gore 6zel hiikiim
niteliginde oldugu ayn1 zamanda sonraki kanun oldugu g6z oniine alindiginda ilk olarak
uygulanacak hiikiim SKSFK m. 20/13 hiikmii olup 6zel hiikiim bulunmamas1 halinde

TTK hiikiimleri uygulanacaktir®?’.

424 Dogan, ve Giiner, a.g.e., s. 350.

425 Akdag Giiney, N. Anonim Sirket Yénetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu. (2010). Istanbul:
Vedat Kitapeilik. s. 31.

428 Camoglu, E. (1972). Anonim Ortaklik Yénetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu. Ankara: Banka
ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii. s. 11.

427 Biiyiikhatipoglu, a.g.m., s.158.
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Belirtmek gerekir ki SKSFK ve TTK yo6netim kurulu iiyelerinin sorumluluguna iligkin
benzer bir diizenlemeye gitseler de ve benzer diizenlemeye gidildigi SKSFK’nin
gerekgesinde agik bir sekilde belirtilmis olsa da SKSFK hiikmiinde bir yandan eksiklikler
bulunurken diger yandan da kusursuz sorumluluk agisindan daha kapsamli bir diizenleme
bulunmaktadir. Bu sebeple her iki hiikmiin tamamen ayni oldugunu sdylemek miimkiin

olmayacaktir*?®,

3.8.1 SKSFK m.20/13 hiikmiine gore yonetim kurulunun sorumlulugu
SKSFK m. 20/13 hiikkmiinde

Spor kuliibii ve spor anonim sirketi bagkan ve yonetim kurulu iyeleri ile
yoneticileri; mevzuat, tiiziik ve esas sdzlesmeden dogan ytlikiimliiliikklerini kasit
veya ihmalle ihlal ettikleri takdirde kuliip, sirket, pay sahipleri ve alacaklilara
kars1 verdikleri zararlardan miiteselsilen sorumludur. Ancak zarara sebebiyet
verenlerin bu maddenin dordiincii, besinci, sekizinci ve dokuzuncu fikralarina
aykirilik hallerine iliskin sorumluluklarinda kasit veya ihmal aranmaz ve zararin
dogmasini engellemek icin gerekli 6zeni gosterdigini etmedik¢e sorumlulugu
devam eder. Bu durumda spor kuliibii, spor anonim sirketi, spor anonim sirketi
pay sahipleri ve bunlarin alacaklilari, spor kuliibiiniin ve spor anonim sirketinin

yiikiimlendirildigi tutar i¢in sorumlulart dogrudan takip edebilir.
denilerek yonetim kurulunun sorumluluguna iligkin diizenlemeye yer verilmistir.

Hiikiimde kasit veya ihmalin aranip aranmamasi yoniinden ikili bir ayrima gidilmistir.
Hiikme gore eger ki yonetim kurulu {iyeleri mevzuattan, tiiziikten ve esas s6zlesmeden
dogan ylkiimliiliiklerine aykir1 hareket ediyorsa kasit veya ihmallerinin olmasi halinde
zarardan sorumlu olacaklardir. Buna karsilik yonetim kurulu tyelerinin kasit veya
ihmalinin olup olmamasina bakilmaksizin zarardan sorumlu tutulabilmesi i¢in SKSFK m.
20 hiikmiiniin dordiincii, besinci sekizinci ve dokuzuncu fikralarina aykiri davranmis
olmasi1 gerekmektedir. Bu ihtimalde zarardan sorumlu olmamak i¢in ispat yiikii yonetim
kurulu iiyesinin kiilfeti olup zarar1 6nlemek igin gerekli 6zeni gosterdigini ispat etmelidir.

Bu noktada hiikiimden anlagilmaktadir ki, kusur sorumlulugu ile birlikte takip eden

428 Dogan,ve Giiner, a.g.e., s. 332-333.
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climlede kusursuz sorumluluk haline de ayrica yer verilmis olup 6zen yiikiimii hali de

diizenlenmistir.

TTK hiikiimlerinde yonetim kurulunun hukuki sorumluluguna iliskin hiikiim m. 553 tir.
Bu hiikme gore kanundan veya esas sozlesmeden kaynakli bir yiikiimliiliik ihlal edilmisse
ve bu ihlal sonucunda bir zarar dogmussa yonetim kurulu iiyeleri zarardan sorumlu
olacaktir. ikinci fikrada ise eger ki bir gorev veya yetki devri s6z konusu ise yetkiyi veya
gorevi devralan kisinin se¢giminde 6zen gostermediklerinin ispat edilmesi gerekmektedir.
Aksi halde yetki veya gorevi devredenin sorumlulugundan séz edilemeyecektir.
Goriilecegi tlizere hiikiimde kusur sorumlulugu, kusursuz sorumluluk ve 6zen yiikiimiine

yer verilmistir.

Calismanin ilerleyen alt bagliklarinda SKSFK 20/13 hiikmii ile TTK 553 hiikmii birlikte
incelenmis olup kusur, zarar, illiyet bagi, kusursuz sorumluluk ve miiteselsil sorumluluk

konular1 agiklanmustir.
3.8.1.1 Kusur bakimindan sorumluluk

Oncelikle belirtmek gerekir ki SKSFK m. 20/13 hiikmiinde sorumlulugun gergevesi
“mevzuata aykirt davranis” olarak belirlenmisken TTK m. 553/1 hiikmii mevzuat yerine
“kanundan veya esas sOzlesmeden dogan yiikiimliiliikler” ibaresini kullanmay1 tercih
ederek ihlal halinde yonetim kurulu iiyelerinin sorumlu tutulacag belirtilmistir*?®. Bu
acidan TTK hiikiimleri yalnizca kanun ve esas s6zlesme hiikiimleri ile kisitli iken, spor
anonim sirketleri agisindan ikincil bir mevzuat acisindan da sorumlulugun mevcut
oldugunu belirtmek miimkiindiir. Bu sebeple SKSFK’ nin ilgili hilkmiinde sorumluluk
daha genis kapsamli tutulmustur. Bu durum da spor anonim sirketi yonetim kurulu

tiyelerinin sorumlu tutulma hallerini genisletmektedir**°.

SKSFK m. 20/13 hiikmiiniin ilk climlesinde; mevzuata, tiizlige ve esas sozlesmeye aykiri
davranilmas: halinde kasit veya ihmalin de bulunmasi ile sorumlulugun séz konusu
olacagi, TTK hiikmiiyle paralel olacak sekilde, belirtilmistir. Bu bakimdan kasit veya

thmal TTK hiikiimlerindeki tabir ile kusur olarak nitelendirilmekte, nitekim kasit veya

429 Camoglu, a.g.e., s. 12.
430 Aslan, a.g.e., s.188.
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ihmal yalnizca kusurun derecesi noktasinda birbirlerinden ayrilmakla, iki terimin birlikte
kullanilmasi halinde kusur teriminden bir farki kalmamaktadir**t. Bu nokta da kusurun
derecesinin 6nemi olmayip kasit veya ihmal derecesinde kusurun bulunmasi halinde
yonetim kurulu tiyelerinin sorumluluguna gidilebilecektir. Kusur sorumlulugu, yénetim
kurulu iiyeleri i¢in kabul edilmis bir prensiptir. Bu prensip uyarinca belirtildigi lizere,
{iyenin kast veya hafif ihlal de dahil olmak iizere ihmalinin, bulunmas1 gerekmektedir®2.
Burada objektif kusur ilkesi gegerli olup, bu ilke bilingli ve mantikli bir kiginin aymi

sartlar altinda géstermesi gereken ozenin gosterilmis olmasi ** seklinde tanimlanabilir.

Kusurun ispati noktasinda bir inceleme yapmak gerekirse TTK m. 553 hiikmiinde
ozellikle “kusurlariyla” ifadesine yer verilmesi nedeniyle kusur sorumlulugu oldugu
anlasilmaktadir®®*, Bu noktada yonetim kurulu iiyesi kusursuzlugunu ispat ederek
sorumluluktan kurtulabilecektir*®®. Kusursuzluk ispat edilirken, objektif sorumluluk
ilkesinin uygulanmasi nedeniyle, eksik yetenek veya bilgisinin olmasini ya da kendi sahsi

436

islerinde de ayni ozeni gosterdigini*° iddia edemez. Bu sekilde bir iddia olsa da kendisine

sorumlulugun isnat edilmesinden kaginamaz.

Kanun metninin 6nceki halinde, yani 2012 yilinda yapilan degisiklikten 6nceki halinde,
bulunan “kusurlariin bulunmadiklarini ispatlamadik¢a” ibaresinin de kanun metninden
cikartilmasiyla®®” kusur karinesinin artik uygulanmadig1 ifade edilebilir®®®. Kusur karinesi
uyarinca yonetim kurulu iiyesinin zarara sebebiyet vermesi halinde karine uyarinca
davacinin yani zarar gorenin, yonetim kurulunun kusurlu oldugunu ispat etmesine gerek
kalmaksizin yonetim kurulunun sorumlu tutulmasi séz konusu iken bunun aksinin ispati
yonetim kurulu iyesinin kiilfetidir. Burada zarar goren, kusuru ispat yiikii altinda
olmamaktadir. Ancak TTK m. 553 hikkmiiniin yeni halinde kusur Kkarinesinin

benimsenmedigi anlagilmakla, yonetim kurulu iiyesinin kusuru ile zarara sebebiyet

41 Aslan, a.g.e., s.210.

432 Camoglu, a.g.e., s.12.

433 Pulaslh, a.g.e., s. 713.

434 Camoglu, a.g.e., s. 17.

435 Bahtiyar, a.g.e., s. 329. Camoglu, a.g.e., s. 14.

436 Pulasly, a.g.e., s. 713.

437 6335 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu ile Tiirk Ticaret Kanunu’nun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun uyarinca 13/01/2011 tarihinde yapilan degisiklik.

438 25/06/2012 tarih ve 14 Sayili Adalet Komisyonu Raporu. Esas No: 1/ 630. Sira Sayist: 303. s. 10.

109



verdigi ispatlanmas1 gerekmektedir*®®. Dolayisiyla kusur karinesi olmadigindan ydnetim
kurulu tiyesi kusuru bulunmadigini ispat yiikii altinda degildir. SKSFK m. 20/13 ilk
climlesinde de kusur ile zarar verilmesi halinde sorumlulugun dogdugundan bahisle her
iki hiikiim agisindan da benzer bir kusur sorumlulugunun benimsendigi soylenebilir.
Nitekim doktrindeki bir goriise gore de ispat kiilfeti davaciya yiiklenmeli yani,
sorumluluk davasinda davali konumda yer alan yonetim kurulu iiyesi ispat kiilfeti altinda
olmamalidir**. Dolayisiyla TTK m.553 hiikmiindeki kusurun ispat1 yoniindeki fikir

ayriliklarinin SKSFK 20/13 hiikmii yoniinden de tartismali oldugunu belirtebiliriz.

Burada ek olarak suna da dikkat ¢ekmek gerekir ki doktrindeki aksi goriise gore kusur
karinesi uygulanmaya devam edilerek yonetim kurulu tiyeleri kusurlu davranmadiklarini

ispat etmeleri yiikiimii altinda bulunacaklardir4!

. Kusur karinesi uyarinca yonetim kurulu
tiyelerinin kusurlu davranisi sonucunda zarar meydana gelmis kabul edilir ve kusurlu
sayilirlar, aksinin ispati genel hiikiimlere gére miimkiin olacaktir. Bu goriise kismen
paralel olarak nitelendirilebilecek bir diger goriis ise yonetim kurulu tiyesinin kusuru ile
vermis oldugu zararda sirketin davaci olmasi halinde kusur karinesinin kabul edilmesi
gerektigi ¢linkii sirket ile yonetim kurulu iiyesi arasinda bir soézlesme iligkisinin var
oldugu bu sebeple de yonetim kurulu liyesinin kusurlu oldugunun karine olarak kabul

edilmesi gerektigini belirtmektedir?*,

SKSFK agisindan ise kasit veya ihmalin bulunmasi aranmis olmasindan dolay1 kusur
karinesinin uygulanmadig1 ve ispat yiikiinlin yonetim kurulu {iyesinde olmadigi, davaci
tarafin yonetim kurulu {iyesinin kusurlu oldugunu ispat yiikii altinda oldugu belirtilebilir.
Soyle ki, kanun metninin lafzindan kasit veya ihmal ile gergeklestirilmis bir davranis
oldugunun ispat1 zarar gérende oldugu anlasilmaktadir. Ancak bir diger agidan sirket ve
yonetim kurulunun arasinda sozlesme iliskisinin olmasindan bahisle kusur karinesinin
uygulanabilecegini ve dolayisiyla kusurun olmadigmin ispat yiikiinlin yonetim kurulu

tiyesinde oldugunu iddia etmek de miimkiindiir.

43 poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 432.
40 Dogan, ve Giiner, a.g.m., s. 350.
441 Altas, S. (2010). “Anonim Sirketlerde Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumluluklari”. Terazi
Hukuk Dergisi. S:47. s. 94.
42 Pulasl, a.g.e., .716.
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Tarafimiz yukarida belirtilen, doktrindeki aksi goriise**® katilmamaktadir. Y&netim
kurulu iiyesine kusur karinesi uygulamak ve kusursuzlugunu ispatlamak yiikiimii altinda

birakmak kanunun lafzina gore miimkiin degildir.
3.8.1.2 Zarar bakimindan sorumluluk

Kusurlu davranis sonucunda kuliibiin, sirketin, pay sahiplerinin ve alacaklilarin zarara
ugramasi ihtimalinde sorumluluktan bahsedilecektir. Nitekim tazminat davalarinin
temelini zarar unsuru olusturmaktadir. Kural olarak zararin olmadigi hallerde
sorumluluktan da bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Bu noktada zararin varlig1 ve zararin

miktarini ispat yiikii zarar gérende yani davacidadir®*,

Zararin ne oldugu konusunda Tiirk Borglar Kanunu hiikiimlerini incelemek
gerekmektedir. TBK m. 49 hiikmiinde diizenlenen maddede zararin tanimi yapilmamustir.
Zarar, malvarliginin pasif kisminda artma, aktif kisminda azalma veya artmanin
engellenmesi olarak karsimiza ¢ikabilmektedir. Bir yonetim kurulu iiyesi de bu suretle
sirketi zarara ugratabilecegi gibi sirketle is yapan ti¢iincii kisileri de zarara ugratabilmesi
pek muhtemeldir. Sirketin ugramis oldugu zarar dogrudan zarar olmakla, ligiincii kisilerin
zarar dolayli zarar olmaktadir. Malvarligimin direkt olarak etkilenmesi halinde dogrudan
zarardan, malvarlig1 ikincil olarak etkileniyorsa dolayli zarardan bahsetmek miimkiin
olacaktir*®. TTK hiikiimlerinde dogrudan ve dolayli zarar ayrimi1 yapilmamis olsa da
TTK m.553/1 hiikmiinde sirket alacaklilarina da zarar gorebilmesi ihtimali

diizenlendiginden, dolayli zarara da yer verilmistir denilebilir4®

. Hiikiimde dogrudan ve
dolayl1 zarar ayrimi yapilmadigini belirtmek miimkiindiir. Buna ek olarak da hiikiimde
dolayli zarar terimi kullanilmaktan kacimilmis ve sirket zarari terimi kullanilmistir.
Nitekim dolayl:i zararda sirketin zarara ugramasi sebebiyle pay sahibinin veya iiglincii

kisilerin zarar1 olarak tanimlanmistir**’.

SKSFK m. 20/13 ilk ciimlede zarar bakimindan sorumluluktan bahsedilerek zararin

kapsaminda kuliip, sirket, pay sahipleri ve alacaklilarin zarar1 bulundugundan hem dolayli

43 Pulasly, a.g.e., .716.
444 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 434.
445 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., 5.442.
446 Bahtiyar, M. (2020). Ortakliklar Hukuku. Istanbul: Beta Yayimevi. s.408.
47 Pulasl, a.g.e., s.701.
111



hem de dogrudan zararin karsilanacagi anlagilmaktadir. Bu c¢ergcevede spor anonim
sirketleri acisindan da dogrudan ve dolayli zararlarin dogmasi giindeme gelebilecektir.
Belirtmek gerekir ki dogrudan ve dolayli zarar ayirimi SKSFK hiikmiinde agikca
belirtilmemis olsa da TTK hiikmiine yapilan atif dolayisiyla spor anonim sirketleri
acisindan da dogrudan ve dolayli zarar ayrimini uygulamak miimkiindiir. Ynetim kurulu
tiyesi eger ki spor anonim sirketini zarara ugratirsa dogrudan zarar, sirket disinda ti¢iincii
bir kisiyi zarara ugratirsa dolayli zarar olacaktir ve her iki zarar agisindan da sorumluluk

s6z konusu olacaktir*8.

Sirketin zarara ugramis olmasi halinde zararin tazmini sirkete yapilacaktir ¢iinkii burada
zarara ugrayan sirketin kendisidir. Eger ki {li¢iincii kisi zarara ugradiysa yani bir dolayli
zarar sz konusu ise yine zararin sirkete tazmin edilmesi talep edilecek ancak bunu talep
etmesi sirketin iflas1 ve yetkili kisilerce davanin agilmadiginda s6z konusu

olabilecektir®®.
3.8.1.3 I1lliyet bagi bakimindan sorumluluk

Yukaridaki basliklardan anlasilacagi lizere sorumluluktan bahsedebilmek i¢in SKSFK
acisindan mevzuata aykiri bir davranis ve zararin bulunmasi gerekmektedir. Pek tabi bu
iki hususun arasinda illiyet bagi da olmas1 gerekmektedir. Yani mevzuata aykir1 davranis
ile zarara sebebiyet verilmis, zararin nedeni bu hareketten kaynaklanmis olmasi
gerekmektedir. Bu nedensellik bagmin varligma illiyet bagi denmektedir®®. Nitekim
doktrinde de sorumluluktan bahsedebilmek i¢in zarar ile hukuka aykirilik arasinda uygun

illiyet baginin olmasi gerektigi belirtilmistir®*.,

Illiyet bagi mevzuata aykiri davranis ile zarar arasindaki nedensellik bagi olarak
tanimlanabilir. Bu illiyet baginin bulunmamasi halinde sorumluluktan bahsetmek

miimkiin olmayacaktir. Nitekim zarar goren davacilar, yonetim kurulu tiyesinin kusurunu

48 Aslan, a.g.e., s.191.
449 Pulagli, a.g.e., 5.703. Dogrudan ve dolayl zarar ayrimi ve bunlara baglanan hukuki sonuglar hakkinda
ayrintili bilgiye ulagmak i¢in bkz. Anlam, S. A. (2018) Yargitay Kararlar1 Isiginda Yonetim Kurulu
Uyelerinin Sorumlulugunda Dogrudan Sorumluluk Dolayisiyla Sorumluluk Ayrimima Baglanan Hukuki
Sonuglar. Banka ve Ticaret Hukuku Enstitiisii. 31. Ticaret Hukuku Yargitay Kararlari Sempozyumu.
450 Kirkan, M. (2013). Anonim Sirketlerde Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu. Sosyal Bilimler
Enstitiisii. Yiiksek Lisans Tezi. Kadir Has Universitesi. s. 111.
41 Akdag Giiney., Sorumluluk. a.g.e., s. 57.
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ispatlarken bu yonetim kurulu iiyelerinin hukuka aykir1 davraniglar1 dolayisiyla zarara
sebebiyet verdikleri ve zarar ile hukuka aykir1 davranis arasinda illiyet bagi bulunduguna
iliskin aciklamalara da yer vermektedir. Ancak belirtmek gerekir ki her illiyet bagi
sorumlulugu dogurmaz, énemli olan uygun illiyet baginin kurulmasidir. Bu sebeple de
hi¢ kimse uygun illiyet bagina gore kendisine atfedilemeyecek bir zarardan sorumlu
tutulamayacaktir “°2, Uygun illiyet bagi, kisinin zarar1 éngdrebilmesi ile yani siibjektif
Olclide degil, fiilin yapilmasi sonucunda objektif olarak zararin meydana gelebilmesini

ifade etmektedir?>2.

Illiyet bagmin kesilmesi, zarart doguracak baska bir hukuka aykir1 eylemin
gerceklesmesiyle miimkiin olabilecektir. Zarar1 doguracak diger eylem miicbir sebep,
zarar gorenini kendi kusuru veya li¢iincii kisinin kusurundan kaynaklanabilir, yani bu
hallerde illiyet baginin kesilmesi s6z konusu olabilir. Nitekim Yargitay da bu ti¢ olasiligi
belirterek ve dar yorumlayarak illiyet bagmin kesilmesini agiklamistir. illiyet baginin
kesildigi iddias1 sorumlu kisi tarafindan yani sorumluluk davasi agisindan yonetim kurulu
iiyesi tarafindan ispatlanmalidir. Ugiincii kisinin sorumlulugu acisindan o6zellikle
vurgulanan husus sudur ki, kusur objektif yogunluga ulasmali, eger ulagsmazsa illiyet

baginin kesilmesinden s6z edilemez**.

3.8.1.4 Miiteselsil sorumluluk

Kanun hiikmiinde spor anonim sirketi bagkaninin, yonetim kurulunun ve ydneticilerinin
miiteselsilen sorumlu oldugu belirtilmistir. Miiteselsil sorumluluk birden fazla kisinin
sorumlu olmasi halinde s6z konusu olacaktir. Miiteselsil sorumluluga iliskin genel
diizenleme TBK hiikiimlerinde bulunmakla ayn1 zamanda anonim sirket yonetim kurulu

ve yoneticilerinin sorumluluguna iliskin TTK hiikiimlerinde de diizenleme mevcuttur.

TTK m. 553 hiikmiinde miiteselsil sorumluluktan bahsetmemekle beraber, miiteselsil

sorumluluga iliskin diizenleme TTK m. 557 hiikmiinde de karsimiza ¢ikmaktadir®®®,

Miiteselsil sorumluluk ¢ergevesinde eger ki zarara birden fazla kisi sebebiyet vermisse bu

42 Kirca, Sehirali Celik, ve Manavgat, a.g.e., 5.703.

48 Kirkan, a.g.e., s.111.

®4Yargitay 3. Hukuk Dairesi. 02.06.2015 tarih, Esas 2014/20989 ve Karar 2015/10112.
www.hukukturk.com (E.T.: 26/04/2023).

45 Pylasly, a.g.e., s. 723.
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kisilerin hepsinin borcun tamamindan ayri ayri sorumlu olmasi s6z konusu olur. Yani
alacakli birden fazla kisiye karsi bagvuruda bulunabilecek, bu sebeple de borcun

odenmeme ihtimaline iliskin risk azalacaktir 4.

Teselstlii iki sinifa ayirmak miimkiindiir: Tam teselsiil ve farklilagtirilmis teselsiil. Tam
teselslil ile sorumlular arasinda kusur ayrimina gidilmeksizin bir sorumluluk soz
konusudur®’. Burada zarar goren zararindan dolay1 tek bir yénetim kurulu iiyesinden

458 Kusur oranina

zararin tazminini talep edebilece8i gibi hepsinden de talep edebilir
dikkat edilmeksizin her bir sorumlunun borcun tamamindan ayr1 ayr1 sorumlu olmasinin
adaletsiz sonuglar dogurabilecegi gerekgesi ile doktrinde elestirilmistir®®. Bunun yerine
sorumlulugun yalnizca kusurlu olan yonetim kurulu iiyeleri agisindan sonu¢ dogurmast
gerektigi belirtilmis ve farklilastirilmis teselsiiliin daha adaletli oldugu belirtilmistir*®.
Ayni sekilde doktrindeki bir diger goriise gore alacaklinin, sorumlulardan istedigine
basvurabilmesi kusur orani diger sorumlulara gore nispeten daha az olan kisi ag¢isindan
hakkaniyetsiz sonuglar dogurabilecegi belirtilerek farklilastirilmis teselsiil ilkesi ile daha

adaletli bir sistem olacagima dikkat cekilmistir®®?,

TTK m. 557 hikmiinde sorumluluk acisindan farklilastirilmis teselsiil ilkesini

benimseyerek yonetim kurulu iiyeleri verdikleri zarardan kusurlar1 oraninca sorumlu

462

tutmaktadir™<. Yani miiteselsil sorumlular yalnizca zararin biitiinii igerisinde kendilerine

isnat edilebilen kismindan sorumlu tutulmaktadirlar*®®. Bu noktada hakim bireysel

456 Biiyiikhatipoglu, a.g.m., s,161.
457 Bahtiyar, a.g.e., s. 332. Camoglu, a.g.e., s. 20.
48 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu. (1975). a.g.e., s. 296. Bu noktada zarar gérenin, kimin ne kadar kusurlu
oldugunu ispat yiikii altinda olmadan istedigi iiye veya liyelere bagvurabilmesi s6z konusudur. Burada amag
davacilara kolaylik saglamaktir. Dolayisiyla alacaklilara karst borcun tamamindan sorumlu olunmakla
kusuru olmadigini iddia eden yonetim kurulu iiyesi, kusursuzluk beyyinesini yerine getirerek i¢ iligkide
sorumluluktan kurtulabilecektir. Camoglu, a.g.e., s. 21.
459 Nitekim 6762 sayil Ticaret Kanunu m.336 hiikkmiinde tam teselsiil ilkesi benimsenmistir. Bu ilke
uyarinca kusur oranlarindaki farkliliklar g6z 6niinde bulundurulmadan tiim sorumlular ayni oranda sorumlu
olacaktir. Kanunun degismesi ile birlikte tam teselsiil ilkesi yerine farklilagtirilmis teselsiil ilkesi kabul
edilmistir. Bu sayede sorumlular arasindaki kusur derecelerinin farkli olmasina gore sorumluluk oranlar1
da farkli olacaktir. Helvaci, a.g.e., s.35. Pulasly, a.g.e., s. 723.
460 Farkhlastirilmis teselsiil Isvigre Borglar Kanunu’nda diizenlenmis olup TTK’daki diizenleme igin
dogrudan alinmigtir. Pulasli, a.g.e., 5.669.
%1 Yordem, Y. (2017). Anonim Sirket Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugunda
Farklilastirilmus Teselsiil lkesi. Seckin. s. 292.
462 Bahtiyar, a.g.e., s. 332.
463 Pulagh, a.g.e., s. 671.
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sorumlulugun tavanini belirleyerek her bir sorumlunun davraniglari ve islemleri ayr1 ayri

incelenecektir®4,

Goriilecegi tizere tam teselsiil ilkesinden uzaklasilarak kusur oranlarinin dikkate alinmaya
baslanmasi ile farklilagtirilmis teselsiiliin kabul edildigi anlagilmaktadir. Y6netim kurulu
tiyelerinin bu sekilde farkli oranlarda kusurlari miktarinca zarardan sorumlu tutulmalarina

farklilastirilmis teselsiil denmektedir®®®

. Hiikmiin gerek¢esinde yalnizca birlikte verilen
zararlarda miiteselsil sorumlulugun s6z konusu oldugunu, tek basina verilen zarardan
yalnizca o kisinin sorumlu oldugu belirtilmistir. Ornegin yonetim kurulu {iyesi ortakliga
tek basina zarar verdiyse yani birlikte bir zarar verme durumu s6z konusu degilse, zarar

veren yonetim kurulu {iyesi tek basina sorumlu olacaktir®®®,

Oysa ki SKSFK’ya gore sorumlulukta daha genis bir sorumluluk kapsami oldugu
sOylenebilir. Kanun metninde yalnizca miiteselsil sorumlu olduklart belirtilip, kusura
dikkat ¢ekilmediginden farklilastirilmis teselsiil ilkesini uygulamak gii¢ olacaktir. Ciinkii
6762 sayili eski Ticaret Kanunu hiikiimlerinde kusura dikkat edilmeksizin tam teselsiil
ilkesi hakimken TTK ile kusur oranina dikkat ¢ekilmis ve her bir yonetim kurulu tiyesi
kusurlar1 oraninca sorumlu tutulmus, yani farklilastirilmis teselsiil ilkesi uygulanmaistir.
SKSFK hiikiimlerinde ise kusur oranlarina bu sekilde dikkat ¢ekilmediginden veya TTK
m. 557 hiikkmiindeki kusur oranlarina atif yapilmadigindan, tam teselsiil ilkesinin
uygulanmas1 gerektigi anlasilabilmektedir. Bu haliyle SKSFK ilgili hiikmiinde

farklilasmus teselsiil degil de tam teselsiil ilkesinin kabul edildigi sdylenebilir*®’

. Ayrica
sunu da belirtmek gerekir ki, TBK m. 162 hiikmiinde belirtildigi iizere miiteselsil
sorumlulukta asil olan tam sorumluluk iken istisna olan ve ayrica belirtilmesi gereken
farklilagtirilmus teselstildiir. Aksi goriis ise SKSFK m. 20/13’te farklilastirilmis teselsiiliin
diizenlendigini, TTK’da oOngoriilen farklilagtirilmis teselsiil ilkesinden sapmay1

gerektirecek herhangi bir kanuni irade olmadigin ileri siirmektedir46®

. Bu gortise paralel
olarak SKSFK m. 25 ile TTK hiikiimlerine atif yapildigindan spor anonim sirketleri

yonetim kurulundaki sorumlulugun farklilastirilmis teselstil ilkesi ¢ergcevesinde oldugu

464 Cebi, a.g.e., S. 221.

465 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu a.g.e., s. 434.
466 Bahtiyar, a.g.e., s. 333

47 Aslan, a.g.e., s.211.

468 Veziroglu, a.g.m., s.66.
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belirtilmistir*®®. Bu noktada SKSFK acisindan tipki TTK hiikiimlerinde oldugu gibi
farklilagtirilmis teselsiil ilkesinin uygulanilabilecegi de savunulabilir. Ancak bu durumda
spor kultipleri TTK hiikiimlerine tabi olmadiklarindan spor kuliibii yonetim kurulu iiyeleri
acisindan tam teselsiil uygulanirken, spor anonim sirketleri agisindan farklilastirilmig

teselsiil ilkesi uygulanacaktir.

Tarafimiz ise doktrindeki aksi goriise katilmaktadir. Yani SKSFK hiikmiinde 6zellikle
kusur oranina vurgu yapilmamis olsa da SKSFK m.25 atfiyla TTK hiikiimlerinde
diizenlenen farklilastirilmis teselsiil ilkesinin uygulanmasi gerekmektedir. Nitekim ancak

bu halde iki kanun arasindaki biitiinliik saglanmis olacaktir.

Miiteselsil sorumluluk ile ilgili 6zellikle deginmek gerekir ki, yonetim kurulu {iyeleri
sirketle birlikte miiteselsil sorumlu oldugundan, alacak hakki muaccel olan alacakli kisi
sirkete bagvurmaksizin dogrudan yonetim kurulu {iyesi aleyhine takip islemi
yapabilecektir. Bu durum da gostermektedir ki yonetim kurulu iiyelerinin sorumluluklari

ikinci dereceden degildir*°.

3.8.1.5 Kusursuz sorumluluk hali

Kusursuz sorumluluk bir istisnai hal olup, asil olan kusur sorumlulugudur. Kusursuz
sorumluluktan bahsedebilmek i¢in bu halin kanunda diizenlenmis olmas1 gerekmektedir.
Nitekim, spor anonim sirketleri yonetim kurulu tiyeleri agisindan da SKSFK m. 20/13

ikinci ciimlede de kusursuz sorumluluk hali diizenlenmistir.

SKSFK m.20/13 hiikmiiniin ikinci ciimlesinde bir 6nceki ciimlenin aksine yonetim kurulu
tiyelerinin kusursuz sorumluluguna iliskin diizenleme mevcuttur. Bu hiikkme gére SKSFK
m. 20/4,5,8 ve 9. fikralara aykirilik s6z konusu ise yonetim kurulu iiyelerinin kasit veya
thmaline yani kusuruna bakilmaksizin zarardan sorumlu tutulurlar. Dordiincii fikrada hak
ve alacaklarin devrinde spor anonim sirketinin zarara ugramasi, besinci fikrada spor
anonim sirketi adina bor¢lanma islemi ile sirketin zarara ugratilmasi, sekizinci fikrada
menfaat catismalar1 yoniinden sirketin zarara ugratilmasi ve dokuzuncu fikrada spor

anonim sirketi adina veya hesabina yapilacak 6deme ve tahsilatlarda hukuka aykirilik

49 Dogan, ve Giiner, a.g.m., s. 350.
470 Veziroglu, a.g.m., s.63.
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sonucu sirketin zarara ugratilmasi hali diizenlenmistir*’?. Belirtilen bu kusursuz
sorumluluk hallerinin kapsamina bakildigina genis kapsamli oldugu anlagilmaktadir. Bu
diizenleme ile kanun koyucu yonetim kurulu iiyelerinin sorumluluklarin1 agirlastirmayi

amagladig1 da pek tabii sdylenebilir*’2.

SKSFK m. 20/13 hiikmiiniin ilk climlesinin aksine ikinci climlede kusurun bir énemi
olmadigi i¢in yonetim kurulu iyesinin kusurunun bulunmadigini ispat etmesi halinde dahi
sorumluluk devam edecek ¢iinkii kanun maddesi kusur agisindan bir degerlendirme
yapmamaktadir. Bu agidan bakildiginda SKSFK m. 20/13 ilk ciimle ve TTK m. 553/1
kapsamindaki kusur sorumlulugunda kusursuzlugun ispati ile sorumlulugun ortadan
kalktig1 goriilse de SKSFK m. 20/13 ikinci climle kusursuz sorumluluk halinde kusurun
olmadiginin ispati ile sorumlulugun ortadan kalkmasi miimkiin degildir. Bu agidan

hiikiim incelendiginde TTKya gére daha genis bir sorumluluk s6z konusudur?’3,

Kusursuz sorumluluktan kurtulmanin tek yolu yine kanun metninden anlasilmaktadir.
Y 6netim kurulu iiyesi tarafindan zararin meydana gelmesini engellemek icin gerekli 6zen
gosterilmigse ve bu gerekli 6zen ispat edilmigse sorumluluk ortadan kalkacaktir. Burada
TTK m.553/3 hiikmiindeki 6zen yiikiimii anlaminda bir 6zen s6z konusudur ve 6zen
sorumlulugu ile karistirlmamalidir*. Ozenin ispatlanmasi ile sorumlulugun ortadan
kalkmas1 dolayisiyla bu hiikmiin kusursuz sorumluluk hali olmadigi, yalnizca ispat

yiikiinii tersine ¢evirdigi doktrindeki bir goriiste belirtilmektedir®”.

Kusur sorumlulugunun aksine burada yonetim kurulu iiyeleri 6zenli davrandiklarinm
ispatlamak sartiyla sorumlu tutulmaktan kurtulabileceklerdir. SKSFK ilgili hiikmiinde
diizenlenen 06zen sorumlulugu kusur sorumlulugunun nesnellestirilmesini ifade
etmektedir. Yani yonetim kurulu tiyelerinin gorevlerini yerine getirirken tedbirli bir

sekilde davranmalarini, gereken 6zeni gdstermelerini ve objektif olgiiler kapsaminda

47! Yiice, a.g.e., .497.
472 Dogan, ve Giiven, a.g.m, s. 345-346.
473 Biiyiikhatipoglu, a.g.m., s.168.
474 Pulagh, a.g.e., s. 721. Yonetim kurulu iiyelerinin kontrolii disinda kalan aykiriliklardan gézetim yiikiimii
dolayistyla sorumlu tutulamayacagi belirtilmistir.
475 Aslan, a.g.e., s. 191 vd.
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yerine getirmelerini ifade eder. Ozenin derecesine gore yonetim kurulu iiyeleri kusursuz

sorumluluk halinden kurtulabilecektir*’®.

TTK hiikmiindeki 6zen sorumlulugu yetki veya gorevin devredildigi kisinin se¢imi
konusunda diizenlenmis olup SKSFK oldugu gibi zararin meydana gelmesini 6nlemek
hususunda 6zen sorumlulugu 6ngoriillmemistir. TTK m. 553/2 hiikmiinde yonetim kurulu,
devredilebilir gorev ve yetkilerinden bir veya birkagini devretmigse ve devralan kisi
zarara sebebiyet verdiyse, devreden yonetim kurulu iiyesi ancak devredilen kisiyi makul
derecede Ozen gostererek sectigini ispat ederse devralanin vermis oldugu zarardan

sorumlu tutulmayacaktir.

Gorildiugi tizere SKSFK m. 20/13 hiikmiiniin ikinci ciimlesindeki 6zen sorumlulugu ile
TTK m. 553/2 hiikmiindeki 6zen sorumlulugu birbirinden farklidir. Ancak belirtmek
gerekir ki spor anonim sirketleri yonetim kurulu yonetim veya temsil yetkisini bir
murahhas {liyeye veya miidiire devredebileceginden bu devir islemi sonucunda
sorumlulugun giindeme gelmesi halinde TTK m. 553 hiikmiinii uygulamak miimkiin

olacaktir.

Ozen sorumlulugunun ispati noktasinda kanun metninden anlasildig: {izere yonetim
kurulu iyelerinin iizerindedir. Gerekli 6zenin gosterildigi yonetim kurulu {iyeleri
tarafindan ispat edilmelidir. Dolayisiyla yonetim kurulu {iyelerinin sorumlu oldugu ilk

basta kabul edilmekle aksinin ispati ydnetim kurulu iiyesinin yiikiimliiliigiidiir®'’.

Nitekim bu da ispat yiikiiniin tersine ¢evrildigini gdstermektedir?’®,

Ozen sorumlulugunda kusursuzlugun ispat edilmemesi halinde sorumluluk devam edecek
olup bu durumda SKSFK m. 20/13 son ciimle uyarinca ortaklar ve alacaklilar dogrudan
takip hakkina sahip olacaktir. Burada belirtmek gerekir ki TTK m. 556 uyarinca ancak
iflas halinde ortaklar ve alacaklilar tarafindan tazminat talep edilebilirken ve bu talebin
oncelikle iflas idaresi tarafindan ileri siiriilmesi gerekirken; SKSFK’nin belirtilen
hiikmiine gore ortaklar ve alacaklilar dogrudan takip hakkina sahiptir. Yani SKSFK ile
iki hususta degisiklige gidilmis: ilki ortaklarin ve alacaklilarin dogrudan takip hakkinin

476 Aslan, a.g.e., 5.213-214.
477 Aslan, a.g.e., s.214.
478 Kalafatoglu, a.g.m., s.138.
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olmasti i¢in iflas halinin aranmamis olmasi, ikincisi ise takip hakkinin oncelikli olarak
iflas idaresine verilmemis olmasidir. Dolayistyla da ne iflas kararinin beklenmesine ne de
iflas idaresince sorumluluk davasi agmama yoniinde karar alinmasinin beklenmesine

gerek kalmayacak, ortaklar ve alacaklilar dogrudan dava acabilecektir®’®.

Kusursuz sorumluluk halinde kusura bakilmadigindan farklilagtirilmis teselsiilden
bahsetmek oldukca zordur. Kusur oraninin veya kusurlu olup olmamanin, kusursuz
sorumluluk halinde bir 6nemi olmadigindan, farklilastirilmis teselsiil ilkesinde de kusur
oranlarina gore yonetim kurulu iiyeleri sorumlu tutuldugundan doktrindeki goriise gore*®
farklilastirilmis teselsiil ilkesi uygulama alani bulamayacaktir. Burada yonetim kurulu
tiyeleri agisindan tam teselsiil s6z konusu olacak ve ancak gereken 6zenin gosterildigi
ispatlanirsa, ispat ylikiinii yerine getiren yonetim kurulu iiyesi acisindan sorumluluk s6z
konusu olmayacaktir. Ancak bu goriisiin aksine SKSFK m.25 ile TTK hiikiimlerine atif
yapildigindan spor anonim sirketlerine de farklilastirilmis teselsiil ilkesinin uygulanmasi
gerekmektedir. Nitekim yonetim kurulu liyesinin ticret alip almamasi, zarar gérenin rizasi
gibi konular farklilastirilmis teselsiilde kusur oraninda indirime sebep olabilecektir. Bu
sebeple farklilagtirilmig teselsiiliin uygulanmasi doktrinde Aslan’in goriisiine karsi goriis

olarak belirtilmistir?e?.

SKSFK m. 20/13 hiikmiiniin ikinci climlesi aynt maddenin 4., 5., 8. ve 9. fikralarina atif
yapmis ve ancak bu hallerde kusursuz sorumlulugun giindeme gelebilecegi belirtilmistir.
SKSFK m. 20/4 hiikmiinde alacaklarin devrine iliskin sinirlama, 5.fikrada bor¢lanmaya
iliskin sinirlamalar, 8.fikrada hak ve alacagin devrine iliskin yasak ve sirkete bor¢lanma
yasagi, son olarak da 9.fikrada defter ve kayitlarin usuliine iliskin diizenleme
bulundugunu tekrar belirterek, SKSFK m. 20/4,5 veya 8.fikralarma aykirilik olmasi
noktasinda yalnizca hukuki sorumluluk degil SKSFK m.47 uyarinca cezai sorumluluk da
s0z konusudur. Hitkkme gore yonetim kurulu liyesinin hapis cezasi ile cezalandirilabilmesi
pek tabi miimkiindiir. Ancak yonetim kurulu tiyelerinin cezai sorumluluguna iligkin bu
hiikiim yonetim kurulu liyelerinin kars1 karsiya kalacagi hapis cezasi gibi yaptirimlarin

agirhgr dolayisiyla elestirilmis ki hapis cezasi yaptirimi pek ¢ok spor anonim sirketi

47 Dogan, ve Giiner, a.g.m., s. 351..
480 Aslan, a.g.e., s. 191 vd.
4! Dogan, ve Giiner, a.g.m., s. 347-348.
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yonetim kurulu iiyesinin maruz kalabilecegi bir yaptirim oldugu géz oniine alindiginda
sporun iilkemizde ciddi bir sekilde sekteye ugrayabilecegini géstermektedir*®?. Ek olarak
da yonetim kurulu iiyelerinin hapis cezasina maruz kalmasinin Anayasanin olgiiliiliik ve

sporun kitlelere yayilmasini saglama ilkelerine aykirilik teskil ettigi belirtilmektedir®®,

SKSFK, TTK hiikiimlerine gore daha genis bir sorumluluk alani yaratmakla, 6zellikle
spor anonim sirketi yonetim kurulu iiyelerinin goreve geldikleri donem ig¢indeki
borglardan kusursuz olarak sorumlu tutulmasi ile Tiirkiye tarihinde ilk defa spor anonim

sirketi yonetim kurulu iiyelerine sorumluluk verilmistir®,
3.8.2 TTK hiikiimlerinde diizenlenen 6zel sorumluluk nedenleri

TTK’nin ticaret girketlerine iligkin ikinci kitap olan, anonim sirketler diizenlemelerinin
yer aldigi dordiincii kisminin, hukuki sorumluluguna iliskin onbirinci bdliimiinde
yonetim kurulu tyelerinin hangi hallerde sorumluluklarinin dogdugu belirtilmistir.
TTK’nin 549 ila 552. maddeleri arasinda diizenlenen bu 6zel durumlar, genel sorumluluk
hiikkiimlerine gore ayrica diizenlenmistir*®®. SKSFK hiikiimlerinde spor anonim
sirketlerinde yonetim kurulu {iyesinin sorumluluguna iliskin her ne kadar diizenlemeler
mevcut olsa da spor anonim sirketleri temelde bir anonim sirket oldugundan TTK
hiikiimlerindeki bu 6zel sorumluluk halleri de gozetilmelidir. Bu sebeple asagidaki
bagliklarda siralanan 6zel sorumluluk halleri spor anonim sirketleri acisindan da
gecerlidir. Ayrica belirtmek isteriz ki TTK da belirtilen genel sorumluluk sebeplerine bu
tez kapsaminda ayr1 bir baslik altinda yer verilmemistir. Bunun sebebi, SKSFK
hiikiimlerindeki sorumluluk halleri incelenirken yeri geldikce TTK hiikiimlerindeki

diizenlemelere de deginilmis olmasidir.
3.8.2.1 Belgelerin ve beyanlarin kanuna aykir: olmasi

TTK m. 549 hiikmiinde belgelerin ve beyanlarin kanuna aykir1 olmasi halinin yonetim

486

kurulu tiyesinin sorumlulugunu doguran hal olarak diizenlenmistir™°. Kanun hitkmiine

42 Yildiz, a.g.m., 5.132.
483 Ozkan, a.g.m., s.160.
484 Biiyiikhatipoglu, a.g.m., s.174.
“85palta, N. (2023). Anonim Sirket Yénetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugunda Farklilastirilmis
Teselsiil Tlkesi. Ankara: Seckin. s.186.
486 Cebi, a.g.e., 5.224. Bahtiyar, a.g.e., s. 335.
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gore belge ve beyandan anlasilmast gereken; sermayenin artirilmasi veya
azaltilmasindaki, birlesme, bdliinme veya tiir degistirmedeki ya da menkul kiymet
cikarma islemlerindeki belgeler ile sirketin halka agilmasindaki izahname, taahhiit ve
garantilerdir. Belirtmek gerekir ki kanun hiikmiiniin gerekgesine gore bu belge ve
beyanlar kanunda sinirli sayida belirtilmemis olup, bu belge ve beyanlar, 6zellikle halka
acilma konusunda sadece izahnamenin yer almasmna ragmen, pek tabii

genisletilebilecektir®®’.

Bu belge ve beyanlarda gesitli hilelerin olmasi, kanuna aykir1 olmasi, bunlarin sahte veya
gercege aykiri olarak diizenlenmesi ile belgedeki sahteliklerin saklanmasi1 sorumluluk

hali olarak belirtilmistir*®

. Yalnizca bunlarin diizenlenmesi degil, beyanlar1 yapanlar ve
bunlara katilanlar da sorumlu kisiler arasinda olacaktir. Diizenleyenler ve katilanlar
kavramlart ne madde hiikmiinde ne de kanunun gerekcesinde agiklanmamis, bu

kavramlarin kapsanin 6greti ve yargi kararlari ile belirlenecegi belirtilmistir®®,

Madde hiikmiindeki sorumlulugun kusur sorumlulugu mu yoksa kusursuz sorumluluk mu
oldugu konusunda ise kisiler yoniinden ayrima gitmekte fayda vardir. Soyle ki; belgeleri
diizenleyenler ve beyanda bulunanlar agisindan kanun, bu kisilerin kusurlarinin
bulunmasini aramamis ancak bunlara katilan kisilerin sorumlulugundan bahsedebilmek
icin kusurlu olmalar1 gerektigini belirtmistir. Yani kisaca belgeleri diizenleyenler ve
beyanda bulunanlar kusursuz sorumlu, bunlara katilanlar ise kusurlu olarak sorumlu

olacaklardir*®.

Son olarak sorumluluktan bahsedebilmek igin zararm dogmus olmasi**® ve bunlar

arasinda da uygun bir nedensellik baginin bulunmasi gerekmektedir.

47 TTK m. 549 Gerekgesi: “Hiikiim sorumlulugu; kurulus, birlesme, boliinme, tiir degistirme, sermayenin
artirilmasi, azaltilmast ve menkul deger ihract gibi sinirl sayida (numerus clausus olarak) belirtilmemis
islemleri halka agilmayla ilgili olarak izahnameleri kapsamakta, bu islemler baglaminda belgeleri de
diizenlemektedir. Belgeler dogru olmama, gergegi yansitmama, sahtelik ve hile gibi acik¢a belirtilen
hukuka aykiriliklar ile diger kanuna aykiriliklar ¢ercevesinde diizenlenmistir. Hiikiimde sadece izahname
anilmis olmasina ragmen halka agilmayla ilgili her tiirlii belge hiikmiin kapsamindadir.”.
488 Bahtiyar, a.g.e., s. 332. Pulasli, a.g.e., 5.646.
489 Bozkurt, a.g.e., s. 530.
490 TTK m.549 Gerekgesi: “Tasar1 "diizenleyen" ile "katilanlar"in tanimini yapmamus, ancak bunlar farkl
sorumluluk sistemlerine baglamistir. Diizenleyenler i¢in kusursuz, katilanlar bakimindan kusurlu
sorumluluk kabul edilmistir. Katilanlar arasina dagitanlar da girebilir.”.
491 Zarar; kurulus, sermaye artirimi/ azaltimi, birlesme, béliinme, tiir degistirme ve menkul kiymet ihraciyla
ilgilidir. Pulagh, a.g.e., 5.645.
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3.8.2.2 Sermaye hakkinda yanhs beyanlar ve 6deme yetersizliginin bilinmesi

TTK m. 550 hiikmiinde sermaye hakkinda yanlis beyanlar ve 6deme yetersizliginin
bilinmesi yonetim kurulu iiyesinin hukuki sorumlulugunu doguran bir sebep olarak
diizenlenmistir**2. Bunun sebebi anonim sirket pay sahiplerinin siirli sorumlu olmasi
nedeniyle alacaklilarin tek giivencesi sirket malvarlig1 olmaktadir*®®. Bu hiikiim TTK m.
549’u tamamlayici nitelikte olup 6denmemeden kaynakli bir zarar s6z konusu oldugunda
sorumlulugun dogdugundan bahsetmek miimkiindiir*®*. Hiikiimde ii¢ hal sorumluluk
sebebi olarak belirtilmistir. Bunlardan ilki sermayenin tamamen taahhiit edilmemis
olmasina ragmen taahhiit edilmis gibi gdsterilmesi, ikincisi pay bedellerinin 6denmemis
olmasina ragmen Odenmis gibi goOsterilmesi ve {iglincli olarak 6deme gliciiniin
bulunmadiginin bilinmesine ragmen sermaye taahhiidiine muvafakat verilmesi. Bu
sorumluluk hallerinden ilk ikisi TTK m. 550 hiikmiiniin ilk fikrasinda diizenlenmis olup
hiikmiin ilk fikrasinda sorumluluk halinin dogabilmesi i¢in sirket yetkililerinin zararin
dogumunda kusurunun bulunmasi sartt aranmistir. Sirket yetkililerinin kapsamina
yonetim kurulu {iyelerinin de dahil oldugu bariz olup madde metninden sorumluluk
seklinin kusura dayali oldugu da anlasilmaktadir. Hiikkmiin ikinci fikrasinda diizenlenen
ticiincli sorumluluk halinde ise 6deme giiciiniin bulunmamasinin bilinmesine ragmen

sermaye taahhiidiine onay verenlerin zarardan sorumlulugundan bahsetmektedir.
3.8.2.3 Deger bicilmesinde yolsuzluk

TTK m. 551 hiikkmiinde aymnlara deger bigilmesinde yolsuzluk veya hile yapilmasi
halindeki sorumluluk diizenlenmistir*®®. Ayimlarin degerlerinde yolsuzluk yapilmasi hem
sirket icerisindeki pay sahipleri agisindan hem de sirketle islem yapacak {iciincii kisiler
acisindan yanilgilara sebep olabilmektedir®®. Sirket icerisindeki yanilgi, ayin sahibinin
ayninin degerinin yiiksek belirlenmesi halinde haksiz bir sekilde fazla paya sahip olmasi
iken; ticlincii kisilere kars1 yanilg ise sirketle islem yapacak kisilerin sermaye hakkinda

yanlis bilgiye sahip olmasidir. Kanunda belirtilen ve sorumluluk doguran haller, isletme

492 pylagh, a.g.e., s.647. Bahtiyar, a.g.e., s. 336.
498 Alacaklilarm giivencesini korumak icin belirtilen hiikiimle ayr1 bir sorumluluk hali de diizenlenmistir.
Bozkurt, a.g.e., s. 531.
4% Ding, S. (2021). Anonim Sirketlerde Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlugu. Ankara: Segkin
Yayincilik. s.141.
4% palta, a.g.e., s. 195. Bahtiyar, a.g.e., s. 337.
49% Pulagh, a.g.e., 5.647.
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veya aym agisindan diizenlenmis olup bunlarin, niteligi veya durumunun farkl
gosterilmesi ya da baska bir sekilde yolsuzluk yapilmasi olarak diizenlenmistir®®’.
Ornegin bir arsanin ayni sermaye olarak getirilmesi halinde arsanin niteliginin bina olarak
gosterilmesi nitelik acisindan veya arsanin imara uygun olmamasin ragmen imara

uygunmus gibi gdsterilmesi halinde arsanin durumu agisindan yolsuzluga drnektir®®,

3.8.2.4 Halktan para toplamak

Izinsiz olarak halktan para toplamak ydnetim kurulu iiyesinin hukuki sorumlulugunu
gerektiren bir hal olarak TTK m. 552 hiikmiinde diizenlenmistir. Belirtilen kanun
hiikmiine gore izinsiz bir sekilde halktan para toplamak yasaklanmis olup bunun ancak
ve ancak Sermaye Piyasast Kanunu’nda 6ngoriilen usullere uyulmasi halinde miimkiin
oldugu belirtilmistir*®. Sorumluluk doguran halktan para toplanmasi, sirketin kurulus
asamasinda olabilecegi gibi sermayenin arttirtlmasi amaciyla ya da sermayenin
arttirilmasi vaadiyle karsimiza ¢ikabilmektedir®®. Ancak belirtmek gerekir ki yalnizca bu
sebepler ile smirli olmayip, baskaca sebeplerle de izinsiz bir sekilde halktan para

toplanmasi sorumluluk gerektirecektir.

Kanun hiikmiinde ayrica kusur aranmadigindan yonetim kurulu iiyesinde kusurun
bulunmasina gerek yoktur. Ayni zamanda madde basligindaki halk kelimesinden ¢ok
sayida kisinin kastedildigi anlasilmasi gerekmekle ilan verme veya basvuruda bulunma

gibi eylemlerin gergeklestirilmesi gerekmektedir®’.

3.9 Spor Anonim Sirketleri Yonetim Kurulu Uyelerinin Ibra Edilmesinin

Sorumluluk Hiikiimleri A¢isindan Degerlendirilmesi

Ibra hem TTK hem de SKSFK hiikiimlerinde diizenlenmis bir husus olmakla iki
kanundaki diizenlemeler bazi noktalarda farklilik arz etmektedir. Bu sebeple ilk olarak
TTK kapsaminda ibradan genel bir sekilde bahsedilecek olup akabinde SKSFK uyarinca

ibradan bahsedilecektir.

497 palta, a.g.e., s. 195.
4% Ueisik, G., ve Celik, A. (2013). Anonim Ortakliklar Hukuku I. Ankara: Adalet Yaymevi. s.530-531.
4% Bahtiyar, a.g.e., s. 337. Palta, a.g.e., s. 199.
50 pulagh, a.g.e., s. 648.
51 Ueisik, ve Celik, a.g.e., 5.531-532.
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3.9.1 TTK hiikiimlerince genel olarak ibra

Ibra, doktrinde tiizel kisiligin yetkili ve gorevli organi tarafindan, sorumlu organin
iiyelerine karst bir karar seklinde agiklanan irade olarak tanimlanmaktadir°®?.
Doktrindeki®® bir diger tanimla ibra, hesap doénemi sonunda faaliyetlerin hesabini
vermekle yiikiimlii olan tlizel kisi adma islem yapan organin iiyelerine karsi karar
seklinde yapilan bir irade agiklamasidir. Bu irade agiklamasiyla yapilan faaliyetlerin

hukuka uygun bulundugu beyan edilmektedir.

Anonim sirketlerde ibra karar1 genel kurul tarafindan alinmakta ve yoOnetim kurulu

504

tiyelerine kars1 alinmaktadir™. Yonetim kurulu tiyeleri hakkinda ibra karar1 almak TTK

m. 408 uyarinca genel kurulun devredilemez gorev ve yetkisi kapsamindadir.

Doktrinde yapilan bir diger tanima gore de bor¢luyu aklama, temize ¢ikarma veya
bor¢luyu borcundan kurtarmaktir. Tiizel kisiler acisindan yapilan tanim uyarinca ibra,
tiizel kisinin yetkili organinin karar almasi sonucunda, hesap déonemi sonunda hesap
vermesi gereken organin iiyelerinin yapmis oldugu islemlerin hukuka uygun olduguna
iliskin karar alinmasidir. Ayni goriis anonim sirketler acisindan ibray1 da tanimlayarak,
ibranin genel kurul tarafindan, yonetim kurulu {iyelerinin yapmis oldugu islemlerin
timiinii ekonomik ve hukuki boyutuyla onaylayan ve sorumluluktan kurtaran bir karar

oldugunu belirtmistir-®.

Doktrinde bu tanima benzer ve paralel bir agiklama ile ibranin, hesap verme konumunda
olan organin yaptiklari iglemlerin mevzuata uygun oldugunun gérevli organin karari ile

aciklanmasi olarak tanimlamistir®®,

Ayrica ibra karari tek tarafli yenilik dogurucu bir hukuki islem olup, kabule tabi bir islem
degildir. Ibra sirket disindakileri etkilemeyen yalnizca i¢ iliskideki hukuki islem olup,

502 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., 5.458.
508 Camoglu, a.g.e., 196.
504 Camoglu, a.g.e., 196.
505 Aytag, Z. (1982). Anonim Ortakliklarda Ibra. Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii. s. 7.8..
506 Pylasly, a.g.e., s. 747.
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hakkinda ibra karar1 verilen kisiyi maddi sorumluluktan kurtarmanin yaninda bir giiven

onay1 alma anlamina gelmektedir®’.

Yine doktrindeki tanima gore ibranin hukuki niteligi sekil olarak s6zlesme olmadigindan
bahisle genel kurul karari ile tek tarafli irade beyam agiklamasidir. Bu karar, kabul

gerektirmemekle birlikte agiklanmasi ile hukuki sonu¢ dogurmaktadir, ayrica bir icrai

islemin uygulanmasia gerek bulunmamaktadir®%®,

Bu noktada belirtmek gerekir ki ibra karar1 disa karsi etkili degildir. Dolayisiyla sirket
alacaklilar1 ibra kararindan etkilenmeyecektir. Ibra kararindan alacaklilarm

etkilenmemesinin en 6nemli sonucu da alacaklilar ugradiklar1 zarar dolayisiyla dava

509

acabileceklerdir’™”. Bu karardan etkilenecekler sirket, ibraya olumlu oy kullananlar veya

510

pay1 bilerek iktisap eden pay sahipleridir®l. ibra kararinin i¢ iliskide anlam ifade etmesi

ve i¢ iliskideki herkesi baglayici etkisinin olmasi ibranin énemini arttirmaktadir®!t,

Ibra karari ile birlikte iki husus giindeme gelmektedir: giiven beyaninda bulunulmus olma

ve menfi borg ikrar1 niteligi®?.

Giiven beyaninda bulunmus olmadan kasit yonetim kurulu iiyesinin gorevi siiresince
yapmis oldugu tiim islemlerin hukuka uygun oldugu ve bunun da genel kurulca
onaylandigidir. Bu kapsamda da genel kurul yonetim kuruluna karsi bir giiven

aciklamasinda bulunmus olmaktadir®®®

. Doktrindeki bir diger agiklamaya gore ise, ibra
ile o yildaki islemler gecici olarak onaylanmakta ve gelecek yil i¢in de giiven beyani
saglanmaktadir. Ancak bu demek degildir ki gliven beyaniyla gelecek yildaki yonetimin

islemleri onaylanmistir>*,

Menfi borg ikrarindan kasit ise denet¢ilerin yonetim kurulu tiyesi tarafindan yapilmis bir

isleme itiraz etmeleri halinde bu islemin genel kurul tarafindan kaldirilmasi halidir. Menfi

507 Pulasly, a.g.e., 5.748.

%8 Aytag, a.g.e., s. 37.

09 Aytag, a.g.e., s. 16.

510 Pylasly, a.g.e., s. 748.

SCelik, A. (2007). Anonim Ortakliklarda Y&netim Kurulu Uyelerinin Ibrasi. Ankara: Adalet Yayinevi. s.
60-61.

512 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., 5.458.

513 Celik, a.g.e., 5.69.

514 Aytag, a.g.e., s. 22- 23.
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borg ikrar1 bir diger sekilde soyle belirtilebilir; siipheli sayilan bir islemin veya borcun

olmasi durumunda itiraz sonucunda alacagi ortadan kaldiran hukuki islemdir®®.

Genel kurul ibra karar1 alirken TTK m. 418°'® uyarinca belirtilen nisaplara gére karar
alacaktir. Bunun sebebi ibra i¢in kanunda ayrica bir nisap Ongoriilmemesidir. Ancak
belirtmek gerekir ki TTK m. 436 ile yonetim kurulu {iyelerinin oydan yoksunluk hali
diizenlemesine gore yonetim kurulu iyelerinin, ibra hakkinda kararlarda paylarindan
kaynaklanan oy haklarimi kullanamayacagi belirtilmistir. Sunu da belirtmek gerekir Ki
yonetim kurulu {iyelerinin ayr1 ayri1 oylamaya tabi tutulmasi ve ayr1 ayri ibra karari
alinmaya c¢alisilmast ihtimalinde yoOnetim kurulu iyeleri diger iyeler icin oy
kullanabilecektir. Ancak doktrinde bu durumun Tirk hukukunda kabul edilen bir
uygulama olmadig1 aksi halde yonetim kurulu iiyelerinin miiteselsil sorumlu olmasi ile

bagdastirilamayacagi belirtilmistir®®’

. Bu sinirlamaya ek olarak hiikmiin birinci fikrasinda
sayilan es, altsoy veya tiistsoyun dahil oldugu bir is veya islemle ilgili oylamada oy
kullanilamaz. Dolayistyla kanun hiilkmii uyarinca bu kisilerin hakkinda ibra karari
alinmasinda oy hakkindan yoksun olmalar1 gerekmektedir. Nitekim doktrindeki goriis de

oy hakkindan yoksun olmalar1 gerektigini belirtmistir®®,

Yukarida anlatilan sekilde genel kurulun toplanmasi ve karar nisabina gore ibra karari
alinmas1 agik ibra olarak adlandirilmaktadir. Buna karsilik hukukumuzda bir de ortiili
ibra s6z konusudur®®®. TTK m. 424 hiikmiine gore bilancolarin onaylanmas: halinde,
genel kurul glindeminde ibraya iligkin bir madde bulunmasa da onay ile ibra s6z konusu

olacaktir ve bu ibra ortiilii ibra olarak adlandirilmaktadir®®®. Nitekim bilancolarin

515 Aytag, a.g.e., s. 32.

516 TTK m. 418: (1) Genel kurullar, bu Kanunda veya esas sdzlesmede, aksine daha agir nisap dngoriilmiis
bulunan haller harig, sermayenin en az dortte birini karsilayan paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin
varhigiyla toplanir. Bu nisabin toplanti siiresince korunmasi sarttir. Ilk toplantida anilan nisaba
ulagilamadig takdirde, ikinci toplantinin yapilabilmesi i¢in nisap aranmaz.

(2) Kararlar toplantida hazir bulunan oylarin ¢ogunlugu ile verilir.

517 Aytag, a.g.e., s. 123.

518 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., 5.458-463.

519 Teorik olarak hukukumuzda ortiilii ibranin da yer aldigim belirtebilmekle beraber 28481 Sayili Anonim
Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Esaslar1 ile Toplantilarinda Bulunacak Bakanlik
Temsilcileri Hakkinda Yo6netmelik m. 13 hilkmiinde yonetim kurulunun ibrasina iligkin husus genel kurul
toplantisinin giindeminde yer almak zorundadir. Nitekim doktrindeki bir goriise gore de ortiilii ibra teknik
olarak miimkiin olmamaktadir. Bkz. Bahtiyar, M. (2018). “Anonim Ortaklikta ibraya iliskin Bazi
Sorunlar”. Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. S.1. C. 6. s. 101-109.

50 Yargitay 11. HD. 1976/2890 E., 1976/ 3333 K. ve 24/06/1976 tarihli karar. “Gercekten genel kurul yillik
bilangoyu hi¢hir kosul ileri siirmeden yalin bi¢cimde onaylamasi ile ibrayr da arzu ettigi varsayim olarak
kabul edilmelidir.”. www.legalbank.net (E.T.: 13.08.2024).
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onaylanmasi genel kurulun ibra iradesi oldugunu bir nevi gdstermektedir®?. Ortiilii
ibranin getirilmesindeki amag anonim sirketlerde idari inisiyatif saglanarak yoneticilerin

uzun siire sorumluluk altinda tutulmamasinin istenmesidir®?2.

Ibra kararmin alinmasi sorumluluk davasinin ikame edilmesine etkisi bulunmaktadir.
Soyle ki, yonetim kurulu hakkinda ibra karar1 alinmasi halinde, ibranin bir borg ikrar1
olmasindan kaynakli olarak, sirketin dava hakki sona erecektir’®. Ancak bazi 6zel
durumlarda ibra karar1 alinmasina ragmen sorumluluk davasi a¢ilmasit miimkiindiir ¢linkii
ibra karanin alinmasi ortakligin dava hakkini etkilemekte ve ortadan kaldirmaktadir,
bunun aksine ortaklarn dava hakki devam etmektedir®®*. ibra karari alimirken olumsuz
oy verenler veya ibra kararinin alindig1 genel kurula katilmayan pay sahipleri ya da ibraya
olumlu oy verilmis pay1 bu durumu bilmeden satin alan yeni pay sahibi ibra hakkinda
sorumluluk davasi agabilecek ancak ibraya olumlu oy verenler ve ibra kararini bilerek

pay iktisap edenler dava ikame edemeyecektir®?,

Bu dava hakkinin kullanilma siiresi zamanasimi siiresi olarak degil hak diisiiriicii siire
olarak diizenlenmistir. Bu sebeple ibra kararinin alinmasi tarihi ile alt1 ay icerisinde dava

ikame edilmelidir.
3.9.2 SKSFK hiikiimlerine gore ibra

SKSFK’nin yiiriirliige girmesinden dnceki donemde spor kuliipleri her ne kadar dernek
statiisiinde olsa ve TMK ile Dernekler Kanunu hiikiimleri uygulansa da ibra konusunda
TTK hiikiimleri kiyasen uygulanmaktaydi. Bunun sebebi TMK ve Dernekler Kanunu
hiikiimlerinde ibraya iliskin bir diizenleme yer almamasidir. Bu agidan, spor kuliiplerinde
bir ibra karar1 alinmak isteniyorsa hem tiiziik hem de TTK hiikiimleri uyarinca olagan
genel kurul toplantisinda bir oylama yapilmasi ile ibra edilme konusunda karar

alinabilmekteydi. Yani ibra karar1 genel kurul tarafindan alinmakla, bu kararin alinmasi

521 Poroy, R., Tekinalp, U., ve Camoglu, E. (1975). Ortakliklar Hukuku I Cilt. istanbul: Filiz Kitapevi. s.
308.
522 Celik, a.g.e., 5.55-56.
523 Aytag, a.g.e., s. 205- 206.
524 Poroy, Tekinalp ve Camoglu, (1975). a.g.e., 311.
525 Ozekes, M., Seven, V., ve Merig, N. (2021). Sermaye Sirketlerinde Sorumluluk Davasi. Istanbul: On Tki
Levha Yaymecilik. s. 63.
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ile yonetim kurulu tiyeleri bir nevi yapmis olduklari islemlere karsilik kendilerini aklamis

ve borgtan kurtulmus olmaktadirlar®?®.

Spor kuliipleri agisindan belirtmek gerekir ki idari islemlerin onaylanmasi idari ibrayz,
mali islemlerin onaylanmasi ise mali ibray1 ifade etmektedir. Bu iki ibra birbirinden farkli
anlamlara gelmekle, idari ibra ticaret sirketleri agisindan TTK’da 6ngoriilmemistir. Bir
yonetim kurulu iiyesinin idari olarak ibra edilmesi karsisinda mali olarak ibra edilmemesi
gibi bir durumla yani ibra hakkinda farkli kararlar verilebilme gibi bir durumla
karsilasilabilir®?’. Nitekim 27 Mart 2011 yilinda yapilan Galatasaray Spor Kuliibiiniin
Mali Genel Kurulunda Adnan Polat hakkinda mali ibra karar1 verse de idari anlamda ibra
karar1 verilmemisti®?®. Bu noktada idari sorumlulugun devam edildigi ileri siiriilecek olsa
da Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nca idari ibra diye ayrica bir miiessese olmadigin1 mali
yonden ibranin idari yonden ibray1 da kapsadigin1 ve mali yonden kusurlu bulunmayan

yonetim kuruluna idari yonden kusur atfetmenin hukuka aykir1 olacag: belirtilmistir®?°,

SKSFK hiikiimlerinde ibra kararinin nasil alinacagi konusunda bir diizenleme
bulunmamaktadir. Buna karsilik SKSFK’nin yiiriirliige girmesi ile beraber spor anonim
sirketlerine SKSFK’da hiikiim bulunmamasi halinde TTK hiikiimleri uygulanabilir hale
gelmistir. Bu sebeple de ibra karar1 almaya yetkili organin genel kurul oldugu, agik veya

ortiilii bir sekilde ibra karar1 alinabilecegi kisaca spor anonim sirketleri acisindan da

526 Akiiziim, ve Akbiyik, a.g.m., s. 42-44..

527 Aslan, a.g.e., 5.328.

528 https://www.fanatik.com.tr/galatasaray/adnan-polat-ibra-edildi-298377 (E.T. 12/03/2023).

529 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 14.05.2014, E. 2013/2444, K. 2014/663, www.lexpera.com (E.T.:
23/03/2023). “Dosya icindeki bilgi ve belgelerden; Galatasaray Spor Kuliibii'niin 27.03.2011 giinii yapilan
olagan genel kurul toplantist sonunda yonetim kurulu iiyesi olan davalilarla ilgili olarak mali yonden ibranin
oylanarak gerceklestirildigi ve yonetim kurulu tiyelerinin mali yénden ibra edildikleri, ikinci bir goriisme
sonucu yonetsel yonden ibra edilip edilmeyecekleri konusunda da oylamaya gegilmesi iizerine Divan
Baskani tarafindan yonetim kurulu iiyesi davacilarin ibra edilmediklerinin agiklandigi, oysa daha dnce idari
ve mali yonden yonetim kurulunun yaptig1 ¢calismalarla ilgili denetim kurulu raporunun kabul edildigi, bu
durumda yonetim kurulu iiyesi olan davacilarin bu oylama sonucu ibra edilmis olduklar1 anlagilmaktadir.
Her ne kadar Galatasaray Spor Kuliibii Tiiziigliniin 26/5. madde ve bendinde; mali ve ydnetsel bakimdan
aklanmanin (ibranin), ayr1 ayr1 goriisiilecegi hiikiim altina alinmis ise de oylamanin ayr ayr1 yapilacagina
dair bir diizenleme bulunmadig gibi, agikca bdyle bir hiikiim mevcut olsa dahi denetim kurulunun yukarida
aciklandigi sekilde yonetim kurulunun mali ve yonetsel (idari) yonden yaptiklari ¢alismalara iliskin raporun
kabiil edilmesi kargisinda yonetim kurulunu idari yonden ibra etmeme olanagi ortadan kalkmistir ve mali
yonden ibra, ayn1 zamanda idari (yonetsel) yonden ibrayr da kapsamaktadir. Spor kuliiplerinin her tiirli
islem ve faaliyetlerinde 6nemli olan paranin hesabiin verilmesi olup, mali yonden kusurlu bulunmayan
yonetim kuruluna idari yonden de kusur izafe edilmesi hukuken miimkiin bulunmamaktadir.”.
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belirtilebilir>®, Nitekim iilkemizdeki futbol spor anonim sirketlerinin genel kurul toplanti
tutanaklari incelendiginde yonetim kurulu tiyelerinin ibrasina iligkin glindem maddesinin
bulundugu ve bu konu hakkinda karar alindig1 goriilecektir. Fenerbahce A.S. acisindan
ad1 gecen yonetim kurulu iiyeleri 2022 yili faaliyetlerinden dolay1 oygoklugu ile karar
alinarak ibra edilmislerdir®®!. Aym sekilde Besiktas A.S. genel kurul toplantisinda da

isimleri gegen ydnetim kurulu iiyelerini ayr1 ayr1 ibra etmistir®2,

SKSFK m. 22 hiikmiinde ibraya iligkin diizenleme mevcuttur. Bu diizenlemede TTK nin
m. 549 ve 557 hiikiimlerinde diizenlenen yonetim kurulu tiyelerinin hukuki sorumluluk
hallerine iligkin agilacak sorumluluk davalarinda Bakanligin ve spor federasyonunun fer’i
miidahil olarak yer alabilecegini belirtmistir. Ibra ile ilgili husus ise hiikmiin {i¢iincii
fikrasinda diizenlenmis olup, ibra kararmin alinmis olmasi Bakanligin ve spor
federasyonunun bu madde kapsamindaki dava ve fer’i miidahile hakkini ortadan

kaldirmayacagini diizenlemistir.

SKSFK m. 22 hiikmiinde belirtilen TTK hiikiimleri ve SKSFK m. 20 hiikmiinde
diizenlenen dava hakki; sirket, pay sahibi ve alacaklilara taninmis olup, SKSFK m. 22/3
hiikmiinde ibra karar1 hakkinda davacilarin, Bakanligin ve spor federasyonunun dava
hakkin1 kaldirmadigindan ibra karar1 alinirken olumlu oy veren pay sahibinin ve ibra
kararim bilerek pay1 iktisap eden kisilerin de dava hakkinin oldugu belirtilebilir. Bu
durum da TTK’nin aksine bir isleyis s6z konusu olacaktir. Ciinkii yukarida belirttigimiz
tizere TTK hiikiimlerine gore ibra kararinin alindigr genel kurul toplantisinda ibraya
olumlu oy verenler ile ibra karari bilinerek payr iktisap edenlerin dava hakki
bulunmamaktadir. Ancak SKSFK m. 22/3 hilkkmiinde bulunan “davaci” kavrami
dolayisiyla bu kisilerin dava haklarinin ortadan kalkmadigi savunulabilir. Bu noktada da

sirketin ve pay sahiplerinin dava agma haklar1 ortadan kalkmadigindan spor anonim

530 TTK m.408/2-b hiikmiinde ibraya iliskin karar almaya yetkili organin genel kurul oldugu diizenlenmistir.
Ayrica bu gorev ve yetkinin devredilemez oldugu da belirtilmistir.

%81 Yapilan oylama sonucunda Yénetim Kurulu Baskam Yildirrm Ali Kog, Yonetim Kurulu Baskan
Yardimcist Nevres Erol Bilecik, Yonetim Kurulu Uyeleri Fethi Pekin, Mehmet Salih Dereli, Agah Rusen
Cetin, Simla Tiirker Bayazit, Acar Sertagc Komsuoglu, Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyeleri Ozgiir Burak
Akkol, Ahmet Ceyhan Hancioglu, Hiiseyin Cagatay Ozdogru’nun gérev yaptiklari dénem itibariyle
Sirketin 01.06.2022 — 31.05.2023 6zel hesap donemini kapsayan 2022 yili faaliyetlerinden dolay1 ibra
edilmelerine 72.759 adet olumsuz oya karsin 66.391.708 adet olumlu oy ile mevcudun OYCOKLUGUYLA
karar verildi. https://www.kap.org.tr/tr/Bildirim/1206093 (E.T.: 17/03/2024).

532 https://images.bjk.com.tr/media/uploads/Toplanti_Tutanagi_11 10 2023.pdf (E.T.: 18/03/2024).
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sirketleri agisindan ibra kararinin menfi bor¢ ikrari niteliginde oldugunu sdylemek
miimkiin olmayacaktir®®, Nitekim Aslan acik bir sekilde goriisiinii belirterek ibranin
yalnizca giiven beyani olarak, yani menfi bor¢ ikrar1 niteligi olmaksizin,
nitelendirilmesinin miimkiin olmadigini, kanun hiikmiiniin ifadesinden bu sonucun
cikarilabilmesinin miimkiin olmadigini ve dolayistyla da TTK ve SKSFK hiikiimlerindeki

ibranin ayn1 anlanu tasidigini, SKSFK ile bir degisiklige gidilmedigini belirtmistir>®*,

Ibra konusunda Dogan ve Giiner’in goriisiine gdre m. 22°de ne dava hakki iizerindeki
etki ne de fer’t miidahil olma konusunda etki s6z konusudur. Sadece bir giiven beyani
niteliginde olan bu diizenleme ile TTK hiikmiindeki ibradan higbir degisiklige
gidilmediginden ibra karar1 ve bu kararin sorumluluk agisindan sonuglari igin TTK 558
vd. hiikiimleri uygulanacaktir®®®. Kanimizca da Aslan, Dogan ve Giiner’in gériisiine

katilmak mimkundir.

SKSFK m. 22/3 hiikmiinde Bakanligin ve spor federasyonlarin SKSFK m. 20
kapsaminda agilacak davalara fer’i miidahil olma hakk:i diizenlenmis oldugu fikra
Veziroglu tarafindan oldukga yadirgatict bulunmustur. $6yle ki SKSFK m. 22 hiikmiinde
bir dava hakki diizenlenmemesine karsin tigiincii fikrada “dava hakkini ortadan
kaldirmaz” ibaresinin bulunmasi sanki kanun maddesinde bir dava hakki diizenlenmis
izlenimi yaratmaktadir. Bu sebeple Bakanliga ve spor federasyonlarina dava ve fer’i
miidahil olma hakk1 verildigi izlenimi yaratan bu madde ile aslinda ne dava ne de fer’i
miidahil olma hakki taninmaktadir. Sonug¢ olarak da TTK hiikiimlerinde ibranin sartlari,
kapsamu ve etkileri diizenlenmis oldugundan bu hiikiimlerden ayrica bir diizenlemeye

gidilmesine gerek yoktur>%,

3.10 Yonetim Kurulu Uyelerine Karsi Acilabilecek Olan Sorumluluk Davasinda

Zamanasimi

SKSFK hiikiimlerinde yonetim kurulu tiyelerinin mevzuata aykiri davranislar: dolayisiyla
sorumluluklarina yonelik dava agma siiresi ayrica diizenlenmemistir. Nitekim SKSFK m.

20/13 hiikmiinde sorumluluga iliskin diizenlemeler olsa da dava zamanasimi siiresi

5% Aslan, a.g.e., s.216.

53 Aslan, a.g.e., s. 194-195.

5% Dogan, ve Giiner, a.g.m., s. 351.
536 Veziroglu, a.g.m., 5.66-67.
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hiikiimde yer almamaktadir. Bu sebeple de SKSFK m. 25 hiikkmii uyarinca, SKSFK’da
hiikiim bulunmayan hallerde spor anonim sirketleri agisindan TTK hiikiimleri uygulama
alani bulacaktir. Bu nedenle TTK hiikmii kapsaminda sorumluluk davasi zamanasimi isbu

boliimde aciklanmistir®’.

Zamanagimi siiresinin belirlenmesindeki temel amag¢ hem zarar gore dava agmak igin
yeterli siire vermek hem de yonetim kurulu {iyesinin 6zgiirce hareket edebilmesi ve

tizerindeki baskiy1 azaltmast igin sinirsiz siireli sorumlulugu ortadan kaldirmaktir®3®,

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun kararinda zamanasiminin tanimina yer vererek, bir
hakkin belirli bir siire igerisinde kullanilmamasi halinde o hakkin istenilebilirliginin ya
da bir diger ifadeyle dava edilebilirliginin ortadan kalkmas1 olarak tanimlanmistir. Dikkat
cekmek gerekir ki zamanasimu siiresinin dolmasi ile yalnizca dava edilebilirlik ortadan
kalkmakta hakkin kendisi son bulmamaktadir. Bu acidan bakildiginda zamanasimi def’i
hakki yani bir kacinma hakki tanimaktadir. Zamanasimi siiresinin dolmus olmasina
ragmen dava ikame edilmisse davali taraf zamanasimi def’ini ileri siirmeli, aksi halde

539

mahkemece re’sen nazara alinmayacaktir Nitekim doktrindeki goriise gore de

zamanagiminin bir def’i olarak ileri siiriilmesi gerektigi, hakimin zamanasimini

kendiliginden dikkate almayacagini belirtmistir>*°.

Dava zamanasiminin incelenmesi ile ilgili esaslar Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 43.

Hukuk Dairesinin®*! vermis oldugu kararda bulunmaktadir. Belirtilen kararda davaci taraf

5387 Zamanasim konusunda ayrintih bilgi i¢in bkz. Camoglu, E. (2012). Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda

Anonim Sirket Yonetim Kurulu Uyeleri Aleyhine Agilacak Sorumluluk Davalarinda Zamanagimi.
Yaklagim Dergisi.

538 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 450.

5% Yargitay HGK, 17/10/2019, E. 2019/327 ve K. 2019/1072. www.lexpera.com (E.T.: 25/04/2023).
“Zamanagimi, alacak hakkinin belli bir siire kullanilmamasi yiiziinden dava edilebilme niteliginden yoksun
kalinmasi anlamina gelmektedir. Bagka bir deyisle zamanasimi bir borcu doguran, degistiren, ortadan
kaldiran bir olgu olmay1p, dogmus ve var olan bir hakkin istenmesini ortadan kaldiran bir savunma aracidir.
Bu nedenle zamanasimi siiresinin gegmis bulunmasi, alacagi kendiliginden sona erdirmemekte, sadece
borgluya bir def’i hakki vermektedir. Bor¢lunun zamanasimi def’ini 6ne siirmesi durumunda borg¢ sona
ermeyip eksik bor¢ hiline donlismektedir. Zamanagimi def’inin ileri siiriilmesi, zamanagimina ugramis
borcun borglusuna, borcu ifadan kaginma hakki tamimaktadir. Zamanagiminin temel amact ve islevi,
sorumlulugun zamanla sinirlandirilmasi, belirsiz siire boyunca sorumlu kisinin tazminat baskisi altinda
tutulmamasidir. Bu sebeple sorumluluk héllerinde objektif bir zaman noktas1 baslangi¢ alinmis ve sorumlu
kisiye kars1 tazminat taleplerinin belirtilen azami siire i¢inde ileri siiriilebilmesine izin verilmistir.”.

540 Pylasly, a.g.e,. s. 760.

541 fstanbul Bélge Adliye Mahkemesi 43. HD, 13/02/2024, E. 2024/1 ve K. 2024/192. www.lexpera.com
(E.T.: 16/08/2024).
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davali yonetim kurulu bagkaninin gorevini kotiiye kullandigini, biiyiilk maddi zararlara
sebebiyet verdigini ve 6zen ve sadakat ylikiimliliigiine aykir1 davrandigini belirterek
zararlarin tazmini icin sorumluluk davasi ikame etmistir. ilk derece mahkemesi zararin
Ogrenildigi tarihi finansal tablolarin ait oldugu donemlerin son giinii olarak tespit ederek
31/05/2018, 31/05/2019 ve 31/05/2020 tarihlerine dikkat ¢ekmistir. Davanin ikame
edildigi tarihin ise 06/07/2022 oldugu goéz Oniinde bulundurularak iki yillik
zamanasiminin dolmasi sebebiyle davanin reddine karar vermistir. Istinaf mercii ise
gerekceli kararinda acikladigi {izere zararin ve sorumlunun Ogrenilmesi hususunda
bilirkisi tarafindan inceleme yapilmasi gerektigi, davalinin ibra edilip edilmedigine iliskin
inceleme yapilmasi gerektigi ve somut olayda ceza zamanasiminin uygulanabilmesinin
miimkiin olup olmadiginin incelenmesi gerektigini belirterek ilk derece mahkemesinin

kararini eksik inceleme nedeniyle usulden bozmustur.

Sorumluluk davasi agisindan zamanasiminin degerlendirilmesi halinde ise TTK m. 560
hiikmii glindeme gelmektedir. Kanun koyucu TBK ile zamanasimi siiresini
belirleyebilecekken bu konuyu ézellikle TTK hiikmii ile diizenlemeyi tercih etmistir®*2,
Bu hiikiimde iki yillik, bes yillik ve Tirk Ceza Kanunu’na gore zamanasimi soz
konusudur®®®. Zamanasimi siiresinin dolmasi sorumlulugu sona erdiren bir hal
oldugundan 6nem arz eden bir konudur®“. Bu siirelerin baslangig tarihleri birbirlerinden

farkli olup asagidaki basliklarda ayrintilar ile incelenmistir.
3.10.1 iki yilik zamanasimi

TTK m.560 hiikmiinde zararin ve sorumlunun &grenilmesi tarihinden itibaren iki yil
icerisinde sorumluluk davasi zamanasimina ugrayacagn belirtilmistir™®®. Kanun
hiikmiinde zararin 6grenilmesi ve sorumlunun 6grenilmesi birlikte aranmis oldugundan
yalnizca zararin veya yalnizca sorumlunun 6grenilmesi halinde iki yillik zamanagimi

siiresinin baglamayacag: belirtilebilir>4®,

542 Camoglu, a.g.e., 224. Palta, a.g.e., s. 410- 413.

543 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, (1975). a.g.e., s. 306.

54 Pylasly, a.g.e., s. 760.

545 Altas, S. (2023). Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Anonim Sirketler A¢iklamali, Igtihath, Ornekli. Seckin.
S. 922. Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, (1975). a.g.e., s. 306.

546 Cebi., a.g.e., 5. 228.
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Zararin Ogrenilmesinden kasit Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun kararinda zararin
Ogrenilmesi i¢in zararin kapsaminin, unsurlarinin, zararin sona erip ermediginin ve zarar
verici fiilin devam edip etmediginin tespit edilmesi gerekmektedir. Pek tabi iki yillik
zamanasimi siiresinin baslamasi i¢in sorumlunun da 6grenilmesi gerekmektedir. Ancak
burada tiim sorumlularin 6grenilmesine gerek olmayip, sorumlulugu 6grenilen yonetim

kurulu iiyesi agisindan zamanasim siiresi islemeye baslayacaktir>®’.

Nitekim doktrinde de sorumlu kisinin tahmin edilmesi ya da heniiz somutlasmamis
durumlarda zamanasimi siiresinin baslamayacagi belirtilmistir. ihlal hareketleri birden
fazla sekilde ve art arda olacak nitelikte ise son yapilan ihlal hareketi ile zamanagimi
stiresi baglayacaktir. Ancak bu ihlal hareketlerinin ayni zarara sebebiyet vermesi
gerekmektedir aksi halde yani ayr1 zararlara sebep olma halinde her bir ihlal eyleminden

sonra zamanasimi ayrica degerlendirilecektir®®®,

Zarara sebebiyet verenlerin birden fazla kisi olmasi halinde her bir sorumlu yoniinden
zamanagimi siiresinin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerektigi teorik olarak diisiiniilse de
miiteselsil sorumluluk geregi zarar1 meydana getiren son kisinin fiili ile zamanasimi

549

stiresi degerlendirilmesi daha pratik olacaktir>*. Ayrica belirtmek gerekir ki birden fazla

sorumlunun oldugu durumlarda sorumlularin tamaminin = §grenilmesine gerek

bulunmamaktadir®°,

Burada kisilerin verdikleri zararlarin biitiinliigline bakilmast
gerekmektedir. Eger ki eylem ve zarar bir biitiin olusturuyorsa son kisinin yaptig1 eylem
ile zamanagimi baslayacak olup, zarar ve eylem bir biitiin olugturmuyorsa her biri ayri

ayr1 degerlendirilecektir®?,

Alacaklilarin veya pay sahiplerinin sorumluluk davasi ikame etmesi halinde dogrudan
zarar agisindan yukarida yapilan agiklamalardan bir farklilik teskil etmemekle dolayli
zarar agisindan yani sirketin zarara ugramasi nedeniyle alacaklinin veya pay sahibinin
zarara ugramasi halinde, alacakli veya pay sahibi sirketin zarara ugradigini ve

sorumlunun tazmin yiikkiimliligiinin dogdugunu 6grendigi anda zamanasimi siiresi

547 Yargitay HGK, 17/10/2019, E. 2019/327 ve K. 2019/1072. www.lexpera.com (E.T.: 25/04/2023).
548 Camogluy, a.g.e. s. 227. Ozekes, Seven, ve Merig, a.g.€., S.74.

549 Ozekes, Seven, ve Meric, a.g.e., S.76.

50 Kirkan, a.g.e., s. 120.

551 Camoglu., a.g.e., s. 227. Ozekes, Seven, ve Merig, a.g.e., S.76.
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baslayacaktir’?

. Dolayisiyla zararlarin tazmin edilmesi istenirken tazminat sirkete
Odenecek olup, alacakliya veya pay sahibine 6denmeyecektir ¢iinkii burada dogrudan bir
zarar olmayip sirketin zarara ugramasi dolayisiyla alacaklinin ve pay sahibinin zarara
ugramasi s6z konusudur®®. Bu noktada belirtmek gerekir ki alacakli veya pay sahibi
dolayli zararinin tazmin edilmesini ancak sirketin iflas etmis olmasi halinde ve iflas
idaresinin sorumluluk davasi agmamasi halinde miimkiin olabilecektir. Bu sebeple de
alacaklilarin veya pay sahiplerinin dolayl zararlari igin agilacak sorumluluk davasinda
iki yillik zamanasimi stiresi iflas idaresinin sorumluluk davasini agmayacaginin

anlasildig1 ve zarar ile sorumlunun 6grenildigi tarihten itibaren baslayacaktir>>*,

3.10.2 Bes yillik zamanasimi

Iki y1llik zamanagimu siiresinden farkli olarak kanunda bes yillik uzun zamanasimu siiresi
de ongoriilmiistiir. Bes yillik zamanasimi siiresi zarar1 doguran fiilin meydana geldigi

tarihte baslayacaktir®>®

. Yani kanun koyucu burada kiginin zarar1 ve sorumluyu 6grenme
tarihini baslangi¢ almamus, tek sart olarak fiilin meydana gelmesidir. Yargitay 11. Hukuk
Dairesi kararinda bes yillik zamanasiminda siirenin fiilin meydana geldigi tarihten
itibaren basladigini, ilk derece mahkemesinin ise hatali bir sekilde zararin 6grenildigi
tarihten itibaren bes yillik siirenin baslattigin1 belirtmistir>>®. Belirtmek gerekir ki zarar
verici eylemin yapilmasindan itibaren dort yil gectikten sonra sorumlunun 6grenilmesi
halinde iki yillik siire uygulama alan1 bulmayacak ve bes yillik siire uyarinca bir yil

igerisinde yan1 besinci yilin sonuna kadar davanin ikame edilmesi gerekecektir®’.

Kanun koyucunun iki yillik siire haricinde bes yillik bir azami siire de Ongormiis

olmasinin sebebi yonetim kurulu tiyelerini uzun yillar sorumluluk tehdidi altinda

52 Ozekes, Seven, ve Meric, a.g.e., S.75.

58 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., 5.442-443.

54 Ozekes, Seven, ve Meric, a.g.e., S.75.

%% Kurkan, a.g.e., s. 121. Poroy, Tekinalp ve Camoglu, (1975). a.g.e., s. 307.

56 Yargitay 11. H.D. 08.12.2016 tarih, E.2015/15493 ve 2016/9413. www.lexpera.com (E.T.: 25/04/2023).
“TTK'min 337. maddesine istinaden sorumlu tutulmak istenen davalilar acisindan da zamanasiminin
gerceklestigi anlagilmaktadir. Bu suretle; 5 yillik zamanagimu siiresinin dolmasi sebebiyle davanin reddine
karar verilmesi gerekirken, mahkemece davanin TTK'nin 309. maddesinde diizenlenen 5 yillik zamanasimi1
stiresine tabi oldugu, bu silirenin zararin 6grenildigi tarihten itibaren baslamasi gerektigi, davaci yan
acisindan zararin 6grenildigi tarih denetim kurulu raporunun diizenlendigi 31.10.2006 tarihi oldugundan
bu tarihten dava tarihine kadar 5 yillik zamanasimi siiresinin heniiz gegmedigi gerekcesiyle davalilarin
zamanagimi itirazi yerinde goriilmeyerek davanin esastan incelenmesine gegilerek yazili sekilde hiikiim
tesisi dogru olmamus, kararin bu sebeplerle bozulmasi gerekmistir.”

557 Camoglu, a.g.e., s. 229.
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birakmamaktadir. Bu sebeple o6grenme tarihleri bertaraf edilerek yalnizca fiilin

gerceklestigi tarihten itibaren bes yillik siire dngoriilmiistiir>®,

Bes yillik zamanasimu ile ilgili sdyle bir sorun giindeme gelebilmektedir: Alacaklilarin
sorumluluk davasi ikame edebilmeleri icin sirketin iflasina karar verilmis olmasi
gerektiginden ve yonetim kurulu {iyesinin zarara sebebiyet veren fiilden itibaren bes yil
icesinde sirketin iflasina karar verilmemis olmasi ihtimalinde alacaklinin dava hakkinin
zamanasimina ugraylp ugramagi belirsizdir. Kanunun lafsmma gore zamanasimina
ugrayacagl sdylenebilecekse de kanun hiikmi ile amaglananin bu olmadigi agik bir
sekilde ortadadir. Aksi halde hi¢bir zaman uygulanamayacak bir dava hakkinin
alacaklilara verilmis oldugu sonucuna varilir. Ayrica TBK hiikiimlerindeki
zamanasiminin durmasina iliskin diizenlemeler dayanak gosterilerek iflasin bir 6n sart
oldugu ve bu 6n sartin gergeklesmeden dava edilebilirligin miimkiin olmadigi bunun da
dava edilememe sonucunu dogurdu goz oniinde bulunduruldugunda zamanagiminin
durdugu ve iflas tarihi itibariyle zamanasimi siiresinin bagladiginin  kabuli

gerekmektedir®®.
3.10.3 TCK’ya gore zamanasimi

Sorumlulugu gerektiren fiilin sug teskil etmesi halinde eger ki ceza kanunda daha uzun
bir zamanasimi siiresi 6ngoriilmiisse®®® bu halde TCK hiikmiindeki zamanasimi
uygulanacaktir®®®, Ozellikle belirtmek gerekir ki iki yillik ve bes yillik zamanasimi
stireleri dolmus olsa bile ceza zamanasimi siiresi dolmamissa yargilamada zamanagiminin

dolduguna iliskin def’inin ileri siiriilmesi etkili olmayacaktir®®?,

Bu noktada cezay1 gerektiren bir fiilin yonetim kurulu iiyesi tarafindan yapilmis olmasi
yeterli olup, ayrica bir sorusturma yapilmasi veya ceza davasinin agilmis olmasi
gerekmemektedir. Ancak Camoglu’na gore ceza zamanagimui siiresinden yararlanabilmek
i¢in ceza yargilamasindaki hiilkmiin kesinlesmesi gerekmektedir. Eger ki sorusturma ya

da kovusturma agilmamissa hukuk hakimi ceza dosyasini bekletici mesele yapmalidir.

58 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 454,

59 Poroy, Tekinalp, ve Camoglu, a.g.e., s. 453.

560 Dava zamanasimi siiresi, ceza zamanasimu siiresine gore daha kisa belirlenmistir. Cebi, a.g.e., 5.229..
%61 Camoglu, a.g.e., s. 230. Poroy, Tekinalp,ve Camoglu, (1975). a.g.e., s. 307.

%2 Kirkan, a.g.e., s. 121. Camoglu, a.g.e., s. 230.
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Nitekim Camoglu’nun goriisiine paralel bir sekilde Yargitay 11. Hukuk Dairesi kararinda
uzamig zamanagiminin uygulanabilmesi i¢in kamu davasinin acilmasinin yeterli
olmadigmi ve isnat edilen fiilin sug teskil etmesi gerektigini ifade etmistir®®. Bu karar
tam olarak Camoglu'nun goriisii ile paralel olmasa da Camoglu belirtilen Yargitay

kararindan bir adim daha ileri giderek cezanin kesinlesmesini aramistir.

563 Yargitay 11. Hukuk Dairesi 07/03/2016 tarihli, E.2016/1960 ve K.2016/2498. www.lexpera.com . (E.T.:
30/03/2023).
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4. SONUC VE ONERILER

Ulkemizde sporda sirketlesme SKSFK ile baslamamis olup, SKSFK o6ncesinde spor
kuliiplerinin bazilarinin sirketlestigini hatta halka agildiklarini ve bu islemlerin de hukuka
uygun oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak belirtmek gerekir ki SKSFK 6ncesinde
yalnizca profesyonel spor dallari, yani yalnizca futbol spor dali, sirketlesebilmistir. Bu da
sirketlesmenin avantajlarindan yalnizca futbol spor dalinin faydalanmasina sebep olmus
diger spor dallar1 agisindan hakkaniyetsiz neticeler dogurmustur. Kanuni degisiklige
gidilmesindeki bir sebep olarak tiim spor dallar1 agisindan sirketlesme firsat1 yaratilmak

istenmesi gosterilebilir.

Spor kuliiplerinin sirketlesmesi veya direkt olarak bir anonim sirket olarak kurulmanin
onem arz ettigi herkesin malumudur. Bu noktada incelenmesi ve sorgulanmasi gereken
pek cok husus bulunmaktadir. Ornegin: spor anonim sirketi nedir, nasil tanimlanr,
zorunlu organlar1 nelerdir, yonetilirken uyulmasi gereken ilkeler nelerdir, nasil bir
hissedarlik yapisina sahiptir, birlesme ve devir islemleri nasil gerceklestirilir, halka
acilmast miimkiin miidiir, nasil sona erer gibi ¢ok genis kapsamli bir sorgulamaya ve
incelemeye ihtiya¢ bulunmaktadir. Belirtildigi lizere spor anonim sirketi yoniinden

incelenmesi gereken pek ¢ok konu bulunmaktadir.

Spor anonim sirketini kisaca TTK kapsaminda kurulmus, Genglik ve Spor Bakanligina
tescili yapilmis ve istigal alan1 sportif faaliyetler olan anonim sirket olarak tanimlanabilir.
Spor anonim sirketlerinin zorunlu organlar1 SKSFK m. 17/1 uyarinca genel kurul ve
yonetim kurulu olup denetim kurulu zorunlu organ olarak belirlenmemistir. Spor anonim
sirketleri bir spor kuliibiine bagl olarak kurulabilecegi gibi bagimsiz olarak da kurulmasi
SKSFK hiikiimlerine gére miimkiindiir. Oysa ki SKSFK 6ncesinde spor anonim sirketinin
kurulmasi, dernek olarak kurulan spor kuliibiiniin bir anonim sirkete devredilmesi yolu
ile miimkiindii. SKSFK ile dogrudan spor anonim sirketinin kurulmasi ilk once ticaret
sicile tescil edilecek akabinde ise spor anonim sirketi siciline tescil islemlerinin

yapilmasina bagli tutulmustur.
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Pek tabi spor anonim sirketleri isletilirken tabi oldugu temel mali ilkeler ile biitce ve
harcama ilkeleri bulunmaktadir. Bu ilkeler cercevesinde isletilen ve yonetilen spor
anonim sirketleri kurulustaki amaglarina ulasmada hukuka uygun yol izlemelerini ve
sirketin menfaatini gézetmelerini saglamakla uzun vadeli ve sagliksiz bor¢lanmanin

Oniine gegilmesi hedeflenmektedir.

Spor anonim sirketlerinde hissedarlik yapisina iliskin diizenleme SKSFK m. 15
hiikmiinde diizenlenmis olup kanimizca bu hiikiimdeki en 6nemli diizenleme ikinci
fikradir. Bu fikrada imtiyaza iligkin diizenleme yapilmig ve spor kuliibiiniin hakimiyetinin
oldugu bir spor anonim sirketinde diger pay sahiplerine imtiyaz verilemeyecegi
belirtilmistir. Buna ek olarak hiikmiin son fikrasinda bir 6nemli diizenlemeye daha yer
verilerek ayni ligde yer almamak kosuluyla birden fazla spor kuliibiinde veya spor anonim
sirketinde hakimiyet kurulabilmesinin miimkiin oldugu belirtilmistir. Bu diizenlemenin
alt liglerde yer alan takimlar i¢in faydali olabilecegi belirtilmigse de kanimizca

uygulamada karmasaya neden olabilecek bir diizenlemedir.

Spor anonim sirketlerinin birlesmesi ve devri de pek tabii miimkiindiir. Ancak bu konuda
SKSFK hiikiimleri incelendiginde yalnizca spor kuliiplerinin birlesmesi ve devri
diizenlenmis olup spor anonim sirketleri yoniinden TTK hiikiimleri uygulama alan

bulacaktir.

Spor anonim sirketinin sona ermesi ve spor anonim sirketi vasfinin kaybedilmesi
birbirinden farkli hukuki statiilerdir. Vasfin kaybedilmesi ile anonim sirket tamamiyla
sona ermeyecek yalnizca sportif alanda faaliyet yiiriitemeyecektir. Bu iki hukuki statiiniin
sonuglar1 birbirinden farkli oldugundan spor anonim sirketinin sona ermesi halleri ile
vasfinin sona ermesi halleri de farklidir. Sona erme i¢in TTK hiikiimlerinden

faydalanilmakta iken vasfin sona ermesi hali i¢cin SKSFK hiikmiinden faydalanilmaktadir.

Spor anonim sirketlerinin maddi gelir elde etmek ve daha kurumsal bir yapiya ulasmak
adina halka arz yolunu tercih ettikleri gériilmektedir. Bu noktada sirketlerin halka arziyla
elde ettikleri bir avantajlar1 olmakla dezavantajlari da bulunmaktadir. Kamuyu

aydinlatma yiikiimii, kurumsal ilkelere uyma ve SPK’nin denetimine tabi olma spor
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anonim sirketine ek yiikiimliilik oldugundan kisa vadede bir dezavantaj olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Buna karsilik belirli alanlarda Kurumlar Vergisinden muaf

tutulmasi ve sirkete fon saglamasi da halka agilmanin avantajli yontidiir.

Spor anonim sirketlerinde yonetim kurulu tiyelerinin hukuki sorumlulugu giiniimiizde
olduk¢a O6nem teskil etmekle bu konuyu irdelemeden 6nce yonetim kurulunun nasil
olusturuldugu, tiyelerin niteliklerinin neler oldugu, gérev ve yetkilerinin kapsaminin neler
oldugu ve iiyeligin sona ermesi konularinin agiklanmasi faydali olacaktir. Bu kapsamda
yonetim kurulu olusturulmasi, gorev ve yetkileri ile sona erme halleri genel hatlariyla
TTK diizenlemesi ayni olmakla yonetim kurulunda aranan nitelikler agisindan SKSFK
ile farkli nitelikler eklenmistir. Kanimizca bu nitelikler yerinde olup kamunun goézleri
oniinde olan spor anonim sirketlerinin ve bunlarin yoneticilerinin nitelikli kisiler olmas1

gerekmektedir.

Spor anonim sirketinde yonetim kurulu liyelerinin hukuki sorumlulugu incelendiginde ise
oncelikli olarak sorumlulugun ele alinis tarzi irdelenmis ve ayr1 ayri kusur, zarar, illiyet
bagi, miiteselsil sorumlu olma, kusursuz sorumlu olma ve Ozen sorumlulugu
aciklanmistir. Bu agiklamalar yapilirken yalnizca SKSFK hiikiimleri degil ayn1 zamanda

TTK m. 553’te diizenlenen sorumluluk hiikmii ile birlikte inceleme yapilmistir.

SKSFK m. 20/13 ilk ciimlesine gore kusur sorumlulugu s6z konusuyken ikinci climlesine
gore kusursuz sorumluluk hali s6z konusudur. Y6netim kurulu iiyelerinin sorumluluguna
gidebilmek i¢in pek tabii zararin ve bu zarar ile davranis arasinda da illiyet baginin da
bulunmasi gerekmektedir. Yonetim kurulu {iyelerinin birden fazla kisi olmasi halinde
miiteselsil  sorumluluktan bahsedilecek olup TTK diizenlemelerindeki gibi
farklilastirilmig teselsiil ilkesinin mi uygulanacagi yoksa mutlak teselsiil ilkesinin mi

uygulanacagi tartismali bir konu teskil etmektedir.

SKSFK 20/13 hiikkmiindeki sorumluluk halinin TTK m. 553 ile birlikte
degerlendirilmesinin akabinde TTK hiikiimlerindeki 6zel sorumluluk halleri de
calismamiz kapsaminda tutulmustur. TTK hiikiimlerine gore 6zel sorumluluk halleri;

belgelerin ve beyanlarin kanuna aykiri olmasi, sermaye hakkinda yanlis beyanlar ve
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O6deme yetersizliginin bilinmesi, deger bigilmesinde yolsuzluk ve son olarak da halktan
para toplamak olarak diizenlenmistir. Bu 6zel sorumluluk hallerinin spor anonim sirketler

acisindan da uygulama alan1 bulabilecegi belirtilmistir.

Ayrica yonetim kurulu iiyelerinin ibra edilmesi hali de incelenerek Doktrindeki ibra
konusuna getirilen elestirilere yer verilmistir. Ozellikle ibra kararmna karsi dava agma
hakki yoniinden elestirilmis olup, ayrica bir diizenlemeye gidilmeksizin TTK

hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir.
Yonetim kurulu tiyelerinin hukuki sorumluluklart kapsaminda TTK hiikiimleri uyarinca

ikame edilecek sorumluluk davasinda zamanasimi da agiklanarak yonetim kurulu

tiyelerinin sorumluluklarindaki ¢ergeve ¢izilmistir.
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