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MODERN pt’JNYA-SiSTEMi KURAMI PERSPEKTIiFINDEN
SOSYAL DEGISME VE KIRSAL YOKSULLUK: “SAKARYA iLi
ORNEGI”

Giilbasak Diktas Yerli
Doktora Tezi
Sosyoloji Anabilim Dal1
Sosyoloji Programi
Danigman: Prof. Dr. Nurgiin Oktik

Bu tezin amaci kirsal yoksullugun boyutlarini, sosyal degisimin olup olmadigin,
degisim gerceklesmisse sebeplerini Modern Diinya-Sistemi Kurami perspektifinde
inceleyerek, kirsal yoksullukla miicadelede uygulanmasi gereken politikalarin tespitinde
bulunmak, sorunun asilabilmesine yonelik ¢oziim onerileri sunmaktir.

Arastirma, Sakarya’nin tarimsal faaliyetlerin yapildigi dort alt kirsal bolgesinde
yer alan Hendek Akarca Koyii, Pamukova Mekece Koyii, Adapazari Karapinar Koyii,
Kaynarca Ortakody'iinde yiiriitiilmistiir. Her koyde 12 ser kisiden olusan kadin ve
erkeklerle ayr1 gerceklestirilen, toplam 96 kisiyle yapilan odak grup goriismeleri, her
koyde 8 kadin ve 8 erkek olmak {izere toplam 64 kisiyle de derinlemesine gorlismeler
gerceklestirilmistir.

Tezde elde edilen bulgulara gore kirsal kesimin baslica sorunlarinina
bakildiginda koyliiniin yokluk ve bor¢ i¢inde oldugu, pahaliligin siirekli arttigi,
topraginin mirasla, imarla, istimlak edilerek ya da orman alanlar1 kapsamina alinarak
kiigiildiigii, topragin tapusunun olmamasi nedeniyle desteklerden yararlanilamadig,
meralarin azaldig1 ya da yok oldugu, egitim diizeylerinin diisiik oldugu, devletce verilen
desteklerin azlig1, tarimsal faaliyetlerin girdi fiyatlarindaki biiylik artiglardan dolay1
koyliilerin kendilerini giivensiz hissettikleri, tarimsal faaliyetten ¢ekilmek zorunda
kaldiklar1 ve bu ylizden kente go¢ ettiklerine iligkin degerlendirmelerde bulunduklar
tespit edilmistir. Bu dogrultuda tarimsal alanin tamamini kapsayacak tarim
politikalariin  yapilmasinin, tarimsal faaliyetlerin plan ve program dahilinde,
gergeklestirilmesinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Diinya-sistemleri Analizi, Sosyal Degisme, Kirsal Y oksulluk.



ABSTRACT

SOCIAL CHANGE AND RURAL POVERTY FROM THE
PERSPECTIVE OF MODERN WORLD SYSTEMS THEORY: “THE
CASE OF SAKARYA PROVINCE”

Giilbasak Diktas Yerli
PhD Thesis
Department
Sociology Programme
Thesis Advisor: Prof. Dr. Nurgiin Oktik

The aim of this dissertation is to analyze the dimensions of rural poverty,
whether there has been a social change and its reasons if there is any from the
perspective of Modern World Systems Theory, to determine the policies to be
implemented in the fight against rural poverty and to offer solutions to overcome the
problem.

The research was carried out in four different villages that are located in four
different sub-rural districts of Sakarya City where agricultural activities are carried out.
These villages are Akarca Village in Hendek District, Mekece Village in Pamukova
District, Karapinar Village in Adapazar1 District and Ortakdy Village in Kaynarca
District. Focus group interviews involving a total of ninety-six people were held
separately, with twelve men and twelve women in each village, and in-depth interviews
were conducted with a total of sixty-four people, eight women and eight men, in each
village.

According to the findings obtained in this study, when the main problems of the
rural areas are analyzed, it is seen that they are in poverty and debt; there is a constant
increase in the costs of villagers; the size of their land is decreasing day by day (by
inheritance, zoning, expropriation, forestation); they cannot benefit from the subsidies
as they do not have a title deed for the lands they farm; they lack a pasture in their
village; they are uneducated; they don't think the governmental supports are enough; the
villagers feel insecure due to the large increases in the input prices of agricultural
activities; they have been withdrawing from agricultural activities and therefore
migrating to the cities. In this direction, the importance of making agricultural policies
that will cover the entire agricultural area and carrying out agricultural activities within
the plan and program emerges.

Keywords: World-systems Analysis, Social Change, Rural Poverty.
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BOLUM 1. TEZIN SORUNSALI

Yasadigimiz diinyay1 anlama gayreti igerisinde olan Wallerstein, gelistirdigi
modern diinya-sisteminin temelini on altinci yliz yila dayandirmaktadir (Wallerstein,
20153, s.45). Wallerstein’a gore diinya sistemleri kurami batinin hizli gelismesini
saglayan tarihsel baglamda degerlendirildiginde onemlidir (Wallerstein, 2016c, s.7).
Wallerstein, kuramini olustururken oOncelikli olarak kapitalizmin Bati Avrupa’daki

olusma sartlarini belirlemistir.

Bu tezin ele aldig1 sorunsal sosyal degisme ve kirsal yoksulluk arasindaki iligkiyi
Sakarya Ornegiyle anlamaya ¢aligmak ve buradan hareketle kirsal yoksullugun nedenleri
tizerinden kirsal yoksulluga yol agan ana degiskenleri belirlemektir. Bu amagla, bu
tezde oncelikle, giin gectikce niifusunun oransal ve sayisal acidan hizla azaldig1 kirsal
kesimin yoksulluk problemine; sosyal degismenin Ozelliklerine, sosyal ve ekonomik
niteliklerine bakilmistir. Sakarya Ilinin bolgesel ozellikleri dikkate alinarak, kirsal
yoksullugun boyutlari, zamanla degisimin olup olmadigi, degisim gerceklesmisse
sebepleri Immanuel Wallerstein’in Modern Diinya-Sistemi Kurami perspektifinden
incelenmistir. Buradan hareketle, kirsal yoksullukla ilgili tespitler yapilip, kirsal alana
yonelik politikalar temelinde kirsal yoksullugu sorgulayan, kirsal yoksullukla
miicadelede uygulanmasi gereken politikalarin tespitinde bulunmak, sorunun

asilabilmesine yonelik ¢6zlim Onerileri sunmak hedeflenmektedir.

Modern Diinya- Sistemi Kuraminda, Wallerstein, degismelerin kdkenini yakin
donem analizi ile degil ¢ok daha dnceki tarihlerin analizleriyle arastirilmasi gerektigini
savunmaktadir. Bu dogrultuda Wallerstein, gelistirdigi Modern Diinya- Sistemi
Kuramiyla tiim toplumsal degisim ve doniisiimlerin sebebini, On altinct Yiizyilda
benimsenerek uygulanan iktisadi yaklasim olan kapitalizme dayandirmaktadir
(Wallerstein, 2016a, s.107). Oyleyse kirsal yoksullugu anlamak icin kirsal yoksullugu

meydana getiren degisimlerin ve dontisiimlerin kkenine bakmamiz gerekmektedir.

Wallerstein, diinyada bir¢ok sistemin oldugunu ancak diinya- sisteminin sonuncu
oldugunu, giin gegtikge de diinyanin tamamini hakimiyeti altina alacagini ifade
etmektedir (2016a, s.117). Modern Diinya-Sistemi Kuraminda Wallerstein, merkez
bolge, yari ¢evre bolgeler ve gevre bolgeler olarak {i¢ bolge oldugunu kabul etmektedir

(Wallerstein, 2013, s.20). Kapitalist iilkeler ekonomi, teknoloji, egitim agisindan
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oldukga gelismis ve ileri diizeydedirler. Ekonomik ve sosyal agidan her boyutta
gelismis olan kapitalist iilkeler, diinya sistemleri analizi igerisinde merkez olarak
tamimlanmaktadir. Cevredekilerse merkeze oranla gelismemislerdir. Bu dogrultuda
Wallerstein, sermayenin sahibinin merkez {ilkeler oldugunu, yar1 ¢evre llkelerin ise
merkeze ve ¢evreye gore konumlarinin degistigini ifade etmektedir (2013, s.18). Cevre
icin merkez olan iilke merkez icin ¢evre olarak konumlandirilabilmektedir. Bu teori
kapsaminda isboliimii kavrami, iki bolge yani merkez ve cevre iilkeleri i¢in etkili bir
konumdadir (Wallerstein, 2013, s.23). Teknolojik anlamda gelismis merkez iilkeler,
ucuz emek ve ham maddeyi ¢evre iilkelerden temin etmektedirler. Sonug¢ olarak esit
olmayan bir yap1 olusmaktadir. Yar1 ¢evre lilkeler, ¢evreden giiclii ancak merkezden
giicsiiz heniiz gelismelerini tamamlamamis lilkeler olarak degerlendirilmektedir. Bu
iilkeler kendilerini merkeze daha yakin gordiikleri i¢in ¢evredekilere yonelik baski
yaparken en korumaci ve saldirgan yontemleri uygulamaktadir (Wallerstein, 2018a,

5.65).

Wallerstein’in diinya sistemleri kuraminda, modern diinya-sistemi ve merkez-
cevre iligkisi belirli niteliklere sahip iki farkli kavramsallagtirmadir. Modern diinya
sisteminde kapitalist diinya ekonomisi kastedilirken, merkez-cevre
kavramsallastirmasinin ise i boliimii ile tanimlanmasi miimkiindiir. Merkeze dogru
devamlilik gosteren arti deger akisi vardir ve durum saglam tekellerin meydana
gelmesini saglamakta bununla birlikte merkezin tiriinleri giiglii ¢evreninkiler ise gii¢siiz

konumlarint muhafaza etmektedir.

Wallerstein’in modern diinya-sistemleri analizinin 6ziinde toplumsal degisimin
tespiti ve anlamlandirilmasi yer almaktadir. Tiirkiye’nin kendi i¢ dinamikleri disinda
disardan diger iilkeler tarafindan toplumsal yapisinda meydana gelen de8isim ve
doniistimlerin baglangici On dokuzuncu yiizyil olarak kabul edilebilir. Bu dogrultuda
batinin ilerleyisiyle kurumsal ve toplumsal agidan gerceklestirilmeye ¢alisilan
diizenlemelerle, Tanzimat Fermani, Islahat Fermani, Birinci ve Ikinci Mesrutiyet,
Cumbhuriyetin ilani, liberal ekonomik politikalarin kabul edilmesi bat1 ile ayn1 diizeye
ulasabilmek i¢in gerceklestirilen c¢abalar olarak degerlendirilebilecegi  gibi
Cumhuriyetin ilan1 disindaki tim degisim siire¢lerinin Modern diinya-sistemine

eklemlenmesi olarak degerlendirilebilir.

14



Modern diinya- sistemi kuramina goére yeni iilkeler modernlesmeyle birlikte
sistemin icine ¢ekilmektedir. Oyleyse sosyal, ekonomik ve siyasal yonleri olan,
Wallerstein’in modern diinya- sistemi kurami, Osmanli imparatorlugundan giiniimiize,
Tirkiye’deki ekonomik ve sosyal yapilanma siireglerindeki doniisiimleri, Osmanl
Devleti’ndeki yenilesme hareketleri Cumhuriyetin ilaniyla-devlet¢ilik politikalar
donemi ve 1950 liberalizme gegis, 1980 neoliberal politikalara gecis donemleriyle
aciklanmaya c¢alisilirken, bu donemlerin ortak o6zellikleri olan modernlesme c¢abalari
dogrultusunda gerceklestirilen degisim ve doniisiim hareketlerinin diinya ekonomisine

eklemlenme siirecini anlamak agisindan oldukga etkili oldugu goriilmektedir.

Ozellikle Osmanli da tarmm ticarilesmis, ciftlikler biiyiimiis; koyliiler, toprak
sahiplerine bor¢lanmalariyla, topraklarini kaybetmeye, calisan olmaya baslamislardir.
Var olan iltizam sistemi de giivenliklerini tehdit etmekte agir vergi yiikiiniin altinda
ezilmelerine ve kirsalda yoksullugun artmasima neden olmaktadir. Diinya sistemleri
kuramina gore bu durum merkezin ¢evre iizerindeki ekonomik hakimiyetini

artirmaktadir ve sosyal yasami derinden etkilemektedir.

Wallerstein, diinya- sistemini, diinya-imparatorlugu, diinya-ekonomisi olarak
ikiye ayirir ve bu agidan Osmanli Imparatorlugunu, diinya imparatorlugu kabul eder
(2015c, s.167). Birbirleriyle baglar1 olan diinya ekonomisi ve diinya imparatorlugundan
olusan diinya sisteminde, diinya imparatorlugu genel olarak biyiikk devletlerin
birlikteliginden meydana gelen Gteki devlet ekonomilerinin de tabi olduklar: politik bir
olusumdur. Biirokrasi ise diinya imparatorlugunun ekonomisi iizerinde 6nemli etkiye

sahiptir.

Birbiriyle karsilasan diinya imparatorlugu ve diinya ekonomisi birbirini yok
etme egilimindedir ve bu dogrultuda Avrupa’da On altinc1 Yiizyilda baslayip sonrasinda
yayilarak biiyiiyen kapitalist ekonomi Osmanli Imparatorlugunu da etkisi altina almistir
(Wallerstein, 2015c, s.169-178). Bu siirecte Avrupa’nin Osmanli Imparatorlugu’nda
ticareti artmis olsa da 6zellikle Anadolu’da ekonomi, tarimsal nitelige sahip oldugu i¢in
Anadolu’nun gelisimi diisiik hizda olmus, diinya ekonomisine eklemlenmede

gecikmeye yol agmistir (Quataert, 2017, 5.29-30).

Tanzimat doénemi, on dokuzuncu yiizyillda, Osmanli Imparatorlugu’nda

baslatilan, ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve askeri sahalarda gerceklestirilen modernlesme
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calismalar1 olarak degerlendirilir. Bu calismalar &zellikle Ingiltere tarafindan eksik
kabul edilmis ve 1856 yilinda Islahat fermani hazirlanmistir. Wallerstein, iilkelerin
kapitalist ekonomiyle eklemlenmelerinin en 6nemli yOnteminin uluslararasi ticaret
oldugunu kabul etmektedir (2016a, s.57). Bu dogrultuda Osmanli imparatorlugu’nda
gerceklesen Ozellikle yenilenme amaciyla olusturulan hareketlerden kapitiilasyonlar ve
Balta Limani ticaret anlagmasi gibi ¢alismalar sonrasinda ekonominin kapitalizme

eklemlenmesi gergeklesmistir.

Cumbhuriyet ile modern devlet kurmak amaglanmistir. Demokrasinin temini ise
modern devletin kurulumundan sonraya birakilmistir. Bu siiregte lilkede egitim,
ekonomi, hukuk, sosyal alanlarin tiimiinde reformlara ihtiyag duyulmustur. Bu
reformlarin gergeklestirilmesi devlet tarafindan yapilmistir. Bu donem toplum tarihinde
bir yenilesme hareketinden ziyade toplumun tekrardan insasi oldugu i¢in oldukga
onemlidir. Igeride tiim bu yapilanma gerceklestirilirken dis diinyada kapitalist
politikalarin var olmasi Cumhuriyetin Osmanli Devleti’nin devami olarak goriilmesi ve
Osmanli Devleti’nin hiikiimliiliiklerinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nden beklenmesi de

Diinya sistemleri analizi ¢ercevesinde ayrica lizerine durulmasi gereken bir durumdur.

1950 liberal ekonomik politikalarinin temeli, 6zel sektorii etkin hale getirerek,
devletciligi ortadan kaldirmaktir. Bu hedef dogrultusunda tarima dayali liberal
politikalar uygulanmig, bu donemde Marshall yardimmin da O6nemli etkisiyle
ekonomide memnuniyet verici gelismeler olmus, bu durum toplumda olumlu
karsilanmigtir. Ancak tiim bu politikalarin temelinde yabanci sermayenin karini gézeten
plansiz bir disa agilma vardir (Yiicel, 2017, s.219). Bunun sonucu olarak biit¢e agik
vermekte, Odemeler gergeklestirilemedigi icin farkli bir ekonomik politikanin
benimsenmesi gerektigi kabul edilerek, devletcilikte yer alan ekonomik politikalara
doniilmeye calistlmistir (Yiicel, 2017, s.220). Cok partili sisteme gecis doneminde
ozellikle ekonomik acidan gerceklestirilen politikalar Osmanli imparatorlugundaki
Tanzimat dénemindeki degisim ve doniisiimlerle paralellik gdstermektedir. Ulke, iki
donemde de 6nemli Olclide disa bagimli, uluslararasi ticarette hammadde ve is giicli
acisindan ucuzlamis, pazar konumuna gelmis, diinya sistemi/ kapitalist sistem icerisinde

merkeze hizmet eden bir ¢evre ililke durumuna diismiistiir.
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Modern diinya-sistemi kurami baglaminda degerlendirdigimiz Osmanl
Imparatorlugu’ndaki yenilesme hareketlerini icine alan Tanzimat Dénemi’nde tiim bu
hareketlerin ana amacinin merkezi otoritenin gii¢lii kalmasini saglamak iken Batili
Devletler acisindan ise kendilerine ucuz hammadde ve is giicii saglayacaklar1 ve pazar
olarak kullanacaklar1 ¢evre iilke edinmekti. Ayni durum 1950’lerde baslayan liberal
ekonomik politikalar doneminde de Batili Devletler ve ABD i¢in gecerliydi. Modern
diinya-sistemi kuraminda bu durumun saglayicilarin1 degerlendirdigimizde, temel
kosulun  uluslararast ticaretin  saglanmast oldugu goriilmektedir. Osmanli
Imparatorlugu’ndaki yenilenme hareketlerinin 6nemli bir boyutunu ekonomik
imtiyazlar, ticaret anlasmalar olusturmaktadir. 1950’lerde Demokrat Parti’yle baglayan
liberal ekonomik politikalar doneminde de 1980’ler sonrasindaki neoliberal
politikalardaki, ithalatin serbest birakilmasi, vergilerdeki indirim gibi gergeklestirilen
ekonomik ve sosyal politikalar da kapitalist sisteme hizmet etmektedir. Ayrica
1950’lerde baslayan liberal ekonomik politikalar doneminde Cumhuriyet ilaniyla ve tek
partili donemde benimsenen devlet¢i politikalar hizli bir sekilde terkedilmis ve dis
bor¢larla ekonomik gelisimin saglanacagi diisiiniilmiistiir. Demir yollarindan
vazgegilerek karayollarina yonelinerek genis bir otomobil ve benzin pazari haline
gelinmistir. 2000’11 yillarda ise neoliberal politikalarla devlet biitliniiyle ekonomiden
uzaklagmig, kamu iktisadi tesebbiisleri satilmistir. Tiim bu politikalar Tirkiye’yi

merkeze bagimli bir ¢evre lilke konumuna sokmustur.

Osmanli Imparatorlugu’ndan giiniimiize, Tiirkiye’deki ekonomik ve sosyal
yapilanma siireglerindeki degisim ve doniisiimlerin, Tanzimat’in ilamyla baslayan
Osmanli Devleti’'ndeki yenilesme hareketleri, Cumhuriyetin ilaniyla birlikte devletci
politikalar donemi ve 1950 liberalizme gecis, 1980 neo liberal politikalar ile
degerlendirilmesi miimkiindiir. =~ Bu donemlerin Modern diinya-sistemi kurami
cercevesinde baskin ve tanimlayict Ozellikleri, kapitiilasyonlardan, ulusal ekonomiye
oradan da kiiresellesmeyle olusan neo liberal politklarara eklemlenmeler toplumsal
yapida kirdan kente go¢, kentlesme ve iicretli emek siirecinde olusan degisim ve
dontisimlerdir (Oktik, 2002, 196; Oktik, Kokalan, 2001, 230). Sosyo-ekonomik
anlamda bu stiregler, kirsalin disa bagimli olmasini, gen¢ niifusun kentlere goc¢ ederek
koyiin yoksullasmasini da kaginilmaz kilmaktadir (Oktik, 2002, 196; Oktik, Kokalan,
2001, 230).
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Diinya sistemi teorisi agisindan pazarlar kapitalist ekonomik sistemde esas
kurumlardir ve sistemin olusturdugu iiretim siirecleri, is boliimii ¢ergevesinde
yapilandig1 gibi sermaye birikimi de temel belirleyici olarak islev gostermektedir. Bu
dogrultuda Tiirkiye’nin de sisteme eklemlenme cabasiyla politikalarina yon verdigi

goriilmektedir (Gokalp, 2008, 112).

Bagimlilik baglaminda degerlendirildiginde merkezde sermaye cevrede ise
yoksullugun yer aldig1 iki uglu birbirlerini tamamlayan bir yap1 tanimlanirken, merkez
zenginlesirken ¢evre yoksullagsmaktadir (Oktik, 2002, 196). Kiiresellesme, Modern
diinya-sistemi kurammda Onemli kavramlardan biridir. Kiiresellesme baglaminda
kapitalist ekonomik diizenin olmazsa olmaz yaklasimi az gelismis llkelerin, sermaye
sahibi merkez iilkelerce soOmiiriilen, pazar durumuna sokulan c¢evre iilkelere
dontistiiriilmesidir. Sermaye uzun siiregte gerceklesmekte, ucuz is giicline, pazara
ihtiya¢ duymakta ve bu dogrultuda gevre, yar1 gevre ve merkez bolgeler belirgin hale
gelmektedir (Oktik, Kokalan, 2001, 230). Bu sistem iginde iiretim, degisim, dagitim gibi
tim siire¢ler metalagsmis ve sistemin devami igin pazar arayisi belirginlesmis merkez,
cevre lilkelere yonelmistir (Oktik, Kokalan, 2001, 230; Oktik, 2002, 196). Biiyiik pazar,
az maliyeti saglayacak en temel unsur olan ucuz is giicii, sermayenin oldugu merkezde
degil, gevre ve yari ¢evre lilkelerde mevcuttur ve sermaye bu bolgelere yonelmeyi tercih

etmektedir (Oktik, Kokalan, 2001, 230).

Sistem iginde ¢evre bolgelerin is giicliniin ve hammaddelerinin fiyatlar1 siirekli
azalirken merkezden alinan mallarin fiyatlarinin artmasi karsilikli degis tokusun esit
olmayan kosullarda gergeklestigini gostermektedir (Amin, 1974, 1977 akt;
Oktik,2002,196). Denk olmayan sartlarda gergeklesen bu miibadele sonrasi ¢evre
iilkeler daha ¢ok hammadde satarak merkezden daha az islenmis iirlin alabilmekte ve
yoksullagmaktadir (Oktik,2002,196). Ancak sistem i¢inde bu kosullarda mevcut bir
bagimlilik vardir. Osmanli Imparatorlugu’ndan giiniimiize temel alinan Tanzimat’in
ilaniyla baglayan Osmanli Devleti’ndeki yenilesme hareketleri, Cumhuriyetin ilaniyla
birlikte devlet¢i politikalar donemi ve 1950 liberalizme gegis, 1980 neo liberal
politikalarin benimsendigi donemlerin degerlendirilmesinde benzer doniisiimiin varligi
goriilmektedir. Disa bagimli ekonomik yap1 toplumsal yapiy1 da etkilemektedir. Sistem
icerisinde pazar olarak varlik gdsteren yoksul cevre iilkeler siire¢ igerisinde daha fazla

yoksullasirken, merkezdeki zengin iilkeler de daha da zenginlesmektedir (Oktik, 2002,

18



197). Varsil ve yoksul olma birbirleriyle tamamen baglantili degerlendirilmekte bu

dogrultuda da bagimli olma durumu artmaktadir (Dicken, 1998, 5 akt; Oktik, 2002,197).

Kapitalizm tarafindan az gelismis iilkelerin i¢ isleyislerine yoOnelik
gerceklestirilen miidahalelerle toplumsal yap1 degismekte Ozellikle koylerde
gerceklesen degisimin temel unsurlarinin teknolojik degisimle birlikte pazar igin tiretim
yapmak olarak degerlendirilmektedir (Aksit, 1966, s$.10). Bdylece bireyler {icret
karsilig1 is gliciine doniistiirtilerek metalasmaktadir (Oktik, 2002, 197).

Tiirkiye’de sosyal degismeyi kirsal yoksulluk 6zelinde irdeledigimizde o6zellik
On dokuzuncu yiizyilda tarimda makinelesmenin artmasiyla, tarimda isgilicii olarak
gecimini saglayan bireyler issiz kalirken biiyiik toprak sahipleri zenginlesmistir. Issizlik
beraberinde koyden kente gogii, kentlerde gecekondu bdlgelerinin artmasina Yol
acmistir. Boylece kdyden kente niifus biiylik oranda yer degistirmistir. Bu degisimlerle
birlikte toplumun her alaninda yeni davranis modelleri, kiiltiirler, meslekler, tiiketim
aligkanliklar1 ortaya ¢ikmis; aile yapisindaki dontisiim, aile igerisindeki rollerin
degismesine yol agmistir (Kiray, 1999a, s.333). Kirsal kesimde ise tarimda ticari bir
doniistim goriilmekle beraber koyliinliin hayatinin tiim asamalarinda s6z sahibi olan,
miidahale edebilen, tiim iktidar giliciine hakim olan toprak agalarinin durumu
1960’lardan sonra gerceklestirilen sendikalar, licret yasasi, idari diizenlemeler gibi
calismalarla degismistir (Kiray, 1999b, s.111-112). Ancak degisim devam etmekte

kentte ve kdydeki dinamikler sosyal, ekonomik agidan siirekli doniigsmektedir.

Yoksulluk, asgari yasam kosullarinin karsilanamamasi olarak agiklanabilmekte
ve her donemde {ilkelerin karsilastiklar1 sorunlarin temelini teskil etmektedir. Tim
toplumlarda var olan yoksulluk evrensel bir problem olarak degerlendirilebilmekte, dyle
ki hicbir ilkenin yoksulluk problemini tamamen ¢dzemedigi goriilmektedir (Senses,
2006, 30). Yoksulluk kavrami gibi nedenleri de ¢ok boyutludur (Aksan, 2012, 10).
Ekonomik, sosyal, kiiltiirel, demografik, egitim, saglik, gb¢ gibi unsurlar yoksullugun
belirleyenlerindendir. Kirsal yoksulluk ise tarim sektoriinde ve hayvancilikta
goriilmektedir. Tarimsal {iretim igin yetersiz topraga sahip olanlar, toprak sahibi
olmayan koyliiler, basit yontemlerle iliretim yapmaya ¢alisan koyliiler kirsal yoksulluk

icerisinde yer alabilmektedirler (Oztiirk, 2008, 268).
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Sakarya ilinin, bulundugu Marmara Bolgesi’nde gelismis sanayi faaliyetlerinin
gerceklestirildigi illere kiyasla, ge¢misten giiniimiize ekonomisinin biiyiik bir kismi
tarimsal faaliyetlere dayanmakta, farkli tarimsal faaliyetlerin yapildigi bolgeleri
biinyesinde barindirmakta, niifusunun O6nemli bir kismi tarimla ugrasmaktadir.
Bolgesinde mikroklima iklim oOzelliklerine sahip tek il olan Sakarya, bu iklimsel
Ozelliklerinden dolayr tarimsal tiriin gesitliligi agisindan zengindir ayrica Sanayi
merkezlerine ve biiyiikk sehirlere yakinligi nedeniyle elde edilen tarimsal tiriinlerin
pazarlanma olanagi fazladir. Tarimsal faaliyetlerde var olan ¢esitlilikle ¢if¢iler zaman
ierisinde iirettikleri iiriinlerde degisim firsat1 bulmaktadir (inagl, 2017, s.10). Tarimsal
potansiyeli agisindan bolgesinde yari ¢evre olarak degerlendirilebilecek Sakarya ilinin,
farkli tarimsal faaliyetlerinin yer aldig1 bolgelerinin, son donemde yasanan degisimlerle

sistem icerisinde konumlarinda farklilasma gergeklesmektedir.

Sakarya ilinde, iklim, c¢evre kosullari tarimsal iiretime uygundur ve Il
ekonomisinde de tarimsal tretim biiyiik yer almaktadir. Sakarya 'nin tarum ve tarima
dayali sanayi iiriinleri sektorii raporuna gore yapisal 6zellikleri agisindan, Sakarya dort
bolgede incelenmekte ve tarimsal faaliyetler bu bolgelerde gergeklestirilmektedir.

I. Alt Bolge: Pamukova ve Geyve Ovalarimin bulundugu bu bolge mikro klima
ozelligi ile meyve ve sebze liretimi i¢in uygun iklime sahiptir.

II. Alt Bolge: Adapazar1 Ovasi, Adapazari, Sogiitli ve Ferizli ilgelerini igine
alan bu bolge, tarla ve bahge bitkileri i¢in uygun iklim ve verimli topraklara sahiptir.

III. Alt Bolge: Akyazi, Karapiircek, Hendek, Karasu ve Kocaali Tlgelerini
icine alan bu bolgede genel olarak Karadeniz iklimi hakim olup orman alanlar
yogundur ve bol yagis almaktadir.

IV. Alt Bolge: Kocaeli’ nin belirli bir boliimiinii ve Kaynarcailgesini igine alan
bu bdlgede sebze ve meyve iiretimi yapilmaktadir (inangh, 2017, s.25).

Sakarya’nin ekonomik faaliyetlerinin biiyiik bir oraninin tarima dayali olmasiyla
birlikte, veraset araciligiyla tarimsal alanlarin parcalanmasi, sanayi yatirimlarina iliskin
alt yapr diizenlemeleri, alinan gog¢, konut yatirimlari seklinde nedenler tarimsal
arazilerin kiigiilmesine yol agmaktadir. Ayrica bolgede goriilen hizli sanayilesmenin
kirsal kesime etkisi, tarimda makinelesmeyi saglamasi, tarim iriinlerinin degisimini
saglamasi, goce yol agmasi gibi nedenler acisindan 6nemli boyuttadir. Bu dogrultuda
tarimsal iretimde tarla bitkileri yerini meyvecilik ve bahge bitkilerine birakmaya
baslamistir. Bu degisim ve doniisiimlerin kirsal yoksullugu etkileyip etkilemedigi,

etkilediyse ne boyutta etkiledigi 6nemlidir.
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Arastirma dért boliimden olusmaktadir. ik boliimde, modern diinya-sistemi
kuramina, sosyal degismeye, kirsal yoksulluga, Tirkiye’de kirsal alana yonelik
politikalara yer verilmekte, ikinci boliimde arastirmanin yontemi ve arastirma alaninin
Ozelliklerine bakilmakta, tgiincii bolimde arastirmanin bulgulart ve tartisma yer

almakta, son boliimdeyse sonug ve degerlendirmeye yer verilmektedir.

1.1. Modern Diinya-Sistemleri Kuram

Tarihsel ve sosyal degismeler biiylik zaman dilimlerinde olusan dinamiklerin
derinlemesine irdelenmesiyle anlasilabilmektedir. Modern diinya-sistemi toplumsal
hakikatlerle ilgili yeni bir bakis agist olarak degerlendirilmekte olup analizde kullanilan
kavramlarin  anlasilmasi  i¢in  kavramlagtirildiklar1  zamanlarda ele alinmasi
gerekmektedir. Ornegin giiniimiizdeki bir dénemin ekonomik veya sosyal yapisini
anlamak i¢in bes yiiz yil Oncesi degerlendirilmelidir. Modern diinya-sistemleri
analizinde kullanilan kavramlarin kimilerinin yeni {retilmis kimilerininse 6nceden

tiretilen kavramlar oldugu goriilmektedir.

Yirminci ylizyillin son ligte birlik boliimii, ABD sosyal biliminde daha 6nce
hakim olan paradigmaya, Parsons’un detaylandirdig1 yapisal-islevselci yaklagimlarla
savaglar, isyanlar, son olarak ekonomik krizler gibi ezici bir dizi olaylarla darbe inmis,
savas sonrasi donemde sosyolojide dikkate deger bir pargalanma meydana gelmis, bu
parcalanma, altmish yillarin baslarindan sonlarina kadar meydana gelen ¢alkantili
olaylarla hizlanmistir (Goldfrank, 2000, s.150). Diinya sistemleri analizi bu dénemde
ortaya ¢ikan onemli bir perspektif, kita tarihselciliginin bir sentezi, "Ugiincii Diinya"
radikalizmi ve Marksizm olmustur (Goldfrank, 2000, s.150). Sonsuz sermayeyi
amaclayan “Diinya sistemi analizi”, ekonomik iliskilerde degisimin kabul edildigi bir

diinya ekonomisi veya diinya sistemidir.

Immanuel Wallerstein'm Modern diinya-sistemi, "modernlesme" teorilerinden
kavramsal kopus ve bdylece yeni bir kapitalizmin, sanayiciligin ve ulusal devletlerin
ortaya c¢ikist ve gelismesine iliskin teoridir (Skocpol, 1977, s.1075). Giliniimiizi
anlamak on altinci yiizyila bakmaktan gegmekte, sosyal degisim ve doniisiimleri, sosyal
sorunlar1 ancak tarihsel bir bakis agisiyla anlamamiz miimkiin olmaktadir (Wallerstein,
2018a, s. 51-53). Diinya sistemi analizi On altinc1 yiizyildan itibaren, genis tarihsel

terimlerle, ayrintili kapitalizmin kendisini diinyanin dort bir yanina yerlestirdigi siirecin

21



analizlerini: Avrupa'da biiylimesi ve olgunlagsmasi ve ardindan diinyaya yayilmasini
anlamlandirmaktadir (Worsley, 1979, s.302). Modern diinya-sistemi Batida diinyanin
diger kisimlarina oranla ¢cok daha hizli gelisme gostermis, bu gelisimsel farkliliklarin

nedeni ise Wallerstein’in ¢alismalarinin odaginda yer almistir.

On besinci yiizyillda c¢evre iilke olarak kabul edilen gelismemis {ilkelerin
teknolojik tstiinliiklerini kullanan Bat1 Avrupa tarafindan somiiriilmesi “Diinya Sistemi
Analizinin 6ziinii olusturmaktadir (Ragin ve Chirot, 2014, s.309). Modern diinya-
Sistemi’nde farkli grup ve kiiltiirlerin yer almasindan dolayr homojenlikten s6z edilmesi

miimkiin olmamaktadir (Wallerstein, 2018a, s.11).

Diinya sistemi kurami, feodalizmin ¢okmesi ve sanayi devriminin sonrasinda
olusan ekonomik yapidir ve kokleri On Altinct Yiizyila dayanmaktadir (Giddens, 2016,
s.136). Wallerstein, diinya sistemi kuramiyla kapitalizmi tanimlamakta (Wallerstein,
2016a, 101) ve kapitalist ekonominin oldukga eski bir olgu oldugunu ifade etmekte
(Negri ve Hard, 2018, s.34), bu dogrultuda degerlendirdigimizde tarihsel yaklasimin
Wallerstein i¢in 6nemli oldugu goriilmektedir. O, kapitalist ekonomik sistemi, tarihsel
sistem olarak degerlendirmekte (2016¢, s.10), diinya sisteminin farkli gurup ve kiiltiirler
icerisinde muhafaza edildigi icin sadece politik ya da kiltirel olarak

tanimlanabilmesinin miimkiin olmadigin1 savunmaktadir (2016b, s.149).

Modern Diinya-Sistemi igerisinde yenilenebilen, toplumsal hareketlerin oldugu,
karmagik farkli kurumsal alanlar mevcuttur (Hopkins, Wallerstein, 1999: 11). Birbirine
bagli bu kurumsal alanlar, diinyadaki beseri refah kaliplari, devletlerarasi sistem, diinya
emek giicliniin yapisi, bilgi yapilari, diinya iiretiminin yapist ve devletlerin toplumsal
birligi saglama giicu seklinde degerlendirilebilir (Wallerstein, 2016¢, s.42). Modern
Diinya — Sistemi igerisinde dnemli kurumsal alanlardan olan, sistemde kimi devletlerin
daha giiclii kimilerinin de gii¢siiz oldugu ve bu devletlerin iliski i¢erisinde bulundugu,
dinamik yap1 ozelligi gosteren alan, devletlerarasi sistem olarak tanimlanmaktadir
(Wallerstein, 2016c, s.44). Diinya iiretiminin yapisina baktigimizda, kapitalist kurallarin
oldugu, sermayenin sonsuzlugunun hedeflendigi, mekandan ve zamandan bagimsiz,
dinamik yapis1 oldugu birden fazla politik giicii biinyesinde barindirmasina ragmen
uluslararasiligi yiiziinden denetiminin gergeklesmesinin miimkiin olmadigi bir alan

olarak degerlendirilir (Wallerstein, 2016c¢, s.15).
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Modern diinya-sisteminde ikili yapiya sahip olan emek, tiiretim araglarinin
miilkiyeti, emegi elinde bulundurma veya yonetme kapasitesi acisindan merkez ve ¢evre
olarak tanimlanmakta, merkez, giicli elinde bulunduran zengin iilkeleri ifade ederken
cevrenin ise gii¢sliz, yoksul iilkelerden olusmasi esit olmayan bir diizenin varligina
isaret etmektedir (Wallerstein, 2015b, s.227). Beseri refah, modern diinya-sisteminde
politik siireklilik saglamasi agisindan etkili bir kurumdur (Hopkins, Wallerstein, 1999, s.
13). Daha ¢ok kar etme yarisi, devletlerin refahini saglayan ekonomi, saglik, egitim gibi
kurumlarinda farkliliklara neden olmakta bu durumda devletlerarasinda catismalari
beraberinde getirerek sistemde krizin olugmasina yol agmaktadir. Modern diinya-sistemi
icerisinde her gecen gilin devlet yapilart ¢ok daha etkili olmakta, bilgi yapist ve
toplumsal birligin olusturulmast 6nemli alan haline gelmekte bu siirecte diizeni
gerceklestirmek, birligi saglamak icin devletler maddi veya manevi kaynaklar
kullanarak denetimi saglama yoluna gitmektedirler (Wallersein, 2004, s.138). Birligi
saglayarak ulusal ¢ikarlarini uzun soluklu siirdiirme ¢abasiyla kullanilan milliyetgilik
modern diinya-sistemi icerisinde kullanilan 6nemli ve etkili manevi deger olarak
benimsenmistir (Balibar, Wallerstein, 2017, s.51). Ust yapida hiikiimran devletlerin yer
aldigi farkli politik c¢esitliliklerden meydana gelen Modern diinya — sistemini

uluslararasi bir sistem olarak tanimlamamiz miimkiindiir (Wallerstein, 2016a, 5.162).
1.1.1. Diinya imparatorlugu-Diinya Ekonomisi

Diinya tarihine baktifimizda ekonomik agidan kendine has ozelliklere ait ¢ok
sayida donemsellestirmeler yapilabilmektedir. Milattan once sekiz binden 6nceki donem
ilk donem olarak degerlendirilirken, Milattan once sekiz bin ile bin bes yiiz yillarina
kadar olan donem ikinci dénem ve Mini Sistemler, Diinya FEkonomileri, Diinya
Imparatorluklar: olarak {ice ayrilan iigiincii dénem olarak kabul edilen bin bes yiizden
giiniimiize kadar olan donemi kapsayan sonsuz sermaye birikimi anlayisiyla diger

sistemlerden ayrilan Modern Diinya- Sistemi’dir (Wallerstein, 2018a, s.41).

Diinya-sistemi analizinde, kiiltiirel cesitlilik icerisinde tek merkezli biirokratik
yap1 olarak kabul edilen diinya imparatorluklari ve is boliimii odaginda farkli kiiltiirlerin
ve siyasi merkezlerin bulundugu diinya ekonomileri olmak tizere iki kategori vardir
(Wallerstein, 2018c, s.40). Diinya imparatorlugunun tersine diinya ekonomileri siyasal

degil ekonomik biitiinlesmis ve iclerinde is boliimii gerceklesmistir (Ragin ve Chirot,
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2014, s.319). Diinya ekonomisi devletlerarasi bir sistemde yer alan firmalarin,
smiflarmn, pazarlarin toplami ve kapitalizmin bir yatirimidir. Sonsuz sermaye elde etme
anlayis1 kapitalist diinya ekonomisiyle diinya imparatorlugunu birbirlerinden

uzaklastiran 6nemli unsurdur (Wallerstein, 2016¢, $.42).

Siyasi birligin bulunmadig diinya ekonomilerinde merkezi denetim de olmadigi
icin ekonomide 6zgiir hareketler saglanabilmekte ve sinirsiz sermaye birikimi hedefine
ulagilmaktadir (Ragin ve Chirot, 2014, s.319). Diinya ekonomisi, ekonomik ve savas
degisimleri sonucunda olusan, biirokrasinin gii¢siiz oldugu merkezi politik yapilarin yer

almadig sistemler olarak da degerlendirilir.

Diinya imparatorluklari zamanla kapitalist diinya ekonomisi igerisinde
cevrelemistir.  On altinct ylizyilla birlikte kapitalizm diinya ekonomisinde merkez
iilkeler mal ve is giicli ihtiyaclarin1 karsilamakla birlikte daha ¢ok arti deger edinmek
icin gelismemis bolgelerden istifade etmigler ve onlart kendilerinin hammadde
ihtiyaglarin1 karsilamalarina ve sanayi iriinlerini alacak pazara doniistirmislerdir
(Oktik, Kokalan, 2001, s.222). Bu siire¢ sonrasinda ticaret araciligiyla bolgesel bir is
boliimiiniin ¢evre, merkez ve yari-¢evre kavramlastirmalariyla olustugu goriilmektedir.
Diinya imparatorluklar1 ise ¢ok ve farkli sayilarda kiiltirtin varlik gosterdigi, is
boliimiiniin mevcut oldugu bir politik merkezin bulundugu biirokratik yap1 olarak
tanimlanir, Rus ve Osmanli Imparatorluklart érnek gosterilebilir (Wallerstein, 2014,

5.43). Bu Imparatorluklar binlerce yil diinya sahnesinde énemli roller oynamislardir.

Modern diinya-sisteminde gelismis olarak nitelendirilebilecek kapitalist tilkeler
merkezi; merkezin ihtiyaglar1 dogrultusunda hammadde ihracati, merkezler tarafindan
tretilen mallarin pazari, is giicliniin temini acisindan yonlendirilen iilkeler cevreyi,
politik olmasa da iktisadi a¢idan sOmiiriilen {ilkeler ise yar1 ¢evre olarak
nitelendirilmektedir (Oktik, Kokalan, 2001, s.222). Rus ve Osmanli Imparatorlugu

benzeri diinya imparatorluklari da digsal bolgeler olarak kabul edilmektedir.

Diinya ekonomilerinin uzun zamandan beri var olduklarini ve imparatorluk
haline geldiklerini Roma, iran, Cin 6rnekleriyle savunan Wallerstein, kapitalizmin de
ayni dogrultuda bir donilisim sergileme egilimi gosterdigini ancak bilimin ve
kapitalizmin modern teknikleriyle tek siyasi yapi haline gelemedigini, gelisimini ve

biiyiimesini yine sistemin bu yapisal 6zelliklerinin etkilemekte oldugunu diistinmektedir
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(Wallerstein, 2014, s.45). Diinya ckonomileri alansal agidan degerlendirildiginde
yasadiklar1 bolge ile smurli olduklar1 goriiliir. Wallerstein’in - modern diinya
kavramlagtirmasiyla Avrupa’yr kastettigini, bu siliregte diinyanin farkli bolgelerinde
farkli diinya ekonomilerinin oldugunu ancak Avrupa’nin kapitalist niteliklere sahip
oldugu icin digerlerinden ayrilmis oldugunu ifade etmektedir. Avrupa’yr farkli kilan
temel nedene baktigimizda tek basina var olamayan dogal bir iktisadi yap1 olmadigini,
bir imparatorlugun dagilma siirecine girmesiyle feodalizmin ¢iktigini, bu siirecin hala

hukuki olarak tamamlanmadig: diisiiniilmektedir (Wallerstein, 20153, s.34).
1.1.2. Kapitalizm

Sinirsiz  sermaye, diinya siteminin ve kapitalizmin, birincil 6zelligidir
(Wallerstein, 2016c, s.53). Giiclii devletlerin olusumu da ancak birikmis sermaye
sayesinde miimkiin olacaktir (Wallerstein, 2016¢, s.55). Piyasanin veya alig-verigin var
olmasi diinya ekonomisi i¢in gerekli ayn1 zamanda da degis-tokusun ve yapinin
esitsizliginin nasil gizlenecegi 6nemlidir (Oktik ve Kokalan, 2001, s.132). Modern
diinya-sistemi degisime ugrasa da biitlinliigiinii koruyan sosyal bir sistem ayni zamanda
kapitalizmin kendisidir (Wallerstein, 2013, s.105). Higbir siyasal olusum kapitalizm
kadar faaliyet alanina sahip olma yetenegine sahip degildir (Wallerstein, 2015a, S.346).
Kapitalizm benzersiz bir tarihsel sistemdir (Wallerstein, 2016¢, s.10). On altinci
yiizyildan beri var olusunu siirdiiren modern diinya-sisteminin bu basaris1 kapitalizme
baghdir (Wallerstein, 2018a, s.53). Wallerstein, kapitalizmin temel hedefinin stirekli
bliyliyen sermaye oldugunu ifade etmektedir (Wallerstein, 2012, s.13). Bu dogrultuda
kapitalizmin, temel amaci olan sermayeyi kendinde muhafaza etmek ugruna otekine

ihtiya¢ duymaktadir (Wallerstein, 2012, s.13).

Kapitalist sistemde en 6nemli hedef sermayeyi smirsiz bir sekilde artirarak
kendini de iiretmesini saglamaktir (Wallerstein, 2012, s.14). Bu siirecte Onceki
birikimlerinden faydalanan sermayeye hakim olanlar sinirsiz birikim arzusuyla dtekine
ihtiya¢ duymaktadir (Wallerstein, 2012, s.14). Smirsiz sermaye birikimi hedefiyle
kurulan kapitalizm toplumsal bir sistem olarak tanimlanmaktadir (Wallerstein, 2012,

s.14).
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Wallerstein’a gore kapitalizm,

Bir iiretim tarzi1 olarak kapitalizm nedir?... Kapitalizm artik yaratiminin en iiste
cikarilmasiin, perse (kendisiyle) oOdiillendirildigi tek iretim tarzidir. Her
tarihsel sistemde bir kisim iiretim kullanim i¢in, bir kisim {iretim ise miibadele
icindi; yalnizca kapitalizmde, tiim ireticiler birincil olarak trettikleri miibadele
degeri icin Odillendirilir ve buna aldirmadiklar1 Olglide cezalandirilirlar.
“QOdiiller” ve “Cezalar”, “Pazar” ad1 verilen bir yap1 araciligiyla dagilir. Bu bir
yapidir ama bir kurum degildir. Bir¢ok (siyasal, iktisadi, toplumsal, hatta
kiiltiirel) kurum tarafindan bigimlendirilen bir yapidir ve iktisadi miicadelenin
esas arenasidir. Sadece artik i¢in en iiste ¢ikarilmakla kalinmaz; artig1 daha ¢ok
artik Ureterek daha fazla sermaye biriktirmek ic¢in kullananlar, daha da ¢ok
odillendirilir (2010, s. 144).

Diinya sisteminde, kontrol edilen art1 deger ile bdlgeler olusmaktadir (Keyder,
2009, s.119). Kapitalist ekonomi, artt {riinii siirsiz sekilde yeniden {iretmek
hedefindedir (Wallerstein, 2010, s.144). Burjuvazi olarak tanimlanan sinif bagkalarinca
tiretilen art1 tiriinii alip yeniden piyasada kullanan gruplar veya bireyler olarak ifade
edilmekte, sonucunda ise sistem igerisinde bolgesel farklilasma saglanmaktadir
(Keyder, 2009, s.118). Wallerstein, toplumsal faaliyetlerin biinyesinde gergeklestigi,
diinya sistemiyle beraber, kendini tekrar iireten, karmasik, birbiriyle baglantili,

kutuplastirict kurumsal alanlarin varligindan s6z etmektedir (Wallerstein, 2000, s. 10).

Wallerstein, kapitalizmin kiiresellestigini soyler (Negri, Hard, 2018, s.33).
1500’1 yillarda Bati Avrupa iilkelerinde baslayan kapitalist diinya- ekonomisi, On
Sekizinci Yiizyilda genigleyerek Yirmi Birinci Yiizyilda kiiresellesme kavramiyla tiim
diinyaya yayilarak etkilemistir (Giddens, 2004, s.132). Yirmi birinci yilizyilin basinda,
kiiresellesme kavrami sosyal bilimlerdeki yerini kazanmis ve tartisma daha dogrusu
kiiresellesmenin teorik Onemine donmiistiir (Robinson, 2011, s.723). Ancak bu
kavramdan genel bir memnuniyetsizlik mevcuttur bazilar1 bunun daha 6nceki teoriler ve
kavramlara yonelik yeni tanimlamalar oldugunu ileri siirerken bazilar1 mevcut cagda
yeni paradigmatik diisiinceyi reddeder ve bunlarin arasinda Immanuel Wallerstein da

vardir (Robinson, 2011, 5.723).

Diinya sisteminin gerc¢eklesmesi, kapitalizmin gili¢lenerek var olabilmesi igin
gliclii devletlerin benimsedikleri temel politika, yayilmaktir (Wallerstein, 2016c¢, s.16).
Bu yayillma yontemleri ise bolgeye ve zamana gore degismekte, ekonomik, sosyal,

siyasal ve askeri sekillerde goriilebilmektedir. Wallerstein’a gore giiglii devletler bu
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yayllmayr ekonomik kalkinma, biiylime seklindeki soOylemlerle mesrulastirarak
yapmaktadirlar (2003, s.155). Modern diinya ekonomisinde gii¢lii devletlerin

amagladiklar1 yayilma, sistemin varligi i¢in olduk¢a 6nemlidir (Wallerstein, 2004, s.15).

Yayillmanin temel amaci giiglii devletlerin evrensel degerleri tiim insanlikla
bulusturmalaridir ve bu kaginilmazdir (Balibar, Wallerstein, 2017, s.43; Wallerstein,
2018Db, s5.10). Yayilma yontemleri insan haklarin1 veya demokrasiyi saglamak amaciyla
yapiliyor seklindeki mesrulagtirmasiyla askeri veya ekonomik somiirii bi¢iminde

olmaktadir (Wallerstein, 2003, s.154).

Avrupa ve Amerika’da etkili olmaya baglayan diinya ekonomisi hizla diinyanin
biiylik kismini etkilemistir (Wallerstein, 2018a, s.51). Cografi agidan biiyiik bir alanda
hiikiim siiren diinya ekonomisi igerisinde farkli diller, dinler, kiiltirler yer almakta ve
homojen olmayan bu yapiy1 ise sinirsiz sermaye birikimi i¢in gerceklestirilen is boliimii
bir arada tutmaktadir (Wallerstein, 2018a, s.52). Kapitalist diinya ekonomisinde ulusal
ve uluslararasi sirketler {ireticinin ortaya koydugu art1 degere el koyarak kar ederler ve
bu kar1 sinirsiz sermaye biriktirme amaciyla tekrar iiretirler (Wallerstein, Collins, 2014,
s. 16). Pazarlar kapitalizmin temel unsuru olarak kabul edilir (Wallerstein, 2018a, s.54).
Bu yap1 igerisinde sinirsiz sermayeyi hedefleyenler odiillendirilirken hedefini sinirsiz
sermaye birikimi dogrultusunda yapmayanlar ise cezalandirilir (Wallerstein, 2016b, s.

145).

Kapitalist diinya ekonomisindeki degisim ve doniisiimler kiiresel agidan siyasal
ve ekonomik hareketligi beraberinde getirmis, 6zlinde genislemeyi amaglayan kapitalist
diinya ekonomisiyle Bati Avrupa’dan baslayarak evrensel bir sistem olusturulmustur

ancak bu stiire¢ ¢eligkilerini de beraberinde getirmistir (Wallerstein, 2012, s.37).
1.1.3. Merkez-Cevre Kavramlastirmasi

Gli¢ temel alinarak, bolgelere ayrilan diinya ekonomileri (Wallerstein, 20163,
s.116), sistem igerisinde is boliimiiniin birden ¢ok kiiltiirel yapilarinin ve politik
merkezlerinin oldugu ve bu yapilarin merkez, ¢evre ve yart ¢evre olusumunu
beraberinde getirmektedir. Devletin, ekonominin, teknolojinin, sosyal yapmin giiglii
oldugu yerler merkez bdlgeler iken, cevre boélgeler geri kalmis, gelismemislerdir
(Wallerstein, 2016c, s.140). Cevre bolgeler ucuz hammadde, ucuz is giicii agisindan

somiiriilmeye aciktirlar (Keyder, 2016, s.117). Ust politik yapida, merkezdeki devletler,
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hiikiimran roliine sahiptirler (Wallerstein, 2016c, s.141). ikinci Diinya Savasi’na kadar
hiikiimranlik roliinii Avrupa Devletleri tistlenirken, sonrasinda Amerika sistem tizerinde
onemli belirleyici rolliinii oynamistir. Ancak Wallerstein, son elli yillik donemde Cin,
Japonya benzeri llkelerin sistemde onemli belirleyiciler olacaklarimi séylemektedir
(Wallerstein, 2016c, s.141). Bu dogrultuda diinya sistemi kuraminda merkezin
kontroliinde tek pazar bulundugu goriilmektedir (Keyder, 2016, s.117).

Wallerstein, evrensel boyutta somiiren: gii¢lii, zengin; sOmiiriilen: giigsiiz
iligkisini ~ sOmiirenlerin =~ merkezi,  sOmiiriilenlerin  ¢evreyi  temsil  ettigi
kavramlagtirmasinda, merkez-cevreyle etnik guruplari, ulus devletleri ve siniflar
tanimlamakta oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda merkez, askeri ve ekonomik
uistiinliikleriyle stirekli cevreyi denetlemekle birlikte kendisine bagimli kilarak ve
cevreyi merkezin istedigi liriinleri iretmeye zorlayarak, ¢cevrenin yoksullagmasina neden
olmaktadir. Cevre ve merkez arasindaki esitsizlik sinirsiz sermaye birikimi anlayisi var
oldugu siirece siddetlenerck artacaktir (Hopkins ve Wallerstein, 1999, s.11).
Sermayenin {retildigi mekan olarak merkez kabul edilmekte, bu hiyerarsiyle
sekillenmekte ve ¢evreyi de sekillendirmektedir (insel, 2001, s.226). Modern Diinya -
Sisteminde birikmis zenginlik olarak kabul géren sermaye merkezde yer alan giiclii

devletlerin varligin1 saglamaktadir (Wallerstein, 2004, s.52; insel, 2001, s. 226).

Diinya-sisteminde sinirsiz sermaye hedefine ulasmak, c¢evre iilkeler iizerinde
gerceklestirilen somiiriilerle saglanmakta bu dogrultuda ¢evrenin kaynaklarini somiiren
onu yoksullastiran merkez, zenginlesmektedir (Ragin ve Chirot, 2014, s.308).
Devletlerarasinda giice dayalt var olan hiyerarsi is boliimiinde de kendini
gostermektedir (Wallerstein, 2013, s.296). Boylece sistemdeki esitsizligin kendi
varolusunun siirekliligini sagladigi diisiiniilmektedir (Ragin ve Chirot, 1999, s.322).

Merkez devletler, kapitalizmin mevcudiyeti i¢in 6n kosuldur (insel, 2001, 5.226).

Diinya ekonomisinde is boliimiine baktigimizda merkeze ve cevreye yonelik
iriin Uretimi olarak boliindiigiinii, farklilasan karlilhik oranlariyla da bolgelerin
olustugunu, bunun sonucunda da merkezdeki iiriinlerin tekellestigini c¢evrede ise
rekabetgi siireclerin oldugu goriilmektedir (Wallerstein, 2018b, s.60). Merkez ve g¢evre
tanimlamasi ig boliimiiniin uluslararasi boyutta var olmasini ifade etmektedir. Sistemde

1$ boliimiinii dagilimimin rastlantisal olmadigini sekillendiren temel unsurun artik
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tiriiniin paylasimi oldugu degerlendirilmekte ve is boliimiiniin devaminin saglanmasi
sistemin var olmasinin temeli olarak goriilmektedir. Merkeze ¢evreden devamli bir arti
deger girisi vardir ¢iinkii merkezin ve ¢gevrenin iirlinlerinin yapisina baktigimizda giiclii
ve tekellesmis olanlarin merkeze zayif ve rekabet i¢erisinde olan iiriinlerinde ¢evreye ait
oldugu goriiliir (Wallerstein, 2018a, s. 55). Merkez devletler bu durumun siirekliligini
saglayict diizenlemeler gerceklestirerek Ozellikle teknolojik tstilinliiklerle birgok iirlin
cevrede iiretilemez olmus (Keyder, 2009, s.142), merkezde mevcut olan giiclii devlet
yapilart art1 Uiriinle birlikte tekeller olusturulmasini kolaylastirmistir. Cevre iilkelerden
ucuz hammadde saglayan merkez iilkeler, bu hammaddeleri isleyerek tekrar ¢evreye

satarlar ve ¢evrenin kalici bir pazara doniistiiriilmesini saglamlastirmis olurlar.

Merkez iilkelerde var olan giiglii biirokratik yap1 ve etkili yonetici sinifi ¢evre
iilkelerde mevcut degildir. Merkez cevre dinamik kavramlastirmalar olup {ilkeler
merkezden cevreye ¢evreden merkeze yer degistirebilirler, giic ve Ozerklik devleti
kapitalist sistem igerisinde merkezde tutan en temel unsurlardandir (Wallerstein, 2004,
5.366). Zayif devletler giiglii devletler tarafindan sosyal, kiiltiirel, ekonomik, a¢idan
baski altina alinmakta uzun vadede tiim isleyislerine hakim olmak istemekte hatta
yoneticiler riigvet karsiligi giiclii {ilkelerin tiim taleplerini yerine getirerek sermaye
akisin saglamaktadirlar (Wallerstein, 2018a, s.103). Merkezde ekonomik, kiiltiirel ve
sosyal agidan smirsiz bir giiglenme tahsis edilirken ¢evredeki iilkeler her agidan bir
bagimlilik durumunda kalmistir (Wallerstein, 2012, s.37). Giiglii devletlerin yer aldig
merkez ve gligsiiz devletlerin yer aldigi ¢evre bolgeler olarak boliinen diinya
ekonomileri bu 06zellikleriyle somiiren ve somiiriilenin ifade edildigi ekonomik bir

ayrim olarak degerlendirilir (Keyder, 2016,5.118).

Modern diinya sistemi igerisinde yar1 ¢evre sistemin Onemli bir unsurudur
(Wallerstein, 20153, s. 363). Yar ¢evre kavrami gevre ile merkez arasinda bulunan
ancak ¢evreye merkezden daha yakin bolgeleri ifade etmek icin kullanilir. Yari ¢cevrenin
amact merkezde bulunmaktir. Kendisi disindaki diger iki bolgeye ait nitelikleri
biinyesinde barindirmaktadir (Skocpol, 1999, s.298). Yari cevre iilkelerde var olan
merkeze yerlesme ¢abasi ve merkezdekilerin baskist gibi gerekgelerle ya daha korumaci
veya daha saldirgan politikalar se¢mektedirler (Skocpol, 1999, s.298). Yar1 gevre
iilkeler sanayilesme siiregleri devam eden iilkelerdir ve merkezle yaris halindedir. Yari

cevrenin merkezle olan bu yarist diinya sisteminin dengesinin bozulmasina yol
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acmaktadir. Merkez iilke ve ¢evre lilke karsilastirmasiyla devletlerin birbirleriyle olan
iligkilerine odaklanilmakta, ekonomik &zellikleri nitelikleri agiklanmaya calisilmakta,
sistemdeki is boliimiindeki istekli olma durumu degerlendirilmekte, temel belirleyicinin

merkezdeki tilkeler oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’de 1980 oncesi kirsal yapiya baktigimizda ¢ogu zaman kendine yeten,
az farklilagsmis ve bunun sonucunda da smirli orgiitlesmis, ¢ok az iiretim fazlasiyla
pazara yOnelmis bir kirsal yapiya sahip oldugu goriilmektedir (Kiray, 1999b, s.66).
1980 sonrasinda tarimsal yapilarda uluslararasilagsma ve liberallesme siireci siddetli bir
bicimde hizlanan Tiirkiye’de tarimsal iiriinlerin imalatinda sanayilesmenin ciddiyet
kazanmasiyla diinya pazarlarinin tesirleri kaginilmaz olmustur (Keyder, Yenal, 2018,
s.24). Somiirgecilik yaklagimlari zamanla degisim gostermekte, son donemde kapitalist
devletler, biinyesine dahil etmek istedikleri iilkelere para yardimi yaparak hammadde, is
giicii somiirgesi ve kendi pazarlari haline getirmektedirler (Aksit,1966, s.51).
Tiirkiye’de de ayni siirecin isledigi Ozellikle liberal ve sonrasinda benimsenen Nneo
liberal politikalarla siirecin hiz kazandig1 goriilmektedir. Aksit’e gore, Tirkiye’nin

toplumsal yapisi kapitalist diinya ekonomisine gore diizenlenmistir (1966, s.51).

Tiirkiye’de Kapitalist diinya ekonomisine eklemlenme siirecinde uygulanan
politikalar tiim yap1 icerisinde oldugu gibi kirsal yapida da dikkat cekici Onemli
degisimlere yol agmistir. Bu degisimlerin kirsal yoksulluk odaginda ele alinmasi ise
toplumsal yapidaki degisim ve doniisiimlerin tanimlanmasi, karsilagilan problemlerin

yikicr etkilerinin ¢éziimlenmesi agisindan gereklilik kazanmistir.

1.2. Sosyal Degisme

Toplumun tanimlanmasina iliskin degisik goriisler bulunmaktadir. Giddens, “Bir
kurumlasgmis davranis bigimleri biitiing ya da sistemi” olarak toplumu tanimlar (Bahar,
2008, s.28). Sorokin ise, “Fiziksel araclardan olusan maddi kiiltiir; anlamli iletisimler
ve kurallar, degerler ve anlamlardan olusan manevi kiiltiir unsurlarimin tiimiidiir” der
(Kongar, 2000, s.41-42). Ozankaya, “Toplumun, basta kendi kendini korumak ve
surdiirmek iizere bircok temel c¢ikarlarimi  gerceklestirmek i¢in igbirligi yapan
insanlardan olusan, goreli bir siirekliligi olan, genellikle belli bir cografi yeri ve ortak

keiltzirii bulunan, ¢ok ya da az kurumsallagmaus bir karmagik iligkiler biitiinig” oldugunu
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kabul eder (2007, s.4). Kiray iginse toplum, insanlar ve insanlarin meydana getirdikleri

yasam bigimleridir (Kiray, 1999a, s.312).

Degisim ise bircok diisiiniir tarafindan ka¢inilmaz olgu olarak kabul edilmis,
modernlesmeyle beraber de sosyal bilimlerde sistematik olarak arastirma nesnesine
dontigmiistiir. Boylece kavram olarak sosyal degisme benimsenmis ve toplumsal
degismenin gerekliligi, kaginilmaz olmasi, yararlari, olumlu ve olumsuz sonuglarina
iliskin yazmlar literatiirde yer almistir. Goreceli bir olgu olan sosyal degisme, biitiin
toplumlarda farkli hizda ve belirli zamanda eski yapisindan uzaklagmis olmasi olarak

tanimlanabilir (Kiray, 1998a, s.41).

Toplumun tamaminda veya bir bdliimiinde olan degisimlerin toplumsal yapinin
timiinii etkileyecegini ifade eden Oktik, siire¢ icerisinde toplumsal yapida meydana
gelen farklilasmalar1 toplumsal degisme olarak degerlendirmektedir (Oktik, 2016, s.9).
Toplum ile tabiat arasindaki istikrarin bozularak dengenin saglanamamasi toplumsal
degisimin temel gerekliligi olup bu dogrultuda yeni araclarin teminiyle
tanimlanabilecek teknolojik degisimle doga denetlenebilmekte ve dengenin tekrar

kurulmasi miimkiin olmaktadir (Aksit, 1966, s.24).

Sosyal degisme, kokten ve ani bigimde olabilecegi gibi daha serbest, baskidan
uzak sosyal yapinin i¢ dinamiklerinden olusabilmektedir. Kokten ve ani bicimde olacak
degisimleri devrimlerle Orneklendirebiliriz. Toplumun kendi dinamikleriyle olusan
serbest degisim olarak tanimlanabilecek durumun ise daha saglikli ve sarsintisiz oldugu
kabul edilmektedir. Ancak toplumun kendi i¢ dinamiklerinin disinda disaridan 6teki
iilkeler tarafindan gerceklestirilen degismeler de olmaktadir. Bunlara gelismis tilkelerin
gelismemis tlkeler tizerindeki negatif veya pozitif etkilerini 6rnek gosterebiliriz. Farkl
zaman ve degisik kiiltiirlerde olusan sosyal degisim teorilerini ge¢cmisten giiniimiize
kadar degerlendirdigimizde dort farkli sekilde siniflandirilabilecegi goriilmektedir. Ilk
gorliste daima bir diisiisiin varlig1 kabul edilirken ikinci goriiste ise belirli bir diizen
dogrultusunda sirayla yiikselis ardindan diisiislerden olusan degisim benimsenmektedir.
Bir diger goriis ise siirekli iyiye gidildigini benimseyen ‘modern ilerlemecilik’ olarak
tanimlanan yaklasimdir. Dordiincii ve son olarak ise karma agiklamalar olarak

nitelendirilebilecek teoriler mevcuttur (Kongar, 2000, s.41-42).
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Sosyal degisme, biitlin toplumsal kuramlarin temel meselesi ve son dogrulamasi
olarak degerlendirilir ¢ilinkii toplumsal yap1 igerisindeki degisim ve doniislimi
anlamada, anlamlandirmada ve aciklamada basarisiz kaldiklar1 an yetersiz olarak
nitelendirileceklerdir (Smith, 2011, s.15). Literatiire baktigimizda sosyal degismeyi
dikkate almayan toplumsal kuramlarin yetersiz oldugu ve sosyal degisme kuraminin

tim kuramlarin temelini olusturdugu kabulii goriilmektedir (Sunar, 2016, $.12).

Sosyal degisme klasik sosyolojide, “Evrimcilik, Islevselcilik, Diyalektik
Materyalizm, Gelisim Teorisi”, ¢agdas sosyolojide ise “Tarihsel Dongii Teorileri,
Yapisal Islevselci Kuram, Catisma Yaklasimi, Modernlesme Kuramlari, Yeni
Evrimcilik” gibi ¢esitli kuramlarla agiklanmaya g¢alisilmistir (Sunar, 2016, s.12). Uyum,
biitiinlesme ve farklilasma 6n kabulleriyle islevselciler evrimei gorlise gecmisler,
degismenin ¢ozlimlemesini bu kapsayict gerceve odaginda yapmayi hedeflemislerdir
(Smith, 2011, s.32). Tim kuramlarin odaklandigi temel nokta degisimin itici giiciiniin

ne oldugudur.

Son olarak kiiresellesmeyle simirlarin olmadigi bir bolgede meydana gelen
degisiklik diinyanin baska yerlerine de ulasir hale gelerek sosyal degisme kavramina
farkli bir boyut katmistir (Ozyurt, 2005, s.22). Kiiresellesmeyle birlikte sinirsiz bir
diinyaya geg¢ilerek yeni kurallar, enstriimanlar ve aktorler olusmaktadir (Bozkurt, 2009,
5.340). Giiniimiiz i¢in belirsizlikleri i¢inde barindiran bir olgu olan kiiresellesme bu
haliyle giivensizligi beraberinde getirmekte sosyal degisimin tetikleyicisi

olabilmektedir.
1.2.1. Degisim Kurami Olarak Modern Diinya-Sistemi

Modern Diinya-Sistemi, toplumsal degisimleri agiklamaya, yasadigimiz diinyada
gerceklesen calkantilari, krizleri anlamaya calismakta ¢iinkii var olan kuramlar gergegi
tanimlamakta yetersiz kalmaktadir. Wallerstein, kurami igerisinde diinya kiiltiirii
kavramiyla diinyanin bir yerinde ortaya ¢ikan degisim biitlin diinyay:1 etkileyecegi
yaklasimiyla toplumsal degismenin biitiinselligine vurgu yapmaktadir (Oktik ve
Kokalan, 2001, s.134). Modern diinya- sistemi, teknolojik ilerlemelerden etkilenen
toplumsal bir sistem olarak degerlendirilmis, diinyada yasanan de8isim ve doniigiimlerle

yayiliminda zamansal agidan farkliliklar gostermistir.
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Modern diinya-sisteminde devletler, oOzellikle iktisadi olarak gelisimin
saglanmasi agisindan Onemli belirleyici roller iistlenmektedirler. Sosyal bilimcilerin
tarim devrimini ve modern diinyanin olusumunu Diinya tarihindeki en 6nemli olaylar
olarak kabul ettikleri goriilmektedir. Ancak modern diinyay1r anlasilir kilan 6zellikleri
hakkinda sosyal bilimciler arasinda fikir birligi saglanamamistir. (Wallerstein, 2015a,

s5.25).

Modern Diinya-Sistemi Kuramina baktigimizda, Wallerstein’a gore degismelerin
kokeni yakin donem analizi ile degil cok daha Onceki tarihlerin analizleriyle
arastirilmalidir.  Bu dogrultuda Wallerstein, gelistirdigi Modern Diinya- Sistemi
Kuramiyla tim toplumsal degisim ve doniisiimlerin sebebini, On altinc1 Yiizyil’da
benimsenerek uygulanan iktisadi yaklasim olan kapitalizme dayandirmaktadir
(Wallerstein, 2016a, s.107). Wallerstein, diinyada bir¢ok sistemin oldugunu ancak
Diinya-sisteminin sonuncu oldugunu, giin gectikce de diinyanin tamamini hakimiyeti
altina alacagmi ifade etmektedir (2016a, s.117). Bu dogrultuda modern diinya sistemi
cergevesinde sosyal degisme On Altinci Yiizyil’da kapitalizmle birlikte baslamistir.
Avrupa’da kapitalist yontemler dogrultusunda kurulan diinya ekonomisinde is boliimii
onemli bir olgudur. Bu gelisimin tetikleyicileri de Bati Avrupa’nin kendi i¢
dinamikleridir. O, bu durumun dogru anlasilip tahlil edilebilmesininse yalnizca biitiin
sekilde, kapsamli olarak diinya ekonomisinin ele alinmasiyla gergeklesecegini
savunmaktadir. Wallerstein, kuraminda sanayinin olusumuna 6nem vermekte ve bunun
tetikleyicisi olarak da kirsal yasamda gergeklesen degisimleri isaret etmektedir. Bu
degisimlerin temelinde tarimin feodel yapidan kapitalist yapiya doniismesini

gostermektedir.

Sonug olarak kapitalizmle birlikte diinya ekonomisi tiretim iligkileriyle, ticaretle
evrensel bir boyut kazanmakta, sistem devletlerarasi bir yapiya doniismektedir.
Wallerstein’in  kuramin1  sosyal degisme acisindan degerlendirdigimizde sosyal
degismenin bir toplumla veya herhangi bir iilkenin sinirlariyla belirlenemeyecegini daha
evrensel ve devletlerarasi bir yap1 igerisindeki iliskiler biitiiniiyle gergeklestirilebildigini
gormekteyiz. Oyleyse devletlerarasindaki bu sistemin Modern diinya-sistemi kuraminda

sosyal degismenin temel belirleyeni olarak kabul edilmesi miimkiindiir.
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1.2.2. Tiirkiye’de Sosyal Degisme

Glnimiiz Tirkiye’sindeki toplumsal yapinin ve sosyal degismenin ancak
diinyadaki degisimlere bakarak anlasilabilecegini ifade eden OKktik, o6zellikle on
dokuzuncu yiizyildaki Avrupa’ya ve Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemine dikkat
cekmektedir (Oktik, 2016, s.9). Osmanli Imparatorlugundaki yenilesme hareketlerinin
baslangicinda yer alan Tanzimat fermaninin ardindan islahat Fermani, Birinci ve ikinci
Mesrutiyetleri  ile  Cumbhuriyetin ilam1  Tiirkiye’de sosyal degisim agisindan
degerlendirilecek 6nemli doniim noktalaridir. 1950°ler liberal politikalarin uygulanmaya
basladigt donem, toplumumuz agisindan Onemli sosyal degisimin gergeklestigi
donemdir. Bu donemlere genel hatlartyla baktigimizda toplumsal yapimizdaki

degisimleri anlamlandirmak miimkiin olacaktir.

On dokuzuncu yiizyilm ilk déneminde Osmanli Imparatorlugu’ndaki yap1
degerlendirildiginde, {iretimin geleneksel bir yapida el tezgdhlar1 kullanilarak
gerceklestirildigi, sanayi anlaminda herhangi bir devrimin s6z konusu olmadigi bir
tarim toplumu oldugu goriilmektedir (Pamuk, 2018a, s.20). Osmanli Imparatorlugu’nda
modernlesme ¢alismalarinin amacinin halkin yasam standardin1 ya da devletin hizmet
etme potansiyelini artirmak degil, merkezi otoritenin muhafaza edilmesini saglamaktir
(Karpat, 20173, 5.82).

Tanzimat, 3 Kasim 1839 tarihinde Misliiman ve Gayri Miisliimlerin 6niinde,
Resit Pasa’nin Batili devlet adamlariyla goriismeleri sonrasinda hazirladigi bir reform
planm ilan etmesidir (Berkes, 2018, s. 213). Inalcik, Osmanli Imparatorlugu tarihinin
donemsellestirmesini yaparken On Dokuzuncu Yiizyillda Osmanli Imparatorlugu’nun
ekonomik, politik agidan Batiya bagimli hale geldigini ve Avrupa’y: iistliin goérdiigiinii
ayrica bu dénemde Imparatorlugun bu durumunun dogu sorunu ve Avrupa Politikasi

problemi olarak degerlendirildigini ifade etmektedir (2009, s.11).

Tanzimat Fermani’nin ilan1 ve sonrasidaki ddnem Osmanli Imparatorlugundan
giintimiize, Tiirkiye’deki ekonomik ve sosyal yapilanma siireclerindeki doniisiim
donemleri agisindan énemli bir yere sahiptir. Inalcik ve Seyitdanlioglu, Tanzimatin
Onemini su sekilde tanimlar,

Tanzimat fermani, c¢agdaslasma hareketlerimizin temelini olusturmustur.
Karakteri itibartyla semi-constitutional yani yar1 anayasal bir belge olarak
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Ferman, anayasal tarihimizin de baslangici olmasi nedeniyle anayasa
hukukumuzda da belirgin bir yere sahip bulunmaktadir. Ote yandan,
Imparatorlugun yonetim anlayisinda da koklii bir degisimin temeli olmus, hukuk
devleti olma yolunda ilk adimlar atilmaya baglanmistir. Kisaca, Tanzimat
Fermani ve onunla baslayan donem, tepeden tirnaga, her alanda Osmanli devlet
yapisint ve sosyal dokuyu yeni bastan sekillendirmeye baslamistir. Bu nedenle
Tanzimat Donemi bilgisi, Tlizerinde siirekli diisiinlilmesi ve yeniden
yorumlanmas: ve degerlendirilmesi gereken tarihsel bir evre Ozelligi
tastmaktadir (Inalcik ve Seyitdanlioglu, 2011, s. V).

Tanzimat sadece batililasma cabalarindan ibaret sayilamaz, Tanzimat, Osmanli
Imparatorlugunun On dokuzuncu Yiiz Yili’n1 tanimlayan ana olaydir (inalcik, 2011,
s.32). Inalcik’a gore, Tanzimat, ekonomik temelleri ciiriiyen bir imparatorlugun
yeniden kurulma g¢abasini gostermektedir (2011, s.32). Tanzimat Fermaniyla birlikte
ayn1 zamanda halife olan padisah kendi iistiinde bir gii¢ tanimistir ki bu daha once

goriilmemistir (Yurdaydin, 2002, s.317).

Yurdaydin’a gore Tanzimat Fermani, devlet ile vatandasin iliskisini yazili olarak
diizenleyen onemli bir belge niteligi tasimakta, laiklesme agisindan olusacak diisiince
akimlarina hizmet etmekte, Tiirkiye’nin olusumundaki temel rejim ve yonetim
prensiplerinin temelini atmaktadir (2002, s.317). Berkes, Tanzimati, Batili devletlerde
yonetici ve halk arasindaki iligkiyi diizenlemeyi vaat eden bir belgeye benzetmekte
olup, burada iki yoldan bahsedilmektedir: ya bir anayasanin yahut yeni kanunlarin
hazirlanmast ve Tanzimat ile ikinci yontem segilmistir (2018, s.214). Ancak Karpat,
Tanzimat’in biiyiik bir iktisadi krizle karsilagtigini ve bu dogrultuda batili giiglerin,
kendi menfaatleri ugruna bir ekonomik politika beklentisine girdiklerini, bununla
birlikte kendilerine ticarette kolayliklar saglandigin1 ifade etmektedir (Karpat, 2017a,
$.93). Osmanl sanayilesmis tilkelerden iiretilen mallara karsilik hammadde satan, hizla
bat1 i¢in bir pazar durumuna gelen, esnaf ve zanaatkarlari ortadan kalkan bir {ilke
durumununa gelmis; bu donem sonrasinda yabanci sermaye Osmanli sinirlarinda tiretim
yapmaya baslamis ve zanaattan, tarimdan, kopan kisiler burada is giicii haline gelmistir
(Karpat, 2017a, s.93; Kazgan, 2017,s.13). Bu durum Modern Diinya-Sistemleri Kuram1
dogrultusunda degerlendirildiginde Osmanli Imparatorlugu’nun nasil bir gevre iilke

konumuna geldigini net olarak gostermektedir.

Tanzimat Fermaniyla baglayan yenilesme hareketlerini kapsayan ddénemde

merkezi otoriteyi korumak adina Miisliimanlarin aralarinda bir  birliktelik
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kurabilmelerinin engellenmesi buna karsi ise 6teki dini ve etnik guruplarin bir birlik
halinde bir araya gelmeleri ekonomik anlamda giiclenmeleri ve farkli kimlikler
kazanmalarina yol a¢mis, bu durum toplumsal yapiyla ilgili 6nemli degisimi
beraberinde getirmistir (Karpat, 2017a, s.93). Kapitiilasyonlarla baslayan bu siirecte
gerceklestirilmeye calisilan her tiirli yenilik, degisim ve doniisiim hareketleri, merkezi
otoritenin giiglenmesini amaglayan adimlar olmakta tam tersi durumlardaysa direng
gelistirilmekteydi (Pamuk, 2018b, $.60-61). Osmanli Devleti tarihindeki 1slahat
hareketlerinin yapis1 degerlendirildiginde Batinin talepleri sonucu, batinin menfaatine

yonelik oldugu goriilmektedir (Aksit, 1966, s.44).

Osmanli Imparatorlugun’da 18. Yiizyilda gerceklesen temel bazi yenilikler
Avrupa Devletleriyle Osmanli Imparatorlugu arasinda esitsiz bir yap1 kurmakta, siirecin
basinda kapiitiilasyonlar, 6teki devletlere Sarayin ¢ikarlar1 dogrultusunda tek tarafh
verilip almabiliyorken siirecin devaminda Osmanli Imparatorlugu devletler arasi
sisteme dahil olarak, iki tarafli ve miizakeresiz anlagmalar yapmak mecburiyetinde
kalmistir (Keyder, 2017, s.31). Boylece ticaretin yerinin olmadig: fetih diisiincesinin
hakim oldugu Osmanli Devletinde ilk olarak kapitiilasyonlari, lituf seklinde verilmis,
pazarin kapitalizmin eline gegmesiyle de durum tam tersi bir hal almistir (Aksit, 1966,
5.43). Osmanli Imparatorlugu’nda Avrupalilasmaya yonelik direncin oldugu kadar bu
stireci destekleyen bazi kesimlerin kendileri i¢in edindikleri yararlar oldukga etkileyici
ve Onemlidir (Quataert, 2017, s.22). Osmanli devletindeki her bir koseye Batida
iiretilen mallarin ulasabilmesi icin glimriiklerde degisime gidilmis, teknolojik agidan
bat1 kadar donatilmamis yerli endiistri ya hammadde ihracat¢isi olmus ya da ortadan
kalkmistir bdylece on sekizinci yiizy1l sonrast Osmanli Imparatorlugunda hizli bir
bicimde toplumsal kuruluslarda batinin yararina degisimin gerceklestirilmesi saglanmis
ve pazar haline gelinmistir (Aksit, 1966, s.43). Avrupa Ulkeleri Osmanli Devlet
biitiinliigi icin tehdit edici, kendilerine yonelikse Onemli ayricaliklar saglayic
yaklasimlarda bulunmus, Ornegin kendi iilke pasaportu sahibi kisileri koruyan
anlagmalar yapilmis bdylece arada ciddi bir toplumsal ugurum meydana gelmis,
sonradan olusturulan milli kimliklerle parcalanmaya zemin hazirlanmis, ticaretin
Miisliimanlar tarafindan yapilmasi imkansiz hale getirilmistir (Keyder, 2017, s.32-34).
Osmanli Imparatorlugu’nun toplumsal yapisinda, kentsel ve kirsal yasam tarzlar

tizerindeki Bati ekonomisinin etkisi, Avrupa sirketlerinin ticaret, tartm, madencilik ve
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ulasim  faaliyetlerinde bulunmasiyla gergeklestirilmis, bu faaliyetler Diinya
ekonomisiyle Osmanli ekonomisinin biitiinlesmesini saglayan onemli baglar olarak

degerlendirilmistir (Quataert, 2017, s.22).

Osmanli Imparatorlugu Tanzimat ile liberal ekonomiye gegis icin hukuki
dayanak saglamis, sivil topluma gecisle ilgili 6nemli bir adim atilmistir (Karakisla,
1998, s.27). Brokrast’nin, Osmanli Imparatorlugunda hakim sinif olmasi onun sémiirii
olmadan periferilesmesini saglayan 6nemli bir etmen olurken bir diger etmen ise giiclii

politik gelenekleri biinyesinde barindirmasi olmustur (Keyder, 2017,s .50).

Avrupa’nin Osmanli Imparatorlugu’nda ticari etkinlikleri artarken, devletin
basta Anadolu olmak iizere ekonomisi tarimsal 6zellik gostermekte ve bunun sonucunda
da Anadolu’nun gelisim hiz1 diisiik oldugu i¢in diinya ekonomisine eklemlenme eksik
kalmaktadir  (Quataert, 2017, $.29-30). Osmanli Imparatorlugu’nda tarmmin
ticarilesmesi, ulasimin gelismesi, diinya ekonomisine dahil olma ag¢isindan onemli
islevlere sahiptir (Quataert, 2017, s.30). Yabanci yatirimcilar araciligiyla gelistirilen
limanlarla ve demir yolu hatlariyla eklemlenme siireci hiz kazanmistir (Quataert, 2017,
s.31). Osmanli Imparatorlugu’nda yabancilarin miilk edinmelerine iliskin sinirliliklarin
kaldirilarak, kolaylastirilmasiyla iilkedeki ulasim, madencilik ve tarim faaliyetleri diinya

ekonomisine dahil olmustur (Quataert, 2017, s5.31).

Tarimsal yapiya baktifimizda toprak miilkiyetinin mevcut olmamasi ve etnik
olarak degisik niteliklere sahip burjuvazinin mevcudiyetini yitirmesi olarak iki kosulla
Tiirk politik yasaminin agiklanmasi gerceklestirilebilir (Keyder, 2017,s.10). Giiciinii
devletteki statiisiinden alan biirokrasiye karst otonom bir 6zelligi olan toprak sahibi
sinifin goriilmesi miimkiin olmamis, bununla birlikte yeni ortaya c¢ikmakta olan
burjuvazi ile biirokrasi arasinda yarigin baglamasi tarimsal yapinin 6zelliginden
kaynaklanmaktadir (Keyder, 2017, s.10). On Dokuzuncu Yiizyilda Osmanl
Imparatorlugun’da genel kani ticaret Gayri Miislimlere has islerdir (Keyder, 2017,
s.31). Degisik etnik gruplara ait olan burjuvazinin ¢ok biiyilk kismmin ilkeden
cikmasiyla burjuvazi, ideolojik, politik ve ekonomik ¢ikarlarini yitirmesiyle
biirokrasinin etkinligini korumasini saglayarak iktisadi ve sosyal doniisiimler gelistirip,

kontrol etmesini olanakli kilmistir ( Keyder, 2017, s.11).
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Osmanli on dokuzuncu yiizyilda borglanma, ticaret ve yatirnmlar yoluyla
kapitalis ekonomik sistemle biitiinlesme ¢abasi igerisindedir (Oktik, 2016, s.10). Ancak
bu siire¢ Batidakine benzer sanayilesme ve devaminda proleterlesmeyle
sonu¢gmlanmamus, kii¢iik koyliiliik ve brokrasi iliskisiyle smirli kaldigi gibi sanayi
tirtinleri ve ticaretle batiya bagimli bir duruma gelmistir (Keyder, 2017, s.17; Oktik,
2016, s.10).

Diinya sistemleri analizi perspektifinde On Dokuzuncu Yiizyillda Osmanl
Imparatorlugu’nun toplumsal ve iktisadi yapisinin degerlendirmesini, Quataert’in, dort
gruplamada inceledigini goérmekteyiz, birinci asamada 1826 yilina kadar korumact
politikalarin benimsendigini, ikinci asamada, 1860 a kadar ki donemdir ve igerisinde
Tanzimat Fermani’nin ilanin1 barindirir, bu sathada pazarlarin disa agildigini, serbest
piyasa ekonomisinin benimsenmeye baslandigini, sonrasindaki donemlerde ise (1867-
1874 ve sonrasi) bu duruma karsi bazi ¢abalar ve olusumlarin oldugu ifade edilmektedir

(Quataert, 2017, s.888).

Lewis’e gore, Tanzimat Fermaniyla, yabancilarin, toprak sahibi olabilmeleriyle
ilgili onlerindeki engellerin kalkmasi saglanmis, kamusal alanda denetim sahibi olma
yetkilerini kazanmalar sayesinde iilke, dis miidahalelere kars1 savunmasiz birakilmis ve
sonug olarak var olan merkezi zorbaliga ayrica somiirii dahil olmustur (Lewis, 2010,
s.234). Bu siireci elestiren “Yeni Osmanlilar” adinda 1860’larda bir muhalefet gurubu
olmustur. Muhalefete gore, bu donemde gergeklestirilen tarima yonelik politikalarda,
ticaret anlagsmalarinda Osmanlinin kendi ¢ikarlarina ters diistiigii ve Tanzimatgilarin
demokratik ve hiirriyet¢i yaklasimlarin 6zlinii anlamadan hareket ettikleri gérilmiistiir
(Mardin , 2018, s. 12-13). Osmanl, Fransa, Ingiltere ile 1838-39 da imzaladi§1 ticaret
anlagmalartyla agik pazar durumuna gelmis, Tanzimat Fermaniyla ise hukuki anlamda
kamuda diizenlemelere gitmis ve kiiresellesme siirecine dahil olarak diinya sistemleri

analizinde temel niteliklere haiz olan bir ¢evre iilke konumuna gelmistir.

Ozellikle Osmanli Imparatorlugu’nda tarim ticarilesmis, ciftlikler biiyiimiis,
koyliilerin toprak sahiplerine bor¢lanmalariyla, topraklarini kaybetmeye, ¢alisan olmaya
baslamislardir. Var olan iltizam sistemi de giivenliklerini tehdit edilmekte agir vergi
yiikiinlin altinda ezilmelerine neden olmaktadir. Modern Diinya -Sistemleri Kuramina

gore bu durum merkezin ¢evre tizerindeki ekonomik hakimiyetini artirmaktadir ve tarim
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toplumu olan Osmanli imparatorlugu’nda sosyal yasami derinden etkilemektedir. Tarim
sektorili bu politikalarla merkezin talepleri dogrultusunda sekillenmis iilke merkeze ucuz

hammadde satan, merkezden islenmis {iiriinleri alan g¢evre iilke konumuna gelmistir

(Kanbir, 2010).

Cumhuriyetin Kurulusu, Devlet¢i Politikalar Déneminde degerlendirdigimizde
ise Mustafa Kemal Atatiirk Meclisindeki bir konusmasinda, Osmanli imparatorlugunun
emperyalist devletler tarafindan somiirge haline geldigini ifade etmektedir (Yiicel,
2017,5.60). Cumbhuriyetin kurulusuyla ulus devlet kurmak ve bu devletin bagimsiz
olmasi hedeflenmektedir. Bu acidan Osmanli Imparatorlugundaki modernlesme
hareketlerinden farklilik gosteren bu siire¢ toplumsal yapmin yenilenmesiyle
gerceklestirilmistir. Benimsenen temel politika ise devletgiliktir. Avcioglu, 1923-
1931’in  liberal donem, 1932-1945’in  ise  devletcilik donemi  olarak
degerlendirilebilecegini ancak oOzellikle diinya buhraninin olmasindan dolay1 liberal
politikalarin uygulanamamis ve devletin her alanda miidahaleci yaklasim sergilemek
durumunda kaldigini ifade etmektedir (Avcioglu, 2017, s. 308). Zor kosullarda kurulan
Cumhuriyet’in, yonetici kadrosu kapitiilasyonlara karsi olduklar1 igin yabanci
sermayeye tepkiliydiler. Bu sartlarda dogan devletgilik, Ogreti degil, siyasete
dontismektedir (Karpat, 2017b, s.174).

Cumbhuriyetin ilk donemlerinde niifusun biiyiik bir kismi kirsal kesimde yasadigi
icin tarima oncelik verilmekteydi (Oktik, 2016, s.5). Bu siiregte tarimi geleneksel
yontemlerden uzaklaklastirarak bilimsel yontemler dogrultusunda yapmak adimna tarim
aletleri yaygilastirildi, 6rnek ciftlik uygulamalariyla model olundu, ayrica tiitiin, pamuk,
arpa gibi sanayi Urlinlerinin yaygimlastirilmas: sagland1 (Oktik, 2016, s.5). Mustafa
Kemal Atatiirk, cagin gereklerine uygun ulus devlet yaratmay1 ekonomik kalkinmay1 da
olusturulacak ulusal sermaye sinifiyla gerceklestirmeyi hedeflemekteydi (Kongar, 2016,
s. 610). Kongar’a gore, batidakinin tersine, devlet eliyle toplumsal yapinin kurulmasi
saglanacak ve ekonominin gelismesi gerceklesecekti (2016, s.611). Yasanilan diinya
buhranindan dolay: uluslararas1 alandaki sartlarda devlet¢iligi zorunlu kilmakta oldugu
hatta bu siiregte kapitalist devletlerin dahi milli ekonomik yaklasimlarla iktisadi
tedbirler alarak ekonomilerini kurtarmaya ¢alismiglardir (Avcioglu,2017, s.309; Timur,

2018, s.134). Pamuk, devlet¢iligin ve ithal ikameci politikalarin 1930’larin diinyasinda
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desteklendigini bu dogrultuda da merkezilesmis bir ekonomi elde edildigini ifade

etmektedir (Pamuk, 2018b, 5.198).

Ulkeyi yabanci sermayeden kurtarmak yerli sermayeyi devlet adina desteklemek
amac1 dogrultusunda, 1924 ve 1929 yillar1 arasinda Is bankasi, Eti Bank, Siimerbank
kurulmus, Tirk denizlerinde sadece Tiirk gemilerinin ticaret yapacagi kabotaj kanunu
kabul edilmis, yabancilarda olan demir yollar1 devlet tarafindan satin alinmistir. Bu
siirecte devlet tarim, ormancilik, madencilik, sanayi, tekstil, gida gibi her alanda yer
almaktadir (Karpat,2017b, s.175). Tim bu politikalarin diinya sistemleri analizi
kapsaminda yer alan merkezin sOmiirdiigii, pazar olma durumunda olan g¢evre bolge

olmama ¢abalari olarak degerlendirilmesi miimkiindjir.

Ulus devleti anlayisi, din devleti anlayisin1 geride birakarak toplumsal yapiy1
diizenleyecek temel reformlar yonetim, egitim, iktisat, kiiltiir, sosyal yasam alanlarinda
uygulanmistir. Cumhuriyeti Tanzimat ve Mesrutiyet gibi yenilenme hareketlerinin
oldugu dénemlerden ayiran temel niteligi Islam-Osmanli anlayismin yerini ulusun
egemenligine birakmasidir (Berkes, 2018, s. 522). Atatiirk’e gore c¢agdas diinyada
bagimsiz bir sekilde var olabilmenin temel kosulu geleneksel bagliliklardan koparak,
bilimin 1s1¢inda toplumsal ve ekonomik agidan ilerlemektir (Berkes, 2018, s. 524).
Ulusal bir kimligin yaratilmasi bu siiregte olduk¢a dnemliydi. Bu amag¢ dogrultusunda
saltanatin kaldirilmasi, laikligin benimsenmesi, hukuk sisteminin degistirilmesi, egitim
sisteminin diizenlenmesi (latin alfabesine gecilmesi, egitimin devlet tarafindan
sunulmasi1 gibi), tarikatlarin yasaklanmasi, miladi takvimin kullanilmaya baglanmasi,
ozellikle etnik guruplar1i ayristiran, niteleyen farkli giyim tarzlarinin ortadan
kaldirilmasi amaciyla kilik kiyafet kanunun ¢ikarilmasi atilmig 6nemli adimlardir. Tim
bu politikalarin 6ziinde toplumsal bir biitiinlesme ¢abasi1 yer almaktadir. Bu yaniyla
Cumbhuriyetin kurulus yillarin1 diinya sistemlerinde yer alan farkliliklarin pekistirilmesi
yaklagimiyla zit bir durum sergiledigi goriilmektedir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulusundan Diinya buhraninin oldugu yila kadar tarimsal {retimde goriilen
diizelmeyle diinya ekonomisiyle kopma haddine gelen baglar yeniden kurulmaya
baslayarak pazara yonelik tarimin gerceklestirilmesi anlayisi belirginlesti (Keyder,
1982, 5.69). Cumhuriyet doneminde 1930’lardaki Buhran’la yeni ekonomik atilima ara

verilmis, biirokratik denetim merkezilesmistir (Keyder, 2017, 5.11-12).
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1940’larda niifusun 6nemli bir kismi kirsal kesimde yasayan Kiigiik ¢iftgilerden
olugsmaktaydi ve c¢iftcilerin yasamlarinin her alaninda herhangi bir iyilesme
gerseklesmedigi gibi ikinci diinya savasiyla birlikte sanayi liriinlerinin fiyat1 ve vergiler
artarken tarim {riinlerinin fiyatlarinda degisiklik ger¢eklesmemis ve koyliilerin

cogunlugu yoksullasmastir (Oktik, 2016, s.5).

1950 Liberalizme gegis donemini bakacak olursak, 2. Diinya Savasi ardindan,
Diinya ve Tiirkiye, 6nemli doniistimlere tanik olmustur. Hershlag, bu siireci soyle ifade

3

etmistir: ““...ic memnuniyetsizlik ve dis yardim umutlari, Tiirkiye’nin ekonomik
diizenini Bati’ya, daha liberal ilkelere uydurmak isteyen bir ekonomik ve siyasal akim
yaratmistir” (Hershlag’dan akt. Kongar, 2016, s.357). Ozellikle agir vergiler ve tek
parti iktidar1 gibi konular, CHP igerisinde olusan muhalefet tarafindan elestirilmekte,
sonrasinda ise bu muhalifler demokrat partiyi kurmuslardir (Pamuk, 2018b, $.225). Yeni
ekonomik giigleri ve toplumsal giigleri i¢inde barindiran Demokrat Parti, gelisen Tiirk

burjuvazisinin temsil etmektedir (Kongar, 2016, s. 357).

1950’lere kadar benimsenen demir yollarinin yayginlastirilmasina iliskin
ulasimla ilgili politikalarin yerini artik karayollar1 almistir (Pamuk, 2018b,s.230).
Boylece 6zel sermaye desteklenmis ciinkii demir yollar1 devlet yonetiminde iken
karayollar1 6zel girisimciler tarafindan gergeklestirilmistir (Tekeli ve Ilkin’den akt.
Pamuk, 2018b, s.230). Ulasimdaki bu doniisiimle birlikte tilkenin, otomotiv ve benzin
pazar1 haline gelmesi kacinilmazdir. Pamuk’a gore 1950°li yillarin  6nemli
politikalarindan biri de kamu iktisadi tesebbiislerini 6zellestirme ¢abasinin oldugu ancak
0zel sektorden talep gelmedigi igin bu gergeklestirilemedigidir (2018b, s.226). Kongar,
hizl liberallesme donemi olarak degerlendirilebilecek bu donemin ekonomik acidan en
belirgin tutumu planlamaya karsit bir durusunun olmasi oldugunu ifade etmektedir
(2016, s.359). Bu donemde gergeklestirilen ekonomik politikalarla basariya
ulasilamamasi, sosyal ve siyasal tedirginlikleri beraber getirmis, siyasal baski artmis, 27

Mayis 1960 tarihinde askeri eylem gergeklestirilmistir (Kongar, 2016, s. 359).

Demokrat partinin iktidarda olmasiyla ekonomide koklii degisimler yapilmis ve
doniim noktasi olarak degerlendirilen bir donem olarak tanimlanmistir (Pamuk, 2018b,
s.225). Bu donemde gerceklestirilen politikalarin basinda ithalatin serbestlestirilmesi

gelmektedir. ABD’den alinan Marshall yardimlariyla iktisadi politikalarda 6nemli
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doniistimler goriilmektedir. Bu dogrultuda tarima dayali biiyiime amaciyla devlete ait
topraklar topraksiz koyliilere dagitilmis ancak bilyilik topraklara dokunulmamis ki bu
toprak sahiplerinden birkag isim iktidardaki partide yer almakta ve bu uygulamaya karsi
durmaktaydi ayrica traktorlerin sayisi arttirtlmis ve hava kosullarmin da olumlu
olmasiyla tarimsal iriinlerde artis saglanmistir (Pamuk, 2018b, s.229). Bu dénemde
tilke niifusunun biiyilik bir oraninin kirsal kesimde yasiyor olmasindan dolay1 bu durum
iilke genelinde olumlu karsilandi. Keyder, Dogu ve Gilineydogu Anadolu disinda
1950’ler boyunca Tiirk tariminda kiiciik meta {retiminin saglamlastirilmasi tezini
sunarken, Aksit, 1960'larmm ve 1970'lerin ilk yarisinin, kiigik meta dretiminin
saglamlasgtirilmasi ve toprak agasi sermayesinin yenilgisi i¢in 1950'ler kadar onemli

olduguna savunmaktadir (Aksit, 1993, s.200).

Sehirlesme, sanayilesme 1950°lerde gerceklesti arica teknik aletlerin ve
traktorlerin tarima girmesiyle de yapisal degisime olanak saglanmis oldu (Kiray, 1998b,
5.9). Ozellikle tarimda makinelesme ani gerceklesmis, bu siire¢ 1947 yilina rastlamakta
ve bu donem Truman Doktirin ve Marshall Yardimi kapsaminda kisa siirede ¢cok sayida
traktor ithalatiyla gerceklesmesiyle tarimdaki insan giiclinlin yerini makinalar almig ve
ortakeilar, kiracilar tarimsal is¢i statiisiine dontsmistiir (Kiray, 2007, s.69). Kirsal
kesimde meydana gelen doniisiim Tiirkiye’nin toplum yapisindaki degisimin temelini
olusturmaktadir dyle ki 1950’li yillarda tarimin makinelesmesiyle koydeki ¢oziilme
gerceklesmis, koylerdeki niifus kente gecerek goce yol agmis ve kent yasantisi lizerinde
de Onemli degisimlere neden olmustur (Kiray,1999a, s.333; Aksit,1966, s.25).
1950’lerde keskin bir doniisiimle benimsenen liberalizm, 1980’11 yillara gelindiginde
hiz kazanmaktadir. 1980°li yillarda 1970°li yillarda benimsenen, ekonomide devlet
miidahalesini ve dis ticaret yasaklarini kesinlikle reddeden, serbest piyasanin ulusal ve
kiiresel Olgekte saglanmasi gerektigini savunan neoliberal iktisat politikalar
benimsenmistir (Yildirim, 2016, s. 90). Bu dénemin o6nemli politikalarin1 genel
hatlartyla degerlendirdigimizde, ithalat serbest hale gelmis, faizler serbest hale gelmis,
tekeller kaldirilarak, sermaye piyasasi, IMKB, Inter Bank kurulmustur (Yildirim, 2016,
s.94). Kongar’a gore ise bu donemde, serbest piyasa ekonomisi adi altinda ekonomiye
onemli miidahalelerde bulunulmakta bu dogrultuda da riisvet ve adam kayirma siirecin
bir parcasina doniismekte, temelde yapilmak istenen doniisiim ise “devleti ekonomiden

cekerek, ekonomiye uluslararasi giiglere terk etmektir (2016, s.415).
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Neoliberal politikalarin en etkili ve hizli gerceklestirildigi donemse 2002’den
sonradir. Bu doneminde kamu iktisadi tesebbiisleri Ozellestirilerek serbest piyasa
ekonomisinin  temel prensibinin gergeklestirilmesi hedeflenmistir. Uygulanmasi
hedeflenen ekonomik programinin ismi “Giiglii Ekonomiye Gegistir”. Bu donemde ig-
dis borglar biiyiik boyutlara ulastig1 icin ekonomide ve sanayilesmede herhangi model
olusturulamamus (Yiicel, 2017, 5.410-411).

Tarimda uygulanan politikalar olduk¢a 6nemli tarim alanlarinin islenmez hale
gelmesine neden olmus, tek gelir kaynagi toprak olan koylil icin goc kaginilmaz hale
gelmistir (Glinaydin, 2010, s.300). Tarimda girdi fiyatalarinin artmasinin yaninda {iriin
fiyatlariin yiikseltilmemesi kirsal yoksullugu artmasina yol agmakta ve ¢iftginin
tarimdan koparak kente go¢ etmesine neden olmaktadir. (Turmus, 2021, s$.321).
Ozellikle tarimim kamusal destege ihtiyag duydugu az gelismis iilkelerde, neoliberal
politikalarin  tarimsal destekleri gligsiizlestirme ve ortadan kaldirma yaklasimi
sonucunda kirsal yoksulluk siddetli hale gelmektedir (Oztornaci, Veziroglu, 2012,
5.295). Tarimdan elde edilen gelirler sanayiden elde edilen gelirler gibi siireklilik
gosermedigi i¢in ekonomileri tarima dayali iilkelerde tarimi kalkindirmaya yonelik
politikalar gelistirilmedik¢e yoksulluk ©6nemli bir sorun olarak devam edecektir

(Kazgan, 1984, s.40).

Tiirkiye’de biiyiik toprak miilkiyetine sahip ciftei liretimi, kiiciik toprakta pazar
icin liretim, yine kii¢iik toprakta gecim i¢in iiretim olmak iizere {i¢ ¢esit tarimsal iiretim
mevcuttur ve bu farklilasma gelir esitsizliklerinin yasanmasina yol agmaktadir (Oztiirk,
2008, 5.621). Oncelikli olarak IMF ve Diinya Bankasi’nin tarima ydnelik uygulamalari
iireticiyi desteklemenin Otesinde egemen giiclin denetimini desteklemis, sonrasinda
kiiglik iireticinin topraksizlagsmasini, yoksullagmasini saglayarak tarimla ugrasan
niifusun kente yonelmesine neden olmus ve kirsal niifusun azalmasi gerceklesmistir
(Oztornaci,Veziroglu, 2012, s.295). Gelir elde edemeyen koylii yoksullukla
miicadelesini ya kente go¢ ederek ya da koyde kalarak siirdiirmektedir. Yeterince gelir
elde edemeyen yoksullasan kdylii emegini gogle kentlerde hizmet ve sanayi sektoriinda
ucuz is giicii olarak kullanmak zorunda kalmaktadir (Oztiirk, 2008, s.622). Tiirkiye’de
kirsal yoksullugun 6nemli boyutta oldugu 6zellikle sigortasiz ve asgari iicretin altinda
calisan tarim iscileri ozelinde degerlendirildiginde de goriilmektedir (Oztiirk, 2008,

5.622). Tim bu degisimler dogrultusunda hazirlanan tarim politikalariyla yetistirilen
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tirtinlerin farklilastigi, kotali iirlinlerin arttigi, desteklerin azaldigi ve iiretimin her
asamasinda disa bagimli hale gelindigi goriilmekte bu durum da kirsal alanda yeterli

gelirin edilememesi nedeniyle yoksulluga yol agmaktadir.

Ulkeler 6zelinde degerlendirilmeden gergeklestirilen neoliberal politikalarla az
gelismis tlkelerde tarimsal iiretim olumsuz etkilenmekte hatta durmakta, bunun
sonucunda temel tiriinlerde merkez iilkelere bagimli olunacagi gibi merkez i¢in uygun

bir pazar durumuna diisiilmektedir (Oztornaci, Veziroglu, 2012, 5.295).

1.3.Yoksulluk
Yoksulluk insanlik tarihine baktigimizda tiim zaman ve cografyalarda var
oldugunu gordiigiimiiz dinamik bir olgudur. Yoksulluk, uluslararas1 boyutta da varlik

gosteren evrensel bir sorundur.

Yoksullugun literatiirde herkesce benimsenmis, iizerinde hemfikir olunan
objektif bir tanimlamasmin zor olmasiyla, yoksulluk TUSIAD tarafindan su sekilde
tanimlanmistir: toplumun azami yasam diizeyinin altinda kalinmasi durumu (2000,
s.95). Yasamin olanaklarina ulagsamamayi, nitelikli yasam saglayan olanaklardan
yoksun kalmak olarak degerlendirilir (Aktan, Vural, 2002, s.1-2). Nedenleri ve
sonuglari itibariyle yoksulluk ¢ok boyutludur. Ancak yoksulluk olgusunun temelinde
gelir esitsizliginin varlig1 evrensel bir sebep olarak kabul edilmektedir (DPT, 2001,
s.103). Oktik’e gore yoksulluk yetersiz gelir, insan onuruna yakisir sekilde temel

ihtiyaglardan yararlanamama olarak nitelendirilmektedir (2008, s.25).

Yoksullugun kavram olarak kesin bir taniminin olmamasiyla birlikte, yoksulluk
bireylerin bakis agilarini belirleyen kiiltiirel 6zellikler, sosyal 6zellikler acisindan da
farklilasmaktadir. Yoksulluk, tiirleri agisindan objektif-subjektif, mutlak-géreli, gegici-
kronik, insani-gelir, kirsal-kentsel yoksulluk seklinde cesitlilik gostermekte ve bu

siiflandirmalar dogrultusunda incelenmektedir.

Objektif yoksulluk, yoksullugun sebeplerini, ¢oziimiine iliskin yapilacaklar
hakkinda belirlenen somut kriterlerden olusan kurallar biitiiniinli kapsamaktadir (Aktan
ve Vural, 2002, s.6). Oznel yoksulluk seklinde de ifade edilebilen siibjektif yoksullukta
ise Dbireysel degerlendirmelere bakilmaktadir. Siibjektif yoksulluk kavramiyla

yoksulluga dair karsilastirma ve diizenlemenin yapilmasi olas1 kabul edilmemektedir.
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Oznel yoksullukta kisisel degerlendirmeler s6z konusuyken objektif yoksullukta

gereksinimlerin ve kriterlerin uzmanlar tarafindan belirlendigi goriilmektedir.

Goreli yoksulluk ise bireylerin ihtiyaglarinin karsilanma derecesi diger bireylerin
tilkketim aligkanliklar1 ve gelirleri dogrultusunda karsilagtirilarak belirlenmektedir.
Goreli yoksullukta birey, temel ihtiyaglarini giderebilecek maddi giice sahip iken
insanliga yakisir bigimde yagamini siirdiirememektedir (Senses, 2006, s.90). Yoksulluk
esitsizlik temelinde degerlendirildiginde ise goreli yoksulluk kavramiyla her
toplumunda siirekli olarak yoksullugun var olacagi ka¢inilmaz bir gercektir (Senses,
2006, s.92). Goreli yoksullugun belirleyeni 6tekinin durumudur. Goreli yoksulluga
gore kisi, refah seviyesi diisiik oldugu i¢in toplumsal katilimi saglayamamakta, bireysel
kaynaklarin yetersizligi yoksullugun onemli belirleyenleri olarak

degerlendirilebilmektedir.

Mutlak Yoksulluk, insanlarin ihtiyaglarinin temelinde yer alan gida
gereksiniminin kargilanamamasi olarak tanimlanmaktadir. Mutlak yoksulluk kavrami
sadece gida ihtiyacina odaklandig: igin evrensellikten uzak, dar bir yaklasim olarak

degerlendirilerek elestirilmektedir.

Gelir yoksullugu ve insani yoksulluk kavramlarini degerlendirdigimizde ise gelir
yoksullugunun tanimlanarak tespit edilmesindeki en temel kriterin yeterli gelir kavrami
oldugu goriilmektedir. Gelir yoksullugunda kabul edilen yeterli gelirin en az yasam
sartlarina ulagmak igin sahip olunan ekonomik giicii agiklamaktadir (Aktan, Vural,
2002, s.7). Bu kavram topluma, zamana ve mekana gore degisebilecek goreli bir kabule
ve tamimlamaya dayanir. Yeterli gelirin belirleyenleri iilkenin gelismislik seviyesi,
sosyo ekonomik diizeyi gibi belirleyenlerle olusmaktadir. Bu dogrultuda yeterli gelirin

belirlenmesinde karsilagtirma yapmak sagliksizdir.

Gelir yoksulluguna oranla insani yoksullugun tanimlamasi beslenme, saglik,
egitimli istthdam olanaklarin1 dikkate aldigi ig¢in ¢ok daha kapsayici olarak
degerlendirilmektedir. Insani yoksulluk, bireylerin beslenme, saglik, egitim, 6zgiirliik ve
is imkanlarindan yoksun olma halidir (Kaya, 2011, s.38). Bu dogrultuda insani
yoksulluk endeksiyle, egitim, tiim kaynaklara erisim Omiir siiresi gibi verilerle iilkelerin

kiyaslanmast miimkiin olmaktadir.
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Insani yoksulluk kavramiyla yoksullugun sebep ve sonuglarinin ¢ok boyutlu
oldugu gercegi kabul edilmektedir. Insani yoksulluk kavrami birlesmis milletlerce
benimsenen bireylerin ekonomik imkanlarinin yani sira sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel

imkanlarinin da olmasi gerektigini savunur (Kaya, 2011, s.37).

Nobetlese yoksulluk kavraminda ise kentteki yoksul kisiler hemserilik veya
baska esit olmayan iligkiler nedeniyle isgal sonucu edindikleri ev veya arazilerini kirdan
kente gocle gelen yeni yoksullara satmasi veya kiraya vermesi bdylece siire¢ icinde
yoksulluklarin1  devretmeleri kendilerinin ise yoksulluktan kurtulmalarin1 ifade

etmektedir (Isik ve Pinarcioglu, 2009, 5.79).

Kronik ve gecici yoksulluga baktigimizda, kronik yoksullukta yoksullugun
kaliciligina vurgu yapilanmakta, bu durumda yoksulluk hali yasam boyunca siirmekte
hatta kendilerinden sonraki kusaklarina devredilmektedir (Zulfikar, 2010, s.8). Gegici
yoksulluk ise dogal afetler, ekonomik krizler benzeri sebeplerle sosyal, ekonomik
kosullardaki degisimlerin, kisilerin refah seviyelerinde diistislerle olusan donemler

olarak da nitelendirilmektedir (Kaya, 2011, s.40).

Yoksullukla ilgili tim bu kavramlarin tanimlarindan da anlagilacagi gibi
yoksulluk olgusunun dinamik oldugu goriilmektedir. Senses’e gore yoksullugun
sebepleri toplumdan topluma degisiklik gostermektedir (2006, s.146). Oktik, tek
kutuplu sistemde ulus devlet anlayisinin aginmakta oldugunu, yoksullugun devlet
araciligiyla degil ulus asir1 sirketler araciligiyla gergeklestirildigini ifade etmektedir
(2008, s.51-52).

Brandshaw’a gore yoksulluk kuramlari ekonomik, bireysel, siyasal, cografi,
kiiltiirel birikimli ve donemsel olarak siniflandirilmaktadir (Brandshaw’dan Akt.Oktik,
2008, s.52). Bireysel kuramlarda yoksullugun nedeni olarak bireysel yetersizlik ve
tembellik goriiliirken, kiiltiirel kuramlarda genel kabul goren iiretken degerleri degil de
tam tersini kabul eden alt guruplar olarak goriilmektedir, siyasal ve ekonomik yapiy1
temel alan yoksulluk kuramlarindaki yoksulluk nedenlerine baktigimizda ise barinma,
giivenlik, egitim, saglik gibi olanaklara ulasamama, yoksullugu cografi konuma
baglayan yoksulluk kuramlarinda temel neden toplumsal olanaklarin veya
olanaksizliklarin farklt alanlarda bulunmasi, birikimli ve doénemsel yoksulluk

kuramlarinda ise yoksullugun nedeni bireysel ve toplumsal yoksulluk nedenlerinin
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birbirinin igine ge¢mis olmasi olarak gosterilmektedir (Brandshaw’dan Akt. OKktik,
2008, s. 53).

1.3.1. Kirsal yoksulluk

Agirlikli olarak kirsal yoksulluk tarimda ve hayvancilikta ortaya ¢ikmaktadir
(Eastwood, Lipton, 2001, s.3). Oztiirk, diinya genelinde kirsal yoksullugun gelismesini
tamamlamamis tilkelerdeki kiiclik toprak sahiplerinde, topraksiz kdyliilerde ve tarim
iscilerinde goriildiigline dikkat cekmektedir (2008b, s.611). Kirsal yoksullugun
nedenlerine bakildiginda ekonomik ve sosyal politikalardan kirsal bolgelerin ihmal
edilmesi, siyasi istikrarsizliklar, kotii yonetim nedeniyle gerekli denetim ve
diizenlemelerin yapilamamasi, ge¢imlik tarimla ugrasan kiigiik toprak sahipleriyle
biiylik topraklara hakim olanlarin ayni1 bolgede aymi anda bulunmalari, gelirde
esitsizlige yol agmasi seklinde siralanmasi miimkiindiir (Oztiirk, 2008a, $.274-275).
Siyasi istikrarsizliklarla, yetersiz diizenleme ve denetimlerle kirsal kesim sosyal ve
ekonomik anlamda savunmasiz kaldigi i¢in kentsel yoksullugun basat nedenlerinden
biri olan kente gocli kacinilmaz kilmaktadir. Bu dogrultuda kentsel yoksullugun
nedenlerine baktigimizda ise barinma, sosyal giivenlik, gelir ve alt yap1 hizmetlerindeki
yetersizligin disinda yoksul bireylerin kendilerini savunmada ve taleplerini dile

getirmedeki giigsiizliigiiniin etkili oldugu goriilmektedir (Dingoflaz, 2009, s.35).

Wallerstein’e gore insanlik agisindan en 6nemli doniim noktasi tarim devrimidir
(Wallerstein,2015a, s.25). Oztiirk, Diinya’da gerceklestirilen tarrmin énemli oranmnin
“koylii tarim1” oldugu, iki ana grupta degerlendirilen bu tarimsal faaliyetlerin
birincisinin, gelismis tohum, ilaglama ve giibreleme yapabilen grup iken ikinci grubun
teknolojik gelismeden wuzak kalmis mekanizasyondan dislanmis grup olarak
nitelendirmekte ve birinci grubun iiretiminde ikinci gruptan daha karli olduguna dikkat
cekmektedir (2008b, s.612). Bu ayrimla hem diinya hem iilkeler 6zelinde tarimda
esitsizlik goriilmekte ve glin gectikte boyutlar1 biiyiimekte, kirsal yoksullugun artmasina
neden olmaktadir (Oztiirk, 2008b, s.612). Tarimsal iiretim ilk &nce ihtiyaci karsilamaya
yoneliktir ancak giiniimiize yaklastik¢a kapitalizmle birlikte kdy ekonomileri ihtiyaci

karsilamanin 6tesinde pazara odaklanmaktadir (Wallerstein, 2015a, s.43).

Kapitalizmle tarimsal yontemlerin gelismesi saglanmis, merkez icin tarim,

onemli sermaye birikiminin saglanbilecegi, sanayiye hammadde sunulacagi sektor
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haline gelmistir (Wallerstein, 2015a, $.55-79). Tarim az gelismis {ilkelerin temel
ekonomik faaliyeti oldugu kadar en Onemli istthdam alanidir. Bu nedenle tarim ve
yoksullugun baglantis1 da agikca goriilebilmektedir (Oztiirk, 2008b, s5.613).
Kapitalizmle birlikte sehirlerin biiyiimesiyle tarimsal iiretimde ge¢imini saglamaya
calisan koyliilere farkli is olanaklarinin sunulmasi gergeklesmis ve toprakla olan

iliskilerde degisimler goriilmeye baslanmistir (Wallerstein,2015a, s.45).

Kirsal kesim sistem i¢inde merkeze hammadde saglayacak, ucuz is giliciinden
yararlanilacak ve merkezin mamiil mallarm1 satacak pazar agisindan Onemlidir
(Wallerstein,2015a, s.118-121). Diinya Ticaret Orgiitii tarafindan tarimsal faaliyetlere
yonelik alinan kararlar, iiriinlerin iiretilmesi pazarlanmasi konusunda merkezin lehine
olmustur. Bu nedenle merkezdeki giftcilerin kazanglar1 artarken az gelismis tlkeler
olarak tanimlanan cevre {lilkelerdeki ciftcilerin aleyhine olmus ve kirsal yoksullugu
derinlestirmistir. Bu Kkararlar dogrultusunda tarim alanlarin1 birakip kente goc¢ eden
ciftciler oldugu kadar kimi ciftgiler de uluslararasi tarim sirketlerince denetlenen
pazarda tarim is¢isi olmak durumunda kalmistir (Oztiirk, 2008b, s.613). Cevre ve
merkez arasinda ig boliminiin ve bagimliligim olusmasini saglayan tarim, Sistemde

etkili yere sahiptir (Wallerstein,2015a, s.152-169).

Merkez iilkelerin ¢evre iilkeler iizerinde var olan egemenlikleri, biitiinliiklerini
bozarken, gelismelerine engel olmakta bunun neticesinde de ¢evre merkezin talepleri ve
ihtiyaglar1 dogrultusunda hareket etmektedir (Solmaz, 2008,133; Baskaya, 2004,85).
Merkez i¢in 6nemli olan hammaddeler, endiistride kullanilmak i¢in tarimsal tretimle
dretilen {irtinlerin iiretim siireci, kapitalist ekonomik sistemce belirginlestirilmistir
(Wallerstein, 2015a, s.170-354). Merkez ve ¢evre arasinda gerceklesen ticaretin esitler
arasinda olmamasi merkezin lehine gergeklesmesi kapitalist ekonomik sitemin az
gelismis c¢evre llkelerde yoksullugu destekler boyutta oldugunu gdstermektedir
(Tokathioglu ve Selen, 2017, s.287).

Kapitalist tarim, tarimin sanayilesmesi ve ticarilesmesi anlamina gelmekte ve
biiyiikk topraga ihtiyag duydugu igin smiflarin olugmasina yol agmakta, yoksullukla
karsilasan kiiglik toprak sahipleri ya topragini birakarak biiyiik topraklarda veya kentte
sanayide is giictine dontismektedir (Wallerstein,2015a, s.329-345). Kapitalizmle gelisen

pazara yoOnelik iiretim ve kar etme diislincesiyle kiiresellesen uluslararasi tarim
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sirketlerince ve biiyiik toprak sahiplerince 6zellikle az gelismis iilkelerde kiiclik tarim
yapan ciftciler hizla ortadan kaldirilmaktadir (Oztiirk, 2008, s.611). Bu siire¢ diinyada
neoliberal politikalarin uygulanmasiyla siddetlenerek artmakta, {iretim ve tliketim
siireclerinin kiiresellesmesiyle de kiiciik tarim isletmelerinin hayatta kalmasi1 olanaksiz
hale gelmekte, kirdan kente gd¢ kaginilmaz bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir (Oztiirk,
2008Db, s.611). Kapitalist tarim kiigiik toprak sahipleri ve topraksiz koyliiler igin kirsal
yoksulluga yol agmaktadir (Wallerstein,2015a, s.349). Ozellikle no-liberal politikalarla
birlikte kirsal alanda hem diinyada hem Tiirkiye’de toplumsal yapiyr dolayli veya
dogrudan etkileyen 6nemli degisimlerin gerceklestigine tanik olunmakta bu degisim ve
dontigiimlerle kirsal alanda ekonomik ve sosyal agidan 6nemli, olumsuz sonuglar ortaya

cikmakta ve kirsal yoksulluk farkli boyutlarda kendini géstermektedir.

Diinyada bir¢ok alanda degisimlere yol agan neo-liberal politikalarla kapitalizim
yeni bir yiiz elde etmistir. Iktisadi acidan gelismeyi saglayacag saviyla Diinya Bankast,
UTO, IMF benzeri kuruluslar tarafindan neo-liberal politikalarin uygulanmasiyla yerel
yapt icerisinde mevcut olan iiretime ve tiikketime iliskin siirecler kiiresel iiretim igine
dahil olmus, tarimsal faaliyetlerin sekillenmesine yol agmistir. Kiiresellesme siireci
icerisinde neo-liberal politikalarla sekillenen, doniisen tarimsal faaliyetler iilkelerin
yalnizca ekonomik yapisini etkilemekte kalmamis toplumsal yapisinda da etkili
degisimlere yol agmistir. Toplumsal iligkiler sermaye merkezli bigimlenirken bu durum,
alt ve st sinifin ¢ok daha belirgin hal almasina yol agmis, kiiresel agidan catismay1
arttirmig, toplumsal iligkilere yeni bir bicim vermistir. Yoksullugun nedenini kapitalist
sisteme baglayan bagimlilik kuramina gore politik ve ekonomik {istiinliiglinii kullanan
merkez llkeler cevredeki llkelerin tiim kaynaklarmi kendi ¢ikarlart dogrultusunda
kullandiklar1 onlar1 somiirdiikleri i¢in ¢evre iilkeler yoksullagmaktadir (Kizilgelik, 2002,
5.159). Kirsal alana yonelik neo-liberal politikalarla iiretilebilecek {iiriin, tiretilen {iriiniin
pazari, gelismis iilkelerin lehine kararlarla gerceklestirilmistir. Kiiresel boyutta gelirin
dagilimi esit olmayan bir form almis ve az gelismis iilkelerde kirsal yoksullugun

derinlesmesine neden olmustur.

Tiirkiye’de liberal ekonmik politikalardan en fazla etkilenen tarim kesimi, ABD,
Avrupa Birligi, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii gibi iilke ve kuruluslarca
belirlenen tarim politikalariyla, tarimdaki korumaci yaklagimlar ortadan kaldirilmistir.

Ozellestirmeler ve uluslararasi anlasmalarla 6zellikle topraksiz niifus, kiiciik isletmeye
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sahip niifus issizlikle, sigortasiz caligmayla ve yoksullukla karsi karsiya kalmigtir
(Oztiirk, 2008b, 5.629). Neo-liberal politikalarla kiiresel sermayenin egemenligine giren
Tirkiye, tarimsal faaliyetlerin tiimiinde yabanci sermayenin ihtiyaglari dogrultusunda
hareket etmekte, tiim tarimsal girdiler ithal edilmekte, kiigiik 6l¢ekli tarim yapan kesim
tarimdan yeterli geliri elde edemez hale gelmekte ve tarimdan uzaklasarak geliri farkl
faaliyetlerde edinme arayisma girmektedir (Oztiirk, 2008b, s.613). Kirsal alanda gelire
ulagabilmek icin biiyiik toprak sahibi olmak ve girdi maliyetlerinin az olmasi en temel
kosul haline gelmektedir. Ayrica son yirmi yillik bir donemde tarim alanlarinin farkl
amaglarla kullanilmasi kirsal yasamda tarimsal faaliyetten kopanlarin, topragini elden
cikararak gelir elde etmek yoluna gidenlerin orani artarken, tarimsal faaliyet icerisinde
yeterli geliri edinemeyen kdyliilerin oranlar1 da artmaktadir. Kirsal yoksullugun temel
belirleyenlerini neo-liberal politikalarla yeni bir kiiresel form alan kapitalizmin
uluslararast  kuruluslar, sirketler tarafindan tarimsal faaliyetlere miidahalede
bulunulmas: olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bu miidahalelerin biiylik toprak
sahiplerinin ve tarimsal endiistri yapan sirketlerin yararlarima olmasi1 Tiirkiye benzeri
kiiclik dlgekli tarimin yogunlukla yapildig: iilkelerde tarimsal faaliyetlere sarsic1 darbe
vurmus, kirsal yoksullugu siddetlendirmis, kirsal alandaki gelirin azalmasiyla birlikte

kirsal niifusun azalmasina da yol agmstir (Oztornaci, Veziroglu, 2012, 5.295).

Merkez, ¢evre ve yar1 ¢evre yalnizca diinyada degil bir¢ok iilkede, bolgede
goriilebilmektedir. Somiiren giiglii, zengin, iken somiiriilen gii¢slizdiir. Somiirenler
merkezi, somiiriilenler ¢evreyi temsil etmektedir. Bu dogrultuda merkez, iistiinliikleriyle
stirekli ¢evreyi denetlemekle birlikte kendisine bagimli kilarak ve ¢evreyi merkezin
istedigi Uriinleri iiretmeye zorlayarak, ¢evrenin yoksullagmasina neden olmaktadir.
Sonug olarak kirsal yoksulluk, kdyde yasanan gergeklik olup tarimda da hayvancilikta
da goriilmektedir. Tarimsal iiretim igin yetersiz topraga sahip olanlar, toprak sahibi
olmayan koyliiler, basit yontemlerle liretim yapmaya calisan koyliiler kirsal yoksulluk
igerisinde yer alabilmektedir. Bu nedenle kirsal yoksullukla basa ¢ikmak bu kosullarda

gittik¢e giiclesmektedir.

1.4. Tiirkiye’de Kirsal Alana Yonelik Politikalar
Diinyada var olan ekonomi politikalart dogrultusunda Tiirkiye’deki tarim
politikalarinin sekillendigi goriilmektedir. Tiirkiye’deki tarim politikalari, Cumhuriyetin

ilk yillar1 olarak 1923 ve 1945, 1945 ve 1960 yillar1 arast donemi, 1961 ve 1980 yillar
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arasinda var olan planli ekonomik doénem ve son olarak 1980°li yillarla baglayip
hizlanarak giiniimiize kadar gelen neoliberal politikalarin yogunlukta oldugu dénem

seklinde siiflandirilarak degerlendirilebilir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda gergeklestirilen vergi diizenlemeleri nedeniyle
tarimda kaynak olusturulabilmis, savasin son bulmasiyla erkeklerin tarimda is giiciine
tekrar donmesi tarimda gelismeye neden olmustur (Boratav, 1984, s.11). Izmir Iktisat
Kongresi de tarim agisindan degerlendirildiginde, tarima yonelik kredilerin
diizenlenmesi, asar vergisi, hayvan hastaliklariyla bas etme stratejileri gelistirilmesi,
tarimin makinelesmesi, orman koylerinin ihtiyaglarinin tespiti, tarima bilimi dahil etmek
adina egitimde yer almasi ve tarimsal faaliyetler agisindan egitim gormiis kisilerin

kdylerde bulunmasinin saglanmasina yonelik kararlar1 agisindan olduk¢a Onemlidir

(Kog, 2018, 5.155).

Genel olarak Cumhuriyetin ilk yillar1 tarim politikalarinda devletin {izerinde olan
tarim arazilerinin koyliilere paylastirilmast yapilmig, tarimi bilimsel yontemlerle
gerceklestirmek amaciyla daha sonrasinda ziraat fakiiltelerine doniisecek ziraat
enstitiileri kurulmus, Ziraat Bankasi ve Tarim Kredi Kooperatifleri tarafindan kdyliiye
kredi verilmis, tarim satis kooperatifleriyle mahsuliin pazarlanmasi1 desteklenmis, Is
Bankasi, Ziraat Bankas1 ve Tekel Idaresi, Toprak Mahsulleri Ofisi gibi kurumlar
araciligiyla destekleme caligsmalar1 yapilmis, taban fiyatlar olusturulmustur (ZMO,
2021). 1929 Diinya ekonomik buhrani, Lozan Anlagmasiyla birlikte glimriiklerin
acilmasi, Cumbhuriyetin ilk yillarinda benimsenen liberal ekonomik yaklagimlarin yerini
ekonomide korumaci yaklasimlarin var oldugu devletcilige birakmistir (Bakirci, 2014,

S.247).

1945 ve 1960 donemindeki tarimsal politikalara baktigimizda ise 1945 yilinda
kanunlastirilan toprak reformu goriilmektedir. Ancak kirsal alanda bey, aga benzeri
yapilanmalarin var olmas1, Ikinci Diinya Savasmin ¢ikmasi ve Atatiirk’iin 6liimii
nedeniyle toprak reformunun tam anlamiyla hayata gegirilmesinin miimkiin olmadigi
goriilmektedir. 1938 ve ¢ok partili sisteme gecisin gergeklesecegi doneme kadar
ekonomide devletciligin hakim oldugu goriilmekte, diisiinsel fikri Atatiirk doneminden
kalan Koy Enstitiilerinin kurulmasi, ikinci diinya savasiyla ekonomide yasanan

zorluklarla miicadele etmek maksadiyla “Milli Koruma Kanunu” ¢ikarilmis, bu
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kanunun her sahada oldugu gibi tarimda da etkisi goriilmiis devlet ¢iftgciden {iriinlerini

diistik fiyata almis, “toprak mahsulleri vergisini” ¢ikarmistir (Sener, 2004, s.77).

1945 ve 1960 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki tarim politikalarina bakildiginda,
Marshall yardimlariyla sekillendigi ve bu yardimlarla Tiirkiye’nin kapitalist sisteme
dahil oldugu goriilmektedir. Ozellikle Demokrat Partiyle birlikte liberal politikalar
uygulanmistir (Keyder, 2004, s.163). Marshall yardimlariyla ¢iftgiye verilen kredi
miktar1 artmis, tarimda makinelesme hiz kazanmis, alt yapiya yonelik yatirimlarin
artmasiyla ulasim kolaylasmis ve koyllinlin pazara yonelik {liretim yapma potansiyeli
artmigtir. Pazar i¢in iretilen {irlin miktarinin 1955 yilinda %33,5, 1960 yilinda ise
%46,7 oldugu goriilmektedir (Yildirim, 2016, s.158). Bu dogrultuda emegin metalagsma

slirecinin basladigini soylemek miimkiindiir.

Di1s borcun artmasi ve yardimlarin azalmasiyla tekrar devletin kontrolcii
politikalara yoneldigi goriilmistiir. Devlet planlama teskilatinin kurulmasiyla 1960 ile
1980 yillarina kadar beser yillik planlarla ekonomi diizenlenmeye ¢alisilmis, tarimsal
politikalar olarak kooperatifciligin ve destekleme alimlarinin 6n planda oldugu, tarima

yonelik kurulan kamu iktisadi tesebbiislerin etkin varliklar1 goriilmektedir.

1980 yiliyla birlikte neo-liberal politikalar donemi baslamis bu siirece 24 Ocak
Kararlar1 yon vermistir. Neo-liberal politikalar devlet miidahalesini kabul etmezken
ekonomideki diizelmelerin kendiliginden olacagini savunmaktadir (Daldal, 2010,
5.197). Neo-liberal politikalarla sermayenin dolagim hizinin artmasi, toplumsal yapi
icerisinde degisimlerin olmasina yol agmistir. Neo-liberal politikalarla sekillenen tarim
politikalarinda, tarimsal girdilerde ve tarim {riinlerinde ithalat artarken {iretim
azalmakta zaten azalan iirlinden de yeterli gelir elde edilememekte bu siirecle kirsal

yoksullugun siddetlenerek artmasi kaginilmaz hale gelmektedir.

Tarimsal kredilerin faizlerinin arttirilmasi, destekleme kapsaminda olan
driinlerin sayilarinin azaltilmasi, taban fiyat verilmesinden vazge¢me egiliminin
artmasi, tarim alanina katki saglayan kamu iktisadi tesebbiislerinin 6zellesmesi
dogrultusunda uygulamalarin agirlik gostermesi veya bu kuruluslarin ozellestirilene
kadar islevselliklerinin azaltilmasiyla kamunun tarimdan uzaklagmasimin saglanmasi,
1980 ve 2000 yili genel tarim politikalarinin belirleyenleri olarak degerlendirilebilir

(Aysu, 2008, 5.189).
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Neoliberal politikalarin tarim {izerindeki etkileri 6zellestirmeyle, Diinya Ticaret
Orgiitiiniin tarimda sinir1 belirlemesiyle, Giimriik Birligi anlasmasiyla birlikte kapitalist
diinyanin pazari haline gelinmesiyle, DB ve IMF tarafindan kirsal alana yonelik
gerceklestirilen politikalara yon verilmesiyle anlasilabilmektedir (Giinaydin, 2006,
s.16).

Tarimda gergeklestirilen politikalarin cergevesini ¢izen temel belirleyenlerin
Avrupa Toplulugunun tarimda gergeklesmesini benimsedigi ortak politikalar ve Diinya
Ticaret Orgiitiiniin tarima yonelik kararlaridir. Bu dogrultuda serbest piyasa sartlarina
hizmet edecek liretimin saglanabilmesi agisindan destekleme politikalar1 bi¢cimlendigi
goriilmektedir.  Ozellestirmeyle tarimdan uzaklasan devlet, tohum, giibre, tarima
yonelik tiim girdileri 6zel sektore devretmistir. Bu siirecte dogrudan gelir desteginin
verilmesi ve ¢iftgi kayit sisteminin gerceklestirilmesine yonelik calismalarda yine
tarimsal desteklemelerde devletin etkinliginin azaltmasina yonelik yapilan uygulamalar

oldugu goriilmektedir.

Diinya Ticaret Orgiitiiyle gerceklestirilen tarrm anlasmasi kapsaminda
benimsenen, dogrudan gelir destegiyle iiretimden bagimsiz sahip olunan topraga
destegin verilmesiyle biiyiik toprak sahipleri desteklenmis, koyliilerin tamamina hitap
etmemistir. Ciftei kayit sistemiyle de {lzerinde kayitlhi topragi olan koyliilerin
tespitlerinin yapilmast amag¢lanmistir (Kilig ve Bor, 2009, s.111). Dogrudan gelir
desteginin Diinya genelinde uygulandiginin ancak sonuglar1 bakiminda iilkelerin
gelismisliklerine gore farklilik sergiledigi, gelismemis tilkelerde “sosyal destek™ olarak
tanimlanabilirken, gelismis iilkelerde pazar yarisinda iistiinliik saglanmis bu durumun
belirleyeni de iilkelerin sahip olduklari tarimsal yapidaki farkliliklar oldugu goriilmiistiir
(ZMO, 2021). Gelismemis iilkelerde tarimsal faaliyetlere yonelik devletlerin verdigi
destekler azaltilirken gelismis iilkelerde tarimsal desteklere yaklagimin tam tersi oldugu,

tarimsal faaliyetlerin desteklendigi gériilmektedir (Oztiirk ve ark., 2009, s.160).

Son yirmi yilda tarima yonelik gerceklestirilen politikalarin da Seksenli
yillardaki tarim politikalariyla ayni1 seyirde gerceklestigi, uluslararast kuruluglar
tarafindan yonlendirmelerin devam ettigi, verilen desteklerin devlet biitcesine agir

geldigi diistintilmektedir (Keyder, Yenal, 2018, 5.198).
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Ozellikle, Tiirkiye’de 2012 yilinda kabul edilen ve 2014 yilinda uygulanmaya
baglanan yerel yonetimler yasasi ile 16500 kdy mahalle olmustur (Tekin, 2018, s.89).
Mahalle uygulamasiyla elektrikten su fiyatina kadar alt yapi1 6demeleri farkli bir
rayicten yapilmaya baslanmistir. Bu mahalle olan kdylerde de cift¢i topragini ekemez

ve sulayamaz duruma gelmistir.

Merkez iilkeler kendi faydalarma yoénelik AB, DTO, DB ve IMF seklinde
orgilitler, kuruluslar araciligiyla tarimsal politikalar1 yonlendirmektedir. Merkez tilkeler
lehine yonlendirilen tarim politikalarinin sonrasindaysa kirsal kesim yerelde olumsuz
etkilenmekte bu durum kiiresel acidan kirsal degisimin ve kirsal yoksullugun 6nemli

konular olarak degerlendirilmesine neden olmaktadir.

1.5. Amac

Bu arastirmanin amaci, giin gectikce niifusunun oransal ve sayisal acidan hizla
azaldig1 kirsal kesimin yoksulluk problemine; sosyal degismenin 6zelliklerine, sosyal ve
ekonomik niteliklerine bakilarak, Sakarya Ilinin bélgesel dzellikleri de dikkate aliarak,
yoksullugun boyutlarina, zamanla degisimin olup olmadigina, degisim gerceklesmisse
sebeplerinin Modern Diinya-Sistemi Kurami perspektifinden sistemdeki en kiigiik
degisimin nedeninin sistemden bagimsiz diisiiniilemeyecegi gercegiyle yola ¢ikarak,
bugiiniin Tiirkiye’sini anlamak i¢in Diinyadaki onemli deg8isim ve doniistimlere
bakilarak, sistemin merkez cevre ve yari cevre kavramsallagtirmasi igerisinde
Tiirkiye’nin ve Sakarya ilinin ve segilen kdylerin sistemdeki konumlari incelenerek,
kirsal yoksullukla ilgili tespitler yapilip, yoksulluk ve yoksullukla miicadelede
uygulanan politikalar temelinde kirsal yoksullugu sorgulayan, kirsal yoksullukla

miicadelede uygulanmasi gereken politikalarin tespitinde bulunmaktir.
1.5.1. Arastirmamin Hipotezleri ve Diger Arastirma
Sorulari
Bu calismanin, Tiirkiye’de ulusal ve uluslararasi kaynakli ekonomi, egitim,
cinsiyet, toplumsal, kiiltiirel ve cevresel acilardan gerceklesen degisimlerin, kirsal
yoksullugu ne boyutta etkiledigini ortaya koymasi beklenmektedir. Bu ¢alismada nitel

arastirma yapilmistir. Bu nedenle gerceklestirilen arastirmada asagidaki sorulara cevap

aranmaistir:
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1. Toplumsal yapiya uygun hazirlanmis sosyal ve ekonomik politikalarin yoksullugun

¢Ozlimil tizerindeki etkisinin kirsal alanda uygulanma diizeyi nedir?

3. Ekonomi, egitim, cinsiyet, ¢evre kosullart ve sosyal yapmin yoksullukla ve kirsal

yoksullukla iligkileri nasildir?
4. Disar1 gog¢ ve disardan gog, kirsal yoksullugu nasil etkilemektedir?

5. Tarimsal alanlarin pargalanarak kii¢iilmesi kirsal yoksullugu ne boyutta

etkilemektedir?

6. Bolgede sanayi yatirimlarina iligkin yol, liman, sanayiye yonelik iiretim gibi alt yap1

diizenlemelerinin kirsal yoksullugu etkileme diizeyi nedir?

7. Tarima dayali sanayi yatirimlar1 ve tarimda makinelesme ile kirsal yoksulluk arasinda

iliski var midir?
8.Cografi konumla ve iklim kosullarinin kirsal yoksullukla etkilesim diizeyi nedir?

9.Uluslararas1 boyuttaki degisim ve doniisiimlerin ulusal ve yerel toplumsal yapiy1

etkileme diizeyi nedir?

1.6. Tezin Onemi

Arastirmada  Sakarya’nin  secilmis olmasinin  sebebi, ilin ekonomik
faaliyetlerinin biiylik bir oraninin tarima dayali olmasiyla birlikte veraset araciligiyla
tarimsal alanlarin pargalanmasi, sanayi yatirimlarina iligkin alt yap1 diizenlemeleri, gog,
konut yatirnmlar1 seklinde nedenler tarimsal arazilerin kiigiilmesine yol agmaktadir. Bu
dogrultuda tarimsal iiretimde tarla bitkileri yerini daha hizli tiiketime yonelik ve daha
karli oldugu i¢in meyvecilik ve bahge bitkilerine birakmaya baslamistir. Bu degisim ve
dontisiimlerin kirsal yoksullugu etkileyip etkilemedigi, etkilediyse ne boyutta etkiledigi

onemlidir.
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BOLUM 2. YONTEM

Bu boliimde, arastirma modeli, evren ve Orneklem, verilerin toplanmasi,
¢Oziimlenmesi ve yorumlanmasinda izlenen yol ve aracglarla iliskili bilgilere yer

verilmektedir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirma kapsaminda, niteliksel veri toplama teknilerinden odak grup
goriismeleri ve derinlemesine goériismeler yapilmistir.  Odak grup goriismesi,
katilimcilarin farkinda veya farkinda olmadan gercgeklestirdikleri tutum ve davranislarin
psiko sosyal Ozelliklerine iliskin bilgi almayr amaglanmaktadir (Kroll, Barbour ve
Haris, 2007, s.294). Odak grup goriismelerinde amag, genelleme yaparak anlam
¢ikarmaktan ziyade konunun katilimcilar tarafindan nasil algilandigini tespit etmektir
(Kreuger, 1994, s.23). Bowling, odak grup goriismesinin, diisiince treterek
derinlemesine bilgi edinme amaciyla grup dinamiginin etkisini de kullanarak, lider ve
kiicik grup arasinda gerceklesen yapilandirilmis veya yapilandirilmamis goriisme

olarak betimler (Bowling, 2002, s.10).

Aragtirmacinin  aragtirmayt hedefledigi konu hakkinda, arastirma Oncesi
hazirladig1 sorular dogrultusunda, kiginin toplumsal ger¢eklige iliskin duygu diisiince ve
tutumlarinmi sistematik bigimde belirleyerek, 6grenmek ve daha sonrasinda tanimlamak
icin derinlemesine goériisme teknigi kullanilmaktadir. Goriisme arastirmact ve
goriisgmenin  gerceklestirildigi kisi ile amacgli ve kontrolli iletisim sekli olarak
tanimlanabilir (Cotien ve Manion, 1994, s.27). Derinlemesine goriisme siirecinde
arastirmact karsisindaki kisinin goriis acisiyla arastirilan konuyu anlamayi hedefler
(Patton, 1987, s.109; Mason, 1996, s.39). Derinlemesine goriismede odaklagilan nokta
insanlarin arastirilan konuyla ilgili diisiinceleri ve betimlemeleridir (Seidman, 1991,
s.3). Arastirmada derinlemesine goriismenin kullanilmasinin amaci katilimcilarin

durumu anlamlandirma siireclerini anlamaktir.

Krueger ve Casey’e gore nitel arastirmada kullanilacak sorular, yonlendirme
icermeyen, arastirmanin amacina uygun, igeriginde ve yoneltilisinde sorgulamadan
kaginilmasi gereken sorular olmalidir (Krueger ve Casey, 2000, s.67). Arastirmada
kullanilacak sorularin hazirlanmas1 siirecinde, sorularin arastirmanin amacina

uygunluguna, anlasilabilirligine dikkat edilmistir. Bu dogrultuda sorular konularina
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gore gruplandirilmis, uygulama oncesinde gergeklestirilen bir pilot ¢alisma sonrasinda
odak grup calismasinda ve derinlemesine goriismede kullanilacak sorulara son halleri

verilmistir.

Arastirmada gergeklestirilecek odak gurup c¢alismasi ve derinlemesine goriisme
aragtirmaci tarafindan gergeklestirilmistir. Gortisiilecek kisiler ise koyiin yerlilerinden

secilmistir.

2.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi
Sakarya’ nin tarim ve tarima dayali sanayi {riinleri sektorii raporuna gore yapisal
ozellikleri acisindan Sakarya, dort bolgede incelenmekte ve tarimsal faaliyetler bu
bolgelerde gergeklestirilmektedir:
I. Alt Bolge: Pamukova ve Geyve Ovalarimin bulundugu bu bdlge mikro klima
ozelligi ile meyve ve sebze liretimi i¢in uygun iklime sahiptir. Sakarya Nehri’nin

de icinden gectigi bu bolgede sulama faaliyetleri kolay bir sekilde
gerceklestirilebilmektedir.

II. Alt Bolge: Adapazar1 Ovasi, Adapazari, Sogiitlii ve Ferizli ilgelerini igine
alan bu bolge, tarla ve bahge bitkileri i¢cin uygun iklim ve verimli topraklara
sahiptir.

III. Alt Bolge: Akyazi, Karapiirgek, Hendek, Karasu ve Kocaali Ilgelerini igine
alan bu bolgede genel olarak Karadeniz iklimi hakim olup orman alanlar
yogundur ve bol yagis almaktadir. Findik iiretiminin yaygin oldugu ve son
yillarda ceviz iiretiminin arttigt bu bdlgede tarla bitkileri, sebze ve meyve
iretimi yaygindir.

IV. Alt Bolge: Kocaeli’ nin belirli bir boliimiinii ve Kaynarca ilgesini igine alan
bu bolgede sebze ve meyve iiretimi yapilmaktadir (inangli, 2017, s. 25).

Arastirma, Sakarya’nin tarimsal faaliyetlerin yapildigi bu dort alt kirsal
bolgesinde yer alan dort koylinde yliriitiilmiistiir. Bu ilce ve kdyler; Hendek Akarca
Koyl, Pamukova Mekece Koyii, Adapazar1 Karapinar Kdyii, Kaynarca Ortakdy'tidiir.
Aragtirmanin evrenini c¢alismanin  gercgeklestirilecegi  kOylerde yasayan niifus
olusturmaktadir. Tiirkiye Istatistik Kurumunun 2018 verilerine gore bu koylerin
niifuslar;; Hendek Akarca koyii 294, Pamukova, Mekece kdyii 447, Adapazari
Karapinar koyii 423, Kaynarca Ortakdy 251 kisi’den olugsmaktadir.

Her kéyde on ikiser kisiden olusan kadin ve erkeklerle ayr1 gerceklestirilen yari
yapilandirilmis odak grup goriismeleri toplam doksan alt1 kisiyle, derinlemesine

goriismeler ise her koyde sekizi kadin ve sekizi erkek, toplam altmis dort kisiyle
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gerceklestirilmistir. Aragtirma Orneklemi ise odak gurup goriismesi ve derinlemesine

goriisme yapilan toplam yiiz altmis kisiden olugmaktadir.

Tablo 1. Odak grup ¢alismasi yapilacak 6rneklem

Koy Adi Kadin Erkek Toplam
Hendek Akarca Kdyii 12 12 24
Pamukova, Mekece Koyii 12 12 24
Adapazar1 Karapinar Koy 12 12 24
Kaynarca Ortakdy 12 12 24
Toplam 48 48 96

Tablo 2. Derinlemesine Goriisme yapilacak 6rneklem

Koy Adi Kadin Erkek Toplam

Hendek Akarca Kdyii 8 8 16

Pamukova, Mekece Koy 8 8 16

Adapazar1 Karapinar Koyt 8 8 16

Kaynarca Ortakoy 8 8 16

Toplam 32 32 64
2.3. islem

Odak gurup goriismesinde ve derinlemesine goriismede gorlismenin
gerceklestirilecegi ortam belirlendikten sonra oturma diizeni ayarlanmis, arastirmanin
amact ve siirecle 1ilgili bilgi verilerek, goriinti veya ses kayit -cihazlarinin

kullanilabilmesi i¢in katilimcilardan izin alindiktan sonra gériisme gerceklestirilmistir.

Derinlemesine goriisme oOncesinde ses kaydinin alinabilmesi, odak grup
goriigmelerinde de goriintii ve ses kaydmin alinabilmesi konusunda izin istenmistir.
Derinlemesine goriismelerde ses kaydina alinmasi konusunda onay alinirken. Odak grup
goriismesinde sadece ses kaydina izin verilmis, goriintii kaydi alinmasi istenmemistir.
Goriismeler esnasinda tutulan gézlem notlar1 da etkili sekilde kullanilmistir.
Derinlemesine goriismelerin her biri kirk dakika ve bir saat arasinda siirerken, odak

grup goriismeleri iki saat stirmiigtiir.
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2.3.1. Veri Toplama

Goriisme Oncesi arastirmaci kendisi ve aragtirma hakkinda bilgi vermistir.
Aragtirmanin gerceklestirildigi koylerde yasayan yaris1 erkek yarist kadin olan altmis
dort kisiyle derinlemesine goriisme, doksan alti kisiyle de odak grup goriismeleri

gerceklestirilerek veriler toplanmustir.

Goriismelerin  gerceklestirilecegi mekan, giriiltiiniin olmadigi, katilimcilarin
kendilerini rahat ifade edebilmeleri dogrultusunda diizenlenmistir. Arastirma
kapsaminda hazirlanan sorular goriisme siirecinde katilimcilara yoneltilmistir (Bkz: EK

1, EK 2). Goriligme siirecinde gézlem notlarinin alinmasina 6zen gosterilmistir.
2.3.2 Veri Analizi

Goriismelerin tamamlanmasiyla derinlemesine goriismeler i¢in ve odak grup

goriismeleri icin katilimcilara ait kisisel verilerin oldugu tablo olusturulmustur (Bkz:

EK 3, EK 4).

Odak grup goriismelerinin ve derinlemesine goriismelerin ¢oziimlenmesinden
olusturulan metin {izerinde igerik analizi yapilmis. Her bir derinlemesine goriisme ve
odak gurup goriismeleri sonrasinda ¢oziimler metin haline getirilerek kagida
dokiilmiistiir. Bu siirecte tutulan gozlem notlarindan yararlanilarak katilimcilarin
tavirlar, mimikleri de degerlendirilmistir. Coziimleme siirecinde anahtar temalar
belirlenmis. Bu anahtar temalar dogrultusunda alt temalar ve kavramlar belirlenmistir.
Elde edilen bu metinler dogrultusunda temalara, tema iglerinde kategorilere ve onlarin
icerisinde de bulgulara ulasilarak verilerin analizi gergeklestirilerek arastirma bulgulari
elde edilmistir. Bulgular katilimcilarin ifadelerinin hi¢ degistirilmeden oldugu gibi
yansitilmasindan olusmakta katilimcilara referans verilerek bulgular igerisinde

kullanilmaktadir.

2.3.3 Arastirmanin Sinirhliklari, Uygulamada Karsilasilan
Giicliikler ve Etik Sorunlar

Arastirma, Sakarya’nin tarim ve tarima dayali sanayi iiriinleri sektorii
raporunun belirledigi, tarimsal faaliyetlerin gerceklestirildigi dort alt kirsal bolgede yer

alan dort kdyde yapilmistir. Bu koyler; Hendek Akarca Koyii, Pamukova Mekece Kdyii,
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Adapazar1 Karapinar Koyii, Kaynarca Ortakdy’iidiir. Bu c¢ercevede, arastirma alani,

Sakarya ile sinirhdir.

Odak grup goriismelerinde de derinlemesine goriismelerde de katilimcilardan
bazilar1 arastirma kapsaminda yoneltilen sorulara yonelik cevaplarinin bagska mecralarda
kisisel bilgileriyle paylasilip ve hatta resmi kurumlara iletilebileceginden tedirginlik
duymuslardir. Bu kaygilar goriismeler Oncesinden fark edilmis, katilimcilara
derinlemesine goriismelerin dncesinde ve odak grup goriismelerinin planlanmasinda ve
Oncesinde arastirmanin konusu, amaci ve siire¢ hakkinda bilgi verilmis, arastirma
kapsaminda kisisel bilgilerinin sakli kalacagi agiklanmig, sorulara yonelik goriis ve
diisiincelerini  paylasarak, kendilerini ifade etmeleri konusunda ¢ekimserlik
yasamamalar1 saglanmaya calisilmistir. Arastirma kapsaminda kisisel bilgilerin gizliligi
konusunda yapilan tiim aciklamalara ragmen baz1 katilimcilar derinlemesine
goriigmelerde ses kaydini, odak grup goriismelerinde ise gorlintii kaydini ayni
kaygilardan dolay1 kabul etmemislerdir. Ozellikle odak grup goriismelerinde sessizligi
tercih eden ve diger katilimcilarin sdylediklerine katildigin1 belirten katilimcilarin da
“resmi mecralarca soylediklerinin duyulmasinin istenmemesi” oldugu, arastirmact
“kigisel bilgilerini saklasa da grup ig¢inden baska katilimcilarin sdylediklerini baska
yerde paylasmasindan tedirginlik duyduklarini” ifade etmeleri arastirmanin baska bir

siirlilig1 olarak degerlendirilebilir.

Odak grup goriismesinde de derinlemesine goriismelerde de katilimcilarin biiyiik
cogunlugu kendi ekonomik durumlar1 hakkinda daha rahat ve giiglii diisiincelerini ifade
edebilirlerken, Ulkenin ekonomik durumuna ve Devletin kirsal kesim igin yapmasi
gerekenlere yonelik sorularda cevaplar 6zdenetimden gecirilerek verilmeye calisilmais,
kimi katilimer ise tedirginliklerini dogrudan dile getirerek “bu konularda konugmanin

cok da kolay olmadigini” ifade etmislerdir.

Uygulama stireci igerisinde  katilimcilar  tarafindan  paylasilan  veya
arastirmacimin kendisinin hissettigi anda tiim bu kaygilar1 ortadan kaldirmak veya
hafifletmek amaciyla arastirmanin konusu, amaci, gerekgesi, tez danismani ve okul
hakkinda bilgilendirme yapilmigtir. Arastirmaci, calismanin siyasi bir yOniiniin
olmadigi, her hangi bir partiyle, grupla ilgisinin olmadigi, aragtirmanin bilimsel bir

calisma oldugunu ve egitim amaci disinda bagka bir sekilde kullanilmayacagini,
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katilmcilarin ~ kigisel  bilgilerinin  her hangi bir yerde yer almayacagini,
paylasilmayacagini bu acgidan kendilerini giivende hissetmeleri yoniinde agiklamalarda
bulunulmustur. Ag¢iklamalarin tamamiyla tedirginligi ortadan kaldirmadigi durumlarda
ise ses ve goriintii kaydi sonlandirilmig goriismeler aragtirmaci tarafindan notlar alinarak

kaydedilmeye devam edilmistir.

Arastirmada bazi giigliiklere karsilasilmistir. Aragtirma Onerisinde arastirmanin
gerceklestirilecegi kdylerde muhtar, aza ve koOyiin ileri gelenlerine ulasilacagi
hedeflenmistir. Ancak sahada Ozellikle arastirmanin gergeklestirilecegi iki koyde
aragtirmanin  gerceklestirilmesine  yonelik muhtarlarca direngle karsilasilmistir.
Arastirma kapsaminda yer alan koylerin ikisinin muhtarlart kdylerinde arastirma
yapilmasina kars1 ¢ikmis kdylerinin ve kdyliiniin durumlarinin iyi oldugunu arastiracak
bir sey olmadigini, muhtarlardan birisi de her bir gériigmede katilimcilara eslik etmek
istedigini ifade etmistir.  Arastirmaci karsilastigi bu giicliiklerde de goriismeler
esnasinda yaptig1 arastirmanin amacini, gerekcesini anlatmis, arastirmada ulasilan

bilgilerin egitim amaciyla kullanilacagi konusunda agiklamalar yapmustir.

Katilimeilarin cevaplamadigr bazi sorularin farkli sekillerde tekrar sorulmasi
aragtirmada karsilasilan etik sorun olarak degerlendirilebilecek durum olarak ifade
edilebilir.
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BOLUM 3. BULGULAR VE TARTISMA

3.1. Derinlemesine Goriismelere ve Odak Grup Goriismelerine
Dair Bulgular

Derinlemesine Goriisme Katilimcilarin Profili

Calisma kapsaminda, 64 kisiyle derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir.
Katilimcilarin 32’si erkek, 32’ si kadindir. Katilimeilarin 7°si 32-39, 17’°si 40-50, 29°u
51-64 yas araliginda ve 11’1 65 ve lzeri yastadir. Katilimcilarin 3’tiniin egitiminin
olmadigi, 51’inin ilkokul, 2’sinin ortaokul, 7’sinin lise, 1’inin {iniversite mezunu oldugu
goriilmektedir. Katilmcilarin 1’1 bekar, 1’i dul, 63’0 ise evlidir. Sosyal giivenlik
kurumuna bagli olma durumuna goére katilimcilarin 9’unun herhangi bir sosyal giivenlik
kurumuna bagli olmadiklari, 1’inin Emekli Sandigia bagl oldugu, 17’sinin SSK’sinin
oldugu, 37’ sinin ise Bag-Kur’a baglh oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin sahip
olduklar1 ¢ocuk sayilarina bakildiginda ise 1’inin ¢ocugunun olmadigi, 1’inin tek
¢ocugunun oldugu, 17’sinin 2 ¢ocugu oldugu, 27’sinin 3 cocugu oldugu, 10’unun 4

cocugu oldugu, 3’iiniin 5 ve lizeri cocugu oldugu belirlenmistir.
Odak Grup Goriismelerine Katilan Katilimcilarin Profili

Arastirma kapsaminda olan dort koylin her birinde 12 erkek ve 12 kadindan
olusan 96 kisiyle odak grup goriismeleri gergeklestirilmistir. Katilimcilarin 48’1 erkek,
48’1 ise kadindir. Katilimcilarin 12°si 35-45, 35’1 46-55, 34’1 56-64 yas araliginda ve
15’1 65 ve lizeri yastadir. Katilimcilarin 2’sinin egitiminin olmadigi, 91 inin ilkokul,
3’linlin lise, mezunu oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin tamami evlidir. Sosyal
giivenlik kurumuna bagli olma durumuna gore katilimcilarin 8’inin herhangi bir sosyal
giivenlik kurumuna bagli olmadiklari, 28’inin SSK’sinin oldugu, 6’sinin ise Bag-Kur’a
bagli oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin sahip olduklari cocuk sayilarina bakildiginda
ise, 2’sinin tek ¢ocugunun oldugu, 42’iiniin 2 ¢ocugu oldugu, 44’iiniin 3 ¢ocugu oldugu,

7’sinin 4 ¢ocugu oldugu, 1’inin 6 ¢ocugu oldugu belirlenmistir.

Derinlemesine goriismelerde katilimcilarin ifadelerinin sonunda verilen parantez
ici bilgiler sirastyla katilimeinin koytintin ilk harfini, cinsiyetini ve yasim (A,E,61-
Akarca Koyli’'nden, erkek, 61 yasinda) simgelemektedir. Odak grup goériismelerinde
katilimcilarin ifadelerinin sonunda verilen parantez igi bilgiler sirasiyla katilimcinin

koyiiniin ilk harfini, cinsiyetini ve odak grup sirasim (O K 11) simgelemektedir.
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Tablolarda derinlemesine goriismeye ait sorularin sonunda (D.G), odak grup
goriismelerine ait sorularda ise (O.G) simgeleri yer almaktadir. Katilimeilarla
derinlemesine goriismelerden ve odak grup goriismelerinden elde edilen bulgular;

katilimcilarin goris, diisiince ve sozleriyle iliskilendirilerek 6zetlenmektedir.
3.1.1. Gecim Kaynag

Derinlemesine goriismelerde sorulan “Gec¢im kaynaginiz nedir?” “Geg¢misten
bugiine gecim kaynagimiz degisti mi?  Degistiyse nasil bir degisim oldu?”
“Bulundugunuz tarimsal faaliyetin tiirii nedir?” “Elde edilen gelirin geg¢mis yillara
oranla miktart nedir?” Odak grup goriismelerinde sorulan “Son senelerde kdyiiniizde
tarimsal {iretimde degisiklikler oldu mu? Olduysa nasil?” “Son on yilda tarimsal
faaliyetlerde ne tiir degisiklikler gerceklesti?” “Son senelerde tarimsal faaliyetin
gergeklestigi topraklarin kullaniminda degisim oldu mu? Olduysa nasil?” “Tarimsal
faaliyette elde ettiginiz gelir yeterli mi? Yeterli degilse neden?” sorular1 dogrultusunda
gecim kaynagi temasi olusturulmus, gecim kaynagi temasi igerisinde ge¢im kaynagi ve
tarimsal faaliyetlerin tiirli; ge¢im kaynagindaki, koylin tarimsal faaliyetlerindeki,
topragin kullanimindaki degisim, degisimin nedenleri ve tarimsal faaliyette elde edilen
gelir seklinde kategoriler belirlenmistir. Gegim kaynagi ve tarimsal faaliyetlerin tiiri
kategorisi igerisinde emekli maasi, maas, ¢iftcilik ve hayvancilik bulgularina
ulagilmistir.  Geg¢im  kaynagindaki, kdoyiin tarimsal faaliyetlerindeki, topragin
kullanimindaki degisim, degisimin nedenleri ve tarimsal faaliyette elde edilen gelir
kategorilerinde ise tarimi, hayvanciligi birakma (ek iste ¢alisma, emekli maasiyla
gecinme, asgari lcretli ise girme), tarimsal faaliyet ve hayvanciliin pahalilasmasi
(gilibre, tohum, mazot, yem, elektirik, su fiyatlarinda artig), topragin azalmasi (mirasla,
imarla, istimlakla, ormanlastirarak, su basmasiyla), ekilen iiriiniin farklilasmasi, tarimin
makinelesmesi, yevmiyenin kalmamasi, mahsiiliin fiyatinin ¢ok diisiik olmas1 seklinde

bulgulara ulagilmistir.
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Tablo 3. Ge¢im Kaynag Temasina iliskin Sorular, Ulasilan Kategori ve Bulgular

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(UST TEMA) (ALT TEMA) (BULGULAR)
Gegim kaynaginiz | GECIM Gecim Kaynagi ve Emekli maagi, Maas
nedir? (D.G) KAYNAGI Tarimsal —
Faaliyetlerin Tiirii Ciftcilik, hayvancilik
Gegmisten bugiine Geg¢im kaynagindaki,
gecim  kaynaginizda kdyiin tarimsal

degisti mi? Degistiyse
nasil bir degisim oldu?
(D.G)

Son senelerde
koyiintizde tarimsal
iretimde degisiklikler
oldu mu? Olduysa
nasil? (0.G)

Bulundugunuz tarimsal
faaliyetin tlrii nedir?
Elde edilen gelirin
gecmis yillara oranla
miktar1? (D.G)

Son on yilda tarimsal
faaliyetlerde ne tiir
degisiklikler
gerceklesti? (0.G)

Son senelerde tarimsal
faaliyetin gerceklestigi

topraklarin
kullaniminda  degisim
oldu mu? Olduysa

nasil? (0.G)

faaliyetlerindeki,
topragin
kullanimindaki
degisim, degisimin
nedenleri ve tarimsal
faaliyette elde edilen
gelir azalmasi

Tarimi, hayvancilig1 birakma
(Ek iste ¢alisma), (Emekli
maasiyla gecinme), (Asgari ticretli
ise girme)

Tarimsal faaliyet ve hayvancilik
pahalilast1 (Giibre, tohum, mazot,
yem, elektirik, su fiyatlarinda artis)

Toprak azald1 (mirasla, imarla,
istimlakla, ormanlastirarak, su
basmasiyla, at ¢iftligi yapildi)

Mahsiiliin fiyati ¢ok diisiik

Ekilen iirtin farklilagti.

Tarimin makinelesmesi
yevmiyenin kalmamasi

Tiiri

3.11.1. Ge¢cim Kaynad ve Tarimmsal Faaliyetlerin

Gec¢im kaynagimmi maas ve emekli maasi olarak belirten katilimcilarin ayni

zamanda tarimsal faaliyette de aktif olarak bulunduklari sylenebilir. Katilimcilarin bir

kism1 tarimsal faaliyetin i¢cinde bulunmalarina ragmen elde ettikleri gelirin yetersiz
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oldugu i¢in ge¢im kaynaklarint emeklilerse emekli maaslarina degillerse tarim dist
sektorlerde calisarak elde ettikleri gelirlere dayandirmaktadirlar. Ancak kdyde yasayip
tamamen tarimsal faaliyetten kopmus tamemen tarim dis1 sektorden edindikleri gelirleri

veya emekli maaglarini ge¢imini saglayan katilimcilarin oldugu da goriilmektedir.

Gecim kaynagimi  “emekli maasi veya maas” olarak tanimlayanlarin
gerekeelerine bakildiginda “topraklarinin yetersiz oldugu™, “ciftciligi biraktiklar1”,
“pahaliliktan dolay1 ¢iftcilikten kazanglarinin olmadigimi” belirtikleri soylenebilir.
Gegim kaynaginmi “emekli maasi ve maas” olarak belirten otuz alti katilimcinin yirmi
biri erkek, onbesi kadindir. Ge¢im kaynagini emekli maast ve maaag olarak belirten
katilimcilar kendilerini soyle ifade etmislerdir:

“Emekli maasim var, gecimim o. Iki oglum kirk bes yasin civari ikisi de isten

ciktilar, is bulamiyorlar on niifuz benim emekliligime bakiyorlar. Yok ¢iinkii. Alti

inegim var. Yerim yurdum kalmadi 5 doniim yer kiralayp musir ekiyorum”
(K,E,67).

“Gegimim emekliligim, Bagkur’'dan. Baska bir gecimim yok. Cift¢iligi biraktim,
hayvanciligi biraktim. Ciftcilik, hayvancilik kiilliyen zarar. Hele su son iki yilda
yeme asirt zam geldi. Siit iki lira otuz kurus. Bir ¢uval yem olmus yiiz otuz bes
lira, yani kurtarmiyor. Insanlar nasil yasiyor, nasil ayakta duruyor bilmiyorum”

(K,E,57).

“Esim bag-kurluydu on yil once sanayide is buldu ssk ile birlestirdi emekli
maagiyla yetinir olduk iste” (K,K,54).

“Emekli maasim ve cificilik de yapiyoruz ama asil gegim kaynagimi gengken
insatlarda ¢alistim ssk dan emekli oldum. Emekli maasim asil gecim kaynagim.
Ciftcilikten hi¢ bir ge¢im olmuyor” (AE,61).

“Az bir topragimiz var birazinda findik var, birazindan misir, birazinda bugday
var. Bir de emeklilik onu atamayiz onu atarsak ¢ark dénmez.” (A,E,66).

Tarim ve hayvancilik kirsal yasamin temel ge¢im kaynagi olarak kabul
edilmekte, tarim ve hayvancilikta yasanan sorunlar kirsal yoksullugun temel belirleyeni
olmaktadir (Aktan, 2002, s.48). Tarimsal faaliyet igerisinde bulunup ge¢im kaynaklarin
ciftcilik olarak ifade eden katilimcilarin, gecim kaynaklarini maas veya emekli maasi
olarak tanimlayanlara oranla daha az oldugu goriilmektedir. Ge¢im kaynaginin ¢iftcilik
oldugu ancak yetersiz oldugu icin is aradigini veya gelirlerini giinii birlik islerde
calisarak desteklediklerini belirten katilimcilarin tarimsal faaliyetlerde elde ettikleri
gelirlerdeki azalmanin devam etmesiyle, emegin tarimda daha fazla tutunmasinin
olanaksiz hale gelecegini diisiindiirmektedir. Tarimsal faaliyette bulunup ayn1 zamanda

tarim dist bir iste calisilmasi emegin proleterlesmesini hizlandirmaktadir. Arastirma
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verilerine gore gecim kaynagini cifteilik olarak belirten ancak yetersiz geliri oldugunu
ve i aradigini, i bulamadigi i¢in tarimsal faaliyetten edinebildigi ve yetersiz olan
gelirle gecinmeye c¢alisilmasi kirsal yoksullugu kaginilmaz kilmaktadir. Gegim
kaynagin1 “cift¢ilik ve hayvancilik” olarak ifade eden yirmi sekiz katilimcinin on biri
erkek, on yedisi kadindir. Katilimcilarin ¢iftgilik ve hayvanciliktan yeterince gelir elde
edemedikleri gorilmektedir. Geg¢im kaynagmi “giftcilik ve hayvancilik” olarak
tanimlayan katilimcilar kendilerini sdyle ifade etmislerdir:

“Yedi tane inegimiz var. Miswr ekiyoruz az bir sey. Traktoriimiiz var onu

kiralryoruz” (K,K,53).

“Hi¢ sorma ¢iftcilik ama hi¢bir sey yok. Yedi niifus. Baska bir gelirimiz yok. Kirk
dokuz yasinda oglum var iste o da is ariyor. Hayvan bakiyoruz ama on
hayvanim var 6 inegim var. Gerisi buzagi” (K,K,64).

“Kalmadi gecim kaynagimiz. Sekiz inegim, iki diigem var. Ug doniim topragim
kald iste ona misir ekiyorum. Bir de oglum giinii birlik insaatlarda ¢alisiyor”
(K,E,56).

“Tarim, hayvancilik tabi onlar yetmiyor tek basina is bakiyorum haber
bekliyorum bir fabrikadan”(A,E,47).

“Valla tarim derim ama eskisi gibi agirlikll da degil tarim. Ben de findik bahgesi
var. Bir de misirla bugday ama onlar ¢ok az ¢ok, bizim kéyiin arazisi ¢ok ufak.
Bugday, miswr yemelik olur” (A,E,62).

“Agwhikh olarak hayvancilik, tarim. Bunlar birbirleriyle baglantili oldugu igin.
Tarim olarak genelde hayvanlara iiriin ¢ikariyoruz. lIste ¢ayirlik ot igin ¢esitli
otlar ekiyoruz. Misir, arpa, siit otu onlardan ekiyoruz. Kiralik yerde yapiyoruz

tarimi” (O,E,40).

“Yedi tane inegim var. Bes doniim findigimiz var. Bos yer bulursam misir
ekiyorum” (O,K,49).

“Dért doniim bagim var, icar yapiyorum (kiralryyorum) alti doniim kiraladim.

Ama kiralik yerler kétii oluyor” (M,E,51).

Arastirma kapsamindaki koOylerde gelir kaynagi olarak emekli maasi ve
calistiklar iicretli isin gosterilmesi, tarimsal faaliyetlerin tek basina bir gelir kaynagi
olarak degerlendirilmedigini; tarimsal faaliyetten elde ettikleri geliri gecim kaynagi
olarak tanimlayanlarin ise geg¢mise oranla gelirlerinin azaldigini1 ifade ettikleri

goriilmektedir.
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3.1.1.2. Gecim Kaynagindaki, Koyiin Tarimsal
Faaliyetlerindeki, Topragin Kullannmindaki Degisim, Degisimin
Nedenleri ve Tarimsal Faaliyette Elde Edilen Gelir

Katilimcilarin ge¢im kaynaklarindaki, kdyiin tarimsal faaliyetlerindeki, topragin
kullanimindaki degisim, degisimin nedenleri ve tarimsal faaliyette elde edilen gelirlerin
yetersiz olmasinin nedenlerini tarimi, hayvanciligi birakma, tarimsal faaliyet ve
hayvanciligin pahalilagmasi (gilibre, tohum, mazot, yem, elektirik, su fiyatlarinda artis),
topragin azalmasi (mirasla, imarla, istimlakla, ormanlastirarak, su basmasiyla), ekilen
triinin farklilagmasi, mabhsiiliin fiyatinin diismesi, tarimin makinelestigi igin
yevmiyenin  kalmamasi, mabhsiiliin fiyatinin ¢ok diisiik olmasi  seklinde

degerlendirdikleri goriilmektedir.

“Tarimi ve hayvanciligin birakildigini” sdyleyen yirmi yedi katilimcinin on biri
kadin on altis1 erkektir. Gerekgelerine bakildiginda topraklarinin yetersizligi ve
pahaliliktan dolay1 gelir elde edemediklerini ifade ettikleri goriilmektedir. Tarimsal
faaliyetlerden yeterli gelir elde edemeyerek yoksullasan koyliler tarimdan
kopmaktadirlar. Tarimsal faaliyetten kopmamis katilimcilarin aile igerisindeki her bir
ferdinin emeginin tarimsal faaliyet icinde degerlendirildigi sdylenebilir. Ancak yasin
genglesmesiyle birlikte emegin tarimsal faaliyetlerin disina yoneldigi, tarim disi
sektorde 1is arayist icinde olduklar1 bodylece tarimdan kopusun gerceklestigi
goriilmektedir. Koyiin tarim dis1 is olanaklarina yakinligina gore de kdyden kopmadan
tarimsal {iretimden uzaklasildigim1 6zellikle cevresinde sanayi bolgelerinin oldugu
Akarca Koyii’nde ve merkeze yakin Karapmar Kdyii’nde kdyden ayrilmadan tarimsal
faaliyetlerden ayrilan koyliileri goézlemlemek miimkiindiir. Bagimlilik kurami
cercevesinde degerlendirildiginde tarimsal faaliyetlerden kopan emegin tarim dist
sektorlerde asgari iicretle ¢alismasi, merezin ¢evreden ucuz is giiclinii edindigi gergegini
gostermektedir. Tarimsal faaliyetlerdeki pahalilik ve topraksizliktan en ¢ok etkilenen
yoksullasan ve tarimdan uzaklasanlarin kiiclik iireticilerin oldugu dikkat ¢ekmektedir.
“Tarmm1 ve hayvanciligr biraktigin” belirten katilimcilar kendilerini s6yle ifade
etmislerdir:

“Bwraktik biz tarimi. Gegmiste misiri, aygicegi, bugday ekerdik hem satar hem

kendimize un, hayvammiza yem yapardik. Simdi masrafi ¢cikarmiyor ki kazang
olsun” (K,K,55).
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“Biz biraktik ekimi, dikimi. Attigin tas tirkiittiigiin kusa degmiyor. Eskiden misir
da seker pancart da bugday da ekerdik. Sebzecilik yapardik. Sebzeciligi alan
olmadigi icin mahsuliimiizii kalitesiz bulduklari i¢in biraktik. Seker pancari ¢ok
mesakkatli ama alimi sadece devlet tarafindan hem de kotali oldugu icin ekmeye
cesaret edemiyorsun. Misirin tohumuydu, ilaciydi, giibresiydi makinesinin
mazotuydu gii¢ dayanmiyor ki. Ondan birakti cocuklar” (A,K,67).

“Tarim falan yapmiyorum, girdisi ¢ok fazla biraktim ”(O,E,40).

“Bizim yerlerimizin ¢oguna longozun suyu basti, birazi da imara gitti zaten
babadan iistiimiize ¢evirmemistik iste imara gidip satilan kisimdan payimiza
diisenle bir inek alamadik o kadar diyeyim. Ama eskiden de havaya baglhyd:
hepsi ama bu kadar ¢ok masrafla malimizin fiyati arasinda daglar yoktu”

(0,K,49).
“Tarumi birakmug diyebiliriz biz bu kéy i¢in” (O K 11).

“Buramin tarimla alakasi kalmadi. Herkes bir sekilde emekli oldu o sekilde
kurtardi kurtardi yoksa burada tarimla ge¢im olmaz. Miimkiinati yok” (O E 1).

“Mesela benim yerim var ama ben ekemiyorum giiciim yok ekmeye, hayvancilik

yapana kiralryoruz” (O E 12).

Arastirma kapsamindaki farkli tarimsal faaliyetler igerisinde bulunan dort koyde
de degisime bakildiginda katilimcilarin siire¢ igerisinde tarimsal gelirlerin azaldigi
yoniinde goriis bildirdikler: goriilmiistiir. Tarimsal faaliyetlerde elde edilen gelirin yillar
igerisinde azalmasinin temel nedenlerinin ki bu nedenler hem ekonomik sikintinin
nedenlerinin tanimlanmasinda hem go¢lin nedenlerine iliskin goriislerde hem de
tarimsal kalkinmaya yonelik tespitlerde karsilagilacak olan tarimsal girdilerin
pahalanmasi, topragin azalmasi, girdilerdeki pahaliliga ragmen mahsulden yeterince
gelir elde edilememesidir. Kirsal kesimde yasanan bu sorunlar sonrasinda tarimsal
faaliyette bulunan niifus azalirken, farkli sektorlerden elde edilen gelirler tarimdan daha
onemli hale gelmektedir. (Keyder ve Yenal, 2018, s.93). Tarim ve hayvanciligi
biraktigin1 sdyleyen katilimci tarimi yapmak ic¢in kredi aldigini ancak onu kapatmak
icinde tiim hayvanlarin sattigin1 su sozlerle belirtmistir:

“Miswr ektim, bugday ektim, seker pancari ektim. Eskiden en azindan on yil

oncesine kadar direndim. Dedim yetmiyor hayvanciliga vereyim giiciimii. O da

olmadi meramiz falan da yok her yerden yol gecirdiler. Hayvanlar ahirda yem
aldi basimt gitti. Kredi ¢ektim. Odeyemedim kapima geldiler. Hayvanlarimi

sattim borcu kapadim. Dimdizlak kaldim” (K ,E,55).

Son yillarda tarimsal faaliyetlerden gelir elde edemeyen kirsal nufiisun orani
artmakta emek tarim disma yonelmektedir (Yenal, Keyder, 2018, s5.160). Gegim
kaynaklarindaki degisimi ek iste calismak olarak belirten katilimeilar, g¢iftcilik
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yetmedigi i¢in ek iste calisma ihtiyact duyduklarini belirtmektedirler. Dort koyde de
katilimcilarin tarimsal faaliyetlerden elde ettikleri gelir disinda gelir kaynaklarma ek
olarak Tcretli iste calisarak kazandiklarim1 ve varsa emekli maaslarini eklemeleri
tarimdan elde ettikleri gelirin yetersizliiyle olusan kirsal yoksullukla bas etmek igin
kirsal emegin tarimsal faaliyetten kopus siirecini baslattigini gostermektedir. Gegim
kaynaklarindaki degisimi “ek iste calismak™ olarak tanimlayan katilimcilar kendilerini

sOyle ifade etmislerdir:

“Iik gencligimden 2000 yilina kadar cificilik yaptim. Tarla ektim. Hayvancilik
yaptim. Ama sonra yetmez oldugu igin soforliik yaptim” (K,E,57).

“Bes yildir fabrikaya girdim yoksa cift¢ilikle ge¢cim olmuyor”(A,E,49).
“Tarim yetmez oldu ek is tutmak gerekti gecim i¢in”(A,E,66).

“Ciftgilikle basaramadik, ge¢im olmadi, kazanamadik, iste olmadi yapamadik
biz de. Ben ise girdim ama esim bulamadi” (O,K,40).

“Ben ilk evlendigimde esimin ailesiyle kaliyordum birlikte ekip biciyorduk
birdik. On yil oldu ayrildik evimiz yerimiz her seyimizi aywrdik. Yetmedi bize
diisen arazi ge¢inmemize ancak hayvanlara yetti. Birazini da satip merkezde
yvem sattigimiz diikkan a¢tik. Bir de ineklerimiz sayisini arttirmaya ¢alistyorum
clinkii topraktan bir gelir ¢ok olmuyor” (A,K,35).

“Ek ise girmeden cificilikle ge¢cim olmaz oldu koyde artik”’(0,E,40).

Arastirma kapsaminda olan dort koyde de katilimcilarin, tarim ve
hayvanciliktaki temel girdiler olarak tanimladiklart mazotun, yemin, giibrenin,
tohumun, tarim ilacinin, kdylerinin mahalle olmasindan kaynakli suyun ve elektrigin
fiyatinin artmasiyla birlikte masraflarinin arttigini ayrica tiim bu masraflardaki artiglara
ragmen elde ettikleri iirlinlerin fiyatinin yeterince artmamasinin ve bunun da kodydeki
tarimsal faaliyetlerdeki ve gecim kaynaklarindaki degisime, elde ettikleri gelirin
yetersiz olmasina neden oldugunu ifade etmektedirler. “Tarimsal faaliyet ve
hayvanciligin pahalilastigini, masraflarin arttigin1” belirten altmis yedi katilimeinin otuz
yedisi kadin, kirk besi erkektir. Katilimcilar diisiincelerini sdyle belirtmislerdir:

“Gegen yila kadar cificilik yapiyorduk. — Misirimizi, bugdayimizi  ekerdik.

Hayvanmimiz da vardi. Iyiydi durumumuz ama yil gegtikge yer yil bir oncekini

aratti. Masraflar 6yle artt ki, simdi hepsini biraktik. Iyi ki beyimin emekli maas:
var” (K,K,55).

“Ciftcilikle masraflar arttik¢a artti hatta fabrikadan aldigim maasimda agigi
kapatiyorum. Ele el de bas basta. Hi¢ bu kadar zorda olmadim. Yillarca
sattigimiz triinti  hayvammizi yedirmek icin ektik. Meramiz yok, kalmadi.
Tohumun, ilacin, giibrenin, mazotun, yemin fiyatina gii¢ yetmiyor. Tarladan
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kaldirdigim iiriinii satarken harcadigimi bile ¢ikaramiyorum. Iki bucuk tl ye
benden siitii alryorlar markette on tl ye satiyorlar, miswr icinde, findik icin de,
bugday icin de durum ayni. Onceden boyle degildi. Bir de kéyiimiiz mahalle
oldugu icin suya bes yiizden az édemiyorum hayvanlara ne i¢ireyim. Koyken
bunlar da yoktu. Simdi her seye vergi” (A,E,61).

“Sebze isini bwraktik su dert oldu ¢iinkii. Hayvani da azalttik merayr orman
yvapwmca hayvanlar ahirda kaldi, yem ¢ok pahalandi ne yapacaksin azaltmayp ii¢
ayda yeme kirk bin lira para verdim” (A,E,48).

“Ciftcilik icin hayvan icin ettikleri masrafi karsilayamad: ¢ocuklar. Hasat
sonunda biz hayvan satar, toprak satar olduk ekimdeki masrafi karsilamak igin.
Fabrikada is buldular orda ¢alistyorlar” (AK,67).

Zaten bizi yeme muhtag ettiler devlet meramizi zapt etti orman dikti ¢cam dikti.
Koyiin ortak tarlalarina gétiiriirdiik malr bir nebze de olsa iyi oluyordu simdi
koyiimiiz mahalle olunca belediye el koydu icara (kira) veriyor ya da satiyor. O
da bitti. Tiitiinii de bwaktik biz. Sirket gitti satamadik. Bahgeyi ekmeyi
(sebzecilik) su masrafindan biraktik mesela. Sulama yok bir de bu mahalle oldu
va o zaman ¢ok pahalandi su, elektrik. E hayvanimi da sulamam lazim birinden

birini segmem lazim ikisine de yetiremem ki. Yem masrafi da artikca artryor
zaten” (AK,68).

“Tarim yok o kurtarmiyor. Bugday, musir, aygicegi, tiim sebzeler, fasulye,
domates, biber, patlican yani ekilir. Cok bir arazimiz yoktur ama her sey ekilir.
Tabi masrafini kurtarmadigi i¢in biz vaz gegtik biraktik ekmeyi artik hele bir de
su parasi ¢ok artti mahalle olunca o da ¢ok masraf oldu ama tamam dersin
raziyim dersen de olmaz ¢iinkii zarar ettigin i¢in olmaz” (O,E,66).

“Cift¢ilik cok masrafli ondan biraktim, biraktim borgtan kurtuldum” (O,E,67).

“Geg¢miste koy koydii tarim da ¢ok olurdu hayvancilikta simdi olmuyor ¢iinkii
mazota, giibreye, yeme ¢ok gidiyor karsilamiyor. Masrafi ¢ok fazla oldu. Bir
danaya iki yil bakacaksin iki ton yem vereceksin, bunun maliyeti bir ¢uval yem
yiiz otuz lira bir litre siit iki lira, yeni iki buguk lira oldu. Nasil kazanacaksin bir
senede bir kere elli kurus siite zam geliyor ama yeme ii¢ kere elli lira altmis lira
zam geliyor. Marketlerde on liraya paket siitii satiyorlar ama bizden iki liraya

alyyorlar. Ama millet mecbur yapiyor ne yapsin? Bu koy de ne yapacak?”
(O,E,40).

“Biz meyvecilikten kazandik kazanmasina da hi¢cbir vakit bu kadar ¢cok masraf
etmedik bakima, mazot, giibre, ila¢ birbirleriyle yarisir oldular, bir bunlarla da
bitmiyor bizim su sorunumuz ¢ok biiyiik, yant basimizda Sakarya Nehri’nin
akmasina bakmayin, suyumuz yok yukarilara su ¢ekeriz Devlet su islerine de
para odiiyoruz, bitmiyor eyer tiiccar dalindan almazsa yevmiyeye adam tutman
lazim. E o da para. Bu durumda ne gelen geldigi gibi gidiyor, koyliiye bir sey
kalmiyor” (M K 8).

“Cok artt1 girdiler, tohumu alsan, ilaca yetmiyor, ilact alsan giibreye ¢ikismiyor,
yarim yamalak yapinca mahsul olmuyor, bos birakmak mantikli hale geliyor,
emeklisi falan da varsa ne ugrasacak adam” (A E 7).
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“Masraflar ¢ok arti, mazotu, tohumu, ilaci, giibresi mahalle olunca elektrik, su
da cabasi, bor¢la yapilan tarim, mahsuliinii de borca veriyor. Kisir dongii
sonunda adam birakiyor. Bor¢suz birakabiliyorsa ne ala yoksa o da kotii” (A E

9).

“Iki ay once giibre yiiz elli liraydi simdi iki yiiz elli lira nasil gelir olsun tarimda
da yetsin bize” (O E 2).

“Yem cildirdi yem. Iki ayda yiizde yiiz fark olur mu? Gegen sen doksan lira olan

vem simdi iki yiiz kirk lira. E simdi gelde kopma tarimdan, nasil olacak?” (O E

10).

Tarimsal faaliyetlerdeki temel girdi olan tohumun, ilacin, giibrenin, mazotun ve
hayvancilikta yemin maliyetlerinin ge¢gmise oranla hizla artti§i bu artisa ragmen elde
ettikleri gelirde ise gegmise kiyasla siirekli bir azalmanin oldugu katilimci ifadelerinden
anlagilmaktadir. Kirsal alandaki bu degisimle temel gecim kaynagi olan tarimsal
faaliyetlerin azalmasi, kirsal yoksullugu giderek hizlandirmaktadir. Tarimsal
faaliyetlerdeki maliyetlerin artmasi gercegi tarimsal ge¢im kaynagindaki, tarimsal
faaliyetlerdeki degisimin gerekgeleri disinda, arastirma kapsaminda ulasilan kirsalda
yasanan goclin ve tarimsal iiretimin kalkindirilmasina iliskin yapilabileceklere yonelik
ulagilan go¢ ve devlet temasinda da karsilagilmaktadir. Kirsal kesim sistem icinde
merkeze hammadde saglayacak, ucuz is giiclinden yararlanilacak ve merkezin mamiil
mallarin1 satacak pazar agisindan Onemlidir (Wallerstein,2015a,5.118-121). Durum
aragtirma kapsamindaki koyler 6zelinde degerlendirildiginde de her ne kadar tarimsal
faaliyetleri farkli olsa da tarimsal faaliyetlerdeki girdi maliyetlerinin artmasi, gelirin
eskisi kadar olmamasi gerg¢egi koyler arasinda farklilik gostermemektedir. Tarimsal
iretimde kullanilan temel girdiler sistemde merkezden karsilanmaktadir. Sistem
icerisinde merkez kirsal kesimin girdilerini saglamakta, ¢evre olarak merkezin tarimsal
tretimde kullanilacak mamiillerini sattif1 pazar olarak sistemde yer alindigi
degerlendirilebilmektedir. Arastirma kapsaminda yer alan dort koyde de tarimsal

faaliyetlerde kullanilan tiim girdiler merkezden alinmaktadir.

Tarimsal faaliyetler gergeklestirilirken kullanilan tohumun, ilacin, giibrenin,
mazotun maliyetlerindeki artiglara ragmen {iretilen iriinlerden yeterli gelirin elde
edilememesi, yillarca yetistirilen {iriinlerin kotalandirilmasi nedeniyle kota dis1 kalan
mabhsiiliin satilamamas1 bundan dolayi iiriin iiretiminde farklilasmaya gidilmek zorunda
kalinmasina, kirsal kesimde gelir elde edilememesiyle kirsal yoksullugun olusmasina

neden olunmaktadir. Koydeki tarimsal faaliyetlerdeki ve gecim kaynaklarindaki
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degisimin, elde ettikleri gelirin yetersiz olmasinin nedenini mahsiillerinin fiyatinin ¢ok
diisiik olmasi olarak belirten yirmi katilimemin sekizi kadin on ikisi erkektir.
“Mahsiiliin fiyatinin diisiik oldugunu” ifade eden Kkatilimcilar diisiincelerini soyle
belirtmislerdir:
“Biz de pahalilik ¢cok ama tamam diyoruz diinyadan kaynaklanvyor dolar artiyor
ama tamam da e bizim malimiz niye hi¢ artmiyor” (O K 3).

“O kadar emek veriyoruz alisip ¢cabaliyoruz ee ii¢ kurus etmiyor aldigimiz nere
ye yetsin, gelir mi var da yetsin” (O K 4).

“Marketten gidip yagh siitii on iki liraya aliyorsunuz. O siitii benden iki buguk
liraya alwyorsun. Ben ii¢ liraya yirmi dort saatte on iki saatte bir inegi
sagryorum, ahira girmek zordur, éyle her kes girmez. Simdi ben tiim bunlari
yapryorum ama bir kilo sattigim siitle bir kilo yem alamiyorum. Boyle bir sey var
mi?” (K E 10).

“Zaten ofisler kapandi devlete veremiyoruz éyle. Tiiccarin eline biraktilar bizi.
O da malimizi iyice éldiiriiyor” (K E 5).

“Ya iste herkes pahalilik diyor, nasil yanip yakilyyoruz. Borg¢ harg¢ yapryoruz bir
seyler ama reva mi bu? Benim aklim almiyor her sey artarken benim meyvem
neden artmiyor? Masraflar bin bin bin, bizim meyveler kurus kurus artiyor.
Cift¢i nasil kazacakta seneye devam edebilecek” (M E 1).

“Gittik¢e kar etmek zorlasir oluyor. Eskiden zam geldiginde girdilere, biz o
zammi satita tiriiniimiizde gosterirdik. Ama simdi miimkiin mii? Imkdansiz. E sen
ettigin masrafint sattigin tirtiniine yansitamazsan iki ¢ tiiccarin agzina
bakarsan, onlarin insafina kalirsa kaderin yetinemez geginemezsin. Biz de

durum bu” (M E 3).

“Her defasinda bir onceki seneden daha ¢ok masraf edip ekiyoruz ama
meyvemiz masrafimiz kadar fiyatlanmiyor” (M K 7).

Aragtirma kapsamindaki koylerin dordiinde de tarimsal faalietlerde iiriin
farklilasmas1 goriiliirken Ortakdy, Akarca ve Karapmar Koylerinde iriindeki
farklilasmanin nedeni girdilerdeki pahalilikken, sebze iliretiminden meyve iiretimine
gecen Mekece Koy’iinde farklilagma daha kazang saglayan iiriine gegme olarak
gozlemlenmektedir. Bu dort kdy merkez cevre sistemi igerisinde ele alindiginda
Mekece’nin yar1 ¢evre bir konumda oldugunun degerlendirilmesi miimkiindiir.
Tarimsal faaliyetlerdeki girdilerdeki pahalilikla daha ucuza maledebilecekleri iiriine
yonelen koylerde ise gelirler diismekte yoksullasan koyliiler gegimlerini saglamak igin
tarim dis1 sektorlere yonelmektedirler. Aragtirma kapsamindaki katilimcilarin on biri,
koydeki tarimsal faaliyetlerdeki ve ge¢im kaynaklarindaki degisimi, elde ettikleri gelirin

yetersiz olmasinin nedenini “ekilen {iriiniin farklilasmas1” olarak ifade etmektedir:
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“Artik musir1 ekmeye param yetmedigi icin arpa daha az masrafli oldugu icin
arpa ekiyorum. Hayvanmimiz da yirmi taneden on yedi taneye diistii ¢iinkii onlarin
yemine de yetisemiyoruz.” (O,K,65).

“Tiitiin ektik. Tiitiin iyi para yapryordu o zaman. Kéyde 15 yil oncesinde 1990 I1
villarda tiitiin ekenler ¢ok oldu. Cok daha eskiden yerli tiitiin yapilirmis
buralarda. Ama bizim topraklar sulak tiitiin kira¢ yerde olur diye devletin
politikast geregi kaldirmis.  Alan sirketin sozlesmesi dolunca gitti. Koylii
tiitiinden tamamen vaz gecti ¢iinkii satamiyordu artik. Bizim topragimiz
verimlidir misirdan, sebzeden ¢ok verim aliriz fakat toprak az, masraf ¢ok
olunca olmuyor. Biz de bwraktik ancak kendimize kislik yapiyoruz 70’lerden
90’lara kadar yillarda Istanbul’dan, Izmit’ten tiiccarlar gelir onlara satardik.
Ama ulasim arttik¢a Antalya’dan gelen mallar daha ¢ok tercih edilmeye basladi.
Bizde de mahsuliin kalitesi diistiik¢e diistii hi¢ eskisi gibi olmadi” (A,E,45).

“Sebze ¢ok masrafli ve zor oldugu icin birakip meyveye dondiik. Sebze para da
etmedi. Meyve isiyse biraz daha kolay isciligi kolay, traktorle siiriiyorsun,
traktorle ilagclyorsun. Daha ekonomik geldigi i¢in sebzeciligi birakip bagciliga
basladik” (M,E,70).

“Meyvecilik sebzecilige gore daha karli ve daha zahmetsiz. Bizim bes doniim
seftalimiz vardi. Cok olmuyor olsa da Iznik’le, Bursa’yla yarisamiyordu ¢ok
ucuza gidiyordu. Tabi onun toplanmasi, saklamast da daha zordu o yiizden

ayvaya ¢evirdik” (M,E,40).

Kirsal kesimde tarimsal faaliyetlerin azalmasinin sonucu olarak gelir azalmistir.
Kirsal yoksullugun belirginlesmesinin nedenlerden biri de toprak miilkiyetinde yasanan
sorunlarla koyliiniin topraksizlasmasidir. Tarimsal faaliyetin gerceklestirilecegi topragin
boyutu tarimsal tretimdeki verimliligi dogrudan etkilemekte ve pargali topraklarda
yapilan tarimdan kirsal niifus yeterince verim elde edemedigi i¢in yoksullukla
karsilasilmaktadir  (Kazgan, 1999). Topraksiz hale gelen koyliiniin tarimsal
faaliyetlerden kopup yoksullasmasi kaginilmazdir. Arastirma  kapsamindaki
katilimcilar, topragin mirasla, imarla, istimlakla, ormanlastirarak, su basmasiyla
azalmasi sonucu koydeki tarimsal faaliyetlerdeki ve ge¢im kaynaklarindaki degisimle
de elde ettikleri gelirin yetersiz olmasina neden oldugunu ifade etmektedirler. Tarimsal
faaliyetin yapilabilecegi topragin azaldigim diisiinen kirk bir katilimcinin yirmi doérdii
kadin, yirmi {¢ii erkektir. Katilimcilar topragin mirasla, imarla, istimlakla,
ormanlagtirarak, su basmasiyla azalmasini soyle ifade etmislerdir:

“Bizim topraklarda ¢ok giizel misir olur. Simdi yollara gitti. Konuta gitti. Simdi

diyeceksin ki e para aldiniz, devlet aldi ama para verdi diyeceksiniz. Ama iste

babamin iistiineydi verilen para yediye béliiniince tekrar kiiciik bir tarla almaya

bile yetmedi. Bu mahalle olma isi de bicak gibi saplandi bagrimiza resmen.
Imara agildr yerimiz devlet imara a¢inca topragin kirkint alirmis altmisinin da
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belli yerini yaptirirmig. Ama biz de 6yle tam biitiin bir toprak olmadi koyliiniin
hi¢bir hanesinde, ii¢ yiiz bir yerde, iki yiiz bir yerde param par¢a dagitti
topraklarimizi. Kendine aldigi topragimizi da satti birilerine bak simdi villalar

yvapiyorlar, okullar yapuliyor. Bu anlattiklarimdan sonra gegim mi kalir koyliide”
(K,E,67).

“Nasil ekeyim toprak kiigiiciik kaldi. Konutlara tarlalarimiz gitti. Orada bugday
ekerdik. Misiwr, aygicegi ¢cok para ederdi. Devlet imara acti elli koydu yiizde

kirkina. Geri kalani da dagitti parga, parca yer gosterdi bize. Nereye ne ekeyim”
(K,K,54).

“Simdi ekecek tarla kalmadi. hem konutlara hem de otobana gitti. En son da bu
mahalle yaptilar ya imara gitti. Tabi kardeslerimle boéliisiince ele gelenle bir
inek alabildim o kadar bir inek. Ee tarim yapmadan sadece yemle bakamadim
hayvanlara da ¢iinkii yem ¢ok artti ¢ok. Sattigim siitten kazanamadim. Yemi

bor¢la aldim odeyemedim ineklerimi sattim hala yemciye borcum bitmedi”
(K,E,64).

“Giiya tarumsal arazilerimize dokunulmayacakti ama bak sanayi geldi su basan
yerlere anladik ama iste aliyorlar” (A K 4).

“Cift¢iligin bize yetmesi icin bir yiiz doniimiimiiz olmast lazim ki yetsin. Burada
oyle topragi olamin sayisi yok denecek kadar azdwr” (A E 2).

“Mahalle olduk, imara ac¢ildr topraklarimiz imarda devlet belli kismini ald
hepsi de bize kalmadi” (O E 3).
“Mabhalle olunca kéy topraklar yani yol kenarlarindaki topraklar imara agildi.

Oralara binalar yapildi” (M E 3).

“At ¢iftligi yapiuldr kéyiimiiziin en tarimda bereketli olan iki yiiz doniimliik
yerine” (O E 11).

Yirtrliikte olan toprak kanunun uygulamada yeterince islevsel olmadigi,
koyliiniin toprak sorununu ¢ozmedigi gibi tarimsal faaliyette kullanilabilecek olan
topragin  boliisiimiiniin  saglanamadigr i¢in bos birakilmak zorunda kalindigi
goriilmektedir. Bazi katilimcilar topragin kullanimindaki degisimi, tarimsal arazinin

mirasla boliindiigii ve paylasgiminin yapilamadigi i¢in bos kaldigini belirtmiglerdir:

“Boliinmedi bizim yerler olmuyormus iste kanun olmaz diyormus duruyor oyle”
(OET).

“Bu béliinememe durumu cok zor ¢ok haksizlik, bizde de su¢ var anlasmada
olmuyor bir ne bilim dyle duruyor dylece” (O K 5).

“Tam tapu ¢evirme olayt da olmayanlar var, o da yillar éncesinde yapilmamis is
bugtin hi¢ yapilamiyor. Nasil yapilsin yeni kanunla yasak on doniimden sonra
bolmiiyor” (A K 7).

“Tapu isi ¢ok kotii ¢oziimsiiz bir is. Tapu olmaywnca destekte alamiyorsun,
destekten de gegtim kullanamiyorsun oyle bos kaliyor, huzursuzluktan
anlasmazliktan otiirti” (A E 8).
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“Bu kanun da zengin icin ¢ok topragi icin” (A E 1).

Son yirmi yilda 6zellikle Sakarya il merkezine yakin tarimsal arazilerin giderek
tarimsal faaliyet yapma niteliklerini yitirildigi gozlemlenmektedir. Kent merkezine
yakin kdylerde var olan tarim arazileri kentin igerisinde birer mahalleye doniisme
stirecine girmis tarimsal toprak onemli bir rant haline gelmis ve verimli topraklarda
tarimsal faaliyet alternatif olarak degerlendirilmekten cikarilmistir. Gergeklestirilen
yasal diizenlemelerle de miilksiizlesme yayginlagmakta, hizla nitelikli tarim arazileri
tarim arazisi olma vasfin1 kaybetmektedir. Merkez g¢evre baglami igerisinde durum
degerlendirildiginde sistem igerisinde imarla, yol yapimi gibi nedenlerle istimlakla veya
sanayi bolgesi yapma adina tarim topraklarinin tarim dis1 alanlara tahsisinde merkezin
lehine gerceklesen doniisiimlerin varligr goriillmektedir. Tarim topraklarinin konutlara
tahsisi i¢in imara agilmasi, otoyollarin yapilmasi tiim bu siireglerde yine kullanilacak
iiriinler icin merkezin pazar1 haline gelinmesi s6z konusuyken tarimsal faaliyetlerin
yapildig1 topraklarda acilan sanayi bolgeleri tarimdan kopan emegin ucuz is giicii olarak
kullanilabilmesi i¢in degerlendirilmekte bu dogrultuda gerceklestirilen tiim dontistimler
merkezin lehine gergeklesmektedir. Tarim arazilerinin tarimsal faaliyetlerden
cikarilmas: tarimsal faaliyetlerle elde edilecek gelirin tek basina yeterli olmamsina

yoksullasan kirsal niifusun hizla ¢oziilmesine neden olmaktadir.

Kirsal bolgede yasayip genel olarak toprak yetersizliginden dolayir tarimsal
faaliyette bulunamayan ve gec¢imini koydeki biiyiik toprak sahiplerine yevmiyeye
giderek karsilayan koyliler uzun yillardir varligimi stirdiirmekteydi. Ancak son
donemde tarimda gerceklesen makinelesmeyle is giiciine daha az ihtiyag¢ duyulur hale
gelmekte bu durumda 6zellikle kirsal kesimde ge¢imini yevmiyeye giderek karsilayan
kadinlarin gelir elde edememelerine neden olmaktadir. Erkekler kdy disinda farkli is
alaninda calisma olanagi bulabilirlerken, kdydeki yevmiyeyle ge¢inen kadinlar i¢in ayni
seyl sOylemek miimkiin degildir. Kdyde yevmiyeyle ge¢inen kadimnlar yevmiyenin
kalmamasiyla baz1 geleneksel tutum ve yaklasimlar nedeniyle kdy disinda farkli bir
calisma silirecine girememekte bu durum da yoksullugu kaginilmaz kilmaktadir.
Gegimlerini yevmiyeye giderek karsilayan dokuz katilimci ise ge¢misten bugiine

kullanilan tarimsal araglarda degisimin “is giiciinii azalttigini, yevmiyeye gidecek
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tarimsal faaliyetin kalmadigin1” bu durumun ge¢im kaynagi ve tarimsal faaliyetlerdeki

degisimin nedeni oldugunu belirtmislerdir:

“Benim hi¢bir seyim olmadi, ne findikligim ne tarlam ekim dikim hi¢chir seyim
hi¢ olmadi. Ben de rahmetli esim de biz hep elin tarlasinda baginda ¢alistik, ben
valvardim da emekliligini yaptik. Biz ¢ok ¢ektik. Simdi yaslandim bak gegen iki
yil éncesine kadar hala findiga gittim ama artik ne ben dayanabiliyorum
calismaya ne de beni istiyorlar yaslyim ya. Zaten eskisi gibi yevmiye isi de yok
kéyde her sey makine oldu, yevmiyeye kimse gidemiyor koy isi azaldr iste hep bu
makineler yiiziinden” (A,K,75).

“19 yillik evliyim buradayiz hep gelir i¢in yevmiyeye gittik bagkasinin igine
gidiyoruz. Her seyi makinalar yaptigi icin iste kalmadi. Bir findik toplama”
(AK,43).

“Aslinda hi¢ iyi olmadi bu makineler, bizim koyde ¢ogunluk misir, bugday eker
bu makineler olmasayd: kéyde issiz giicsiiz gariban hemen kéyiin icinde
yevmiyeye giderdi ama simdi insana gerek kalmadi onlar yiiziinden gerg¢i oyle
¢ok topragi da olan da yok” (O,E,60).

“Makineler bu kadar ¢ok her seyi yapmasalardr daha ¢ok yevmiyeye giderdik”
(M,K,47).

“Hele bu son donem masrafi o kadar ¢ok ki gelire bir faydasi yok goriir herkes

ama eskiden bu makinalar ¢ikmadan once yeri olmayan ¢apamaya gider ii¢
kurus alirlardi, bak o is bitti” (A E 6).

“Mazota gidiyor gelen fayda yok hatta yevmiyeye gidene, yevmiyeden kazanana
kotii bile oldu, yevmiye isi bitti misir da hele de kadinlar giderdi ii¢ bes alirlardl,
kadinlarin fabrikaya girmeleri de zor ya” (A K 7).

Ge¢im kaynagini tarimsal faaliyetlerde bulunmak olarak ifade eden
katilimcilardan elde edilen goriisler dogrultusunda her dort kdyde de eskiye kiyasla
tarimsal faaliyetlerinin daha az gelir getirdigi veya zarar ettirdigi bilgilerine ulagilmistir.
Bu dogrultuda tarimsal faaliyetler kdyiin temel ekonomik unsurudur ve tarimda ortaya
cikan degisimin kirsal yoksullugun belirlenmesi acisindan 6nemli oldugu
goriilmektedir. Tarimsal faaliyetlerde meydana gelen degisimler bu degisimlerin
nedenlerine iliskin katilimci goriislerinden ulasilan bilgiler kirsal emegin degisimi,
tarimsal  faaliyetlerin  kalkindirilmas1  ve kirsal goclin  nedenlerine  yonelik
degerlendirmelerde de paralellik gostermektedir. Tarimsal faaliyetlerdeki girdilerin
fiyatinin her gecgen giin artmasi, girdilerdeki pahalilifa ragmen elde edilen mahsulden
yeterli gelirin elde edilememesi, topragin kiigiilmesi kirsal yoksulluk gercegiyle
karsilasmamiza yol agmakta ve yereli etkileyen tiim bu faktorlerin kiiresel boyuttaki

yansimalar sonucu olmasi dikkat ¢cekmektedir.
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3.1.2.Tarimsal Arazi
Derinlemesine goriismelerde yoneltilen, “Sahip oldugunuz tarimsal arazi var mi1?
Varsa tiirli nedir? (bag, bah¢e vb) Ne zamandan beri, nasil sahip oldunuz?” Sorulari
dogrultusunda tarimsal arazi temasi olusturulmus, tarimsal arazi temasi igerisinde sahip
olunan tarimsal arazi, tarimsal araziye nasil, sahip olundugu seklinde kategoriler
belirlenmistir. Sahip olunan tarimsal arazi kategorisi igerisinde, “arazim yok”, “tarla,
bag-bah¢e” bulgularina ulasilmistir. Tarimsal araziye nasil, sahip olundugu kategorisi

igerisindeyse “mirasla”, “satin almayla”, “mirasla ve satin” almayla seklinde bulgulara

ulastlmistir.

Tablo 4. Tarimsal Arazi Temasina iliskin Sorular, Ulasilan Kategori ve Bulgular

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR

(UST TEMA) (ALT TEMA) (BULGULAR)
Sahip oldugunuz | TARIMSAL Sahip Olunan Arazim yok
tarimsal arazi var mi1? | ARAZI Tarimsal Arazi Tarla/Bag/Bahce
Varsa tiirii nedir? (bag, Tarimsal Araziye Mirasla
bahge vb) Ne Nasil, Sahip Miras ve satin alma
zamandan beri, nasil Olundugu
sahip oldunuz? (D.G)

3.1.2.1. Sahip Olunan Tarimsal Arazi

Sahip olunan tarimsal arazi kategorisi igerisinde, arazim yok, tarla, bag-bahge
bulgular1 yer almaktadir. Tarimsal faaliyetlerdeki gelirin azalma nedenleri, kirsal
kesimde yasanan ekonomik sikintilarin nedenleri, kirsal kesimde gergeklesen gociin
nedenlerine iliskin ulasilan bulgularin temel belirleyenlerinden biri olarak tarimsal
faaliyette bulunulacak topragin olmamasi gergegine ulasilmistir. Bu durumun 6ziinde
sistem igerisinde var olan pazara bagimli kilma politikalariyla tarimsal faaliyetlerin
gerceklestirildigi topraklarda degisimler meydana gelmektedir. Sakarya kentsel agidan
genislemekte Ozellikle merkeze yakin tarim topraklar1 kaybedilmektedir. Cogunlugu
kiiciik olan tarimsal faaliyetlerin gergeklestirildigi isletmeler sistem igerisinde sermaye
birikimlerini saglayamadigi i¢in pazar sartlarina uygun rekabete dayali {iretim
gerceklestirememekte, devlet  desteginin  ortadan  kalkmasiyla da = koyld
yoksullagsmaktadir. Arastirma kapsamindaki koylerin genelinde de esit toprak
paylasiminin yapilamadig gozlemlenmektedir. Tiim bu yoksunluklarla kiigiik iireticinin
sistem igerisinde siirdiiriilebilir bir {iretim saglayarak var olabilmesi imkansiz hale

gelmektedir. Halen yiiriirliikte olan yasal diizenlemelerle de kamulastirmalar hizla
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devam etmektedir. Tarimsal arazisinin olmadigini belirten katilimcilarin, topraklarinin
mirasla boliinmesi, imara agilmasi, istimlak edilmesi nedeniyle arazilerinin kalmadigini
belirtmektedirler. “Tarim arazisinin kalmadigin1” belirten yirmi katilimcinin dokuzunun
kadin on birinin erkek oldugu goriilmektedir. Katilimcilar kendilerini sdyle ifade

etmislerdir:

“Yok, miraslikti boliiniince kalmad: bir sey. Otoban de gecgince” (K,E,33).

“Bizim yerimiz yok bes doniim tarlaya kaldik. Onu da devlet imara agti. Bir sey
kalmad bize. Dort kardese boliiniince kalmiyor. Zaten kéyde yer kalmadi bak
bu siteler, okullar yollar kiralamaya bile yer bulamiyoruz” (K,K,38).

“Tarlamiz yok. Istimlakla imarla gitti kalmadi. Ahwrimizin yeri de gitti”
(K,K,46).

“Yok benim arazim bir bu evim var. Kaynatam ogullarina béldii onun da yoktu
¢ok zaten bagi, tarlasi. Boldii verdi bize iste burasini, ev yaptik girdik igine.
Yemeye kazanmak iginde yevmiyeye gittik” (A,K,75).

“Yerimiz ¢ok yok kiralayarak ekiyoruz. Kendimize ait on bes doniim ekilebilir
arazimiz var. Biraz da findik var. Ama amcamlarla oldugu igin béliinecek o. Biz
de dort kardesiz biz de boldiik mii kimseye bir sey kalmayacak. Topraksiz koylii
ortaya ¢ikacak” (O,E,40).

“Var ama islemiyoruz. Bir bucuk doniimiimiiz var ama boliinmemis, ¢ok pargall
oldugu i¢in kardeslerimle ne bolebiliyoruz ne de satabiliyoruz” (M,E,46).

Yirmi dort katilimer Sahip olunan tarimsal arazinin “tarla” oldugunu belirttikleri

gorilmektedir:

“Yirmi doniim yerimden bes doniim toplu kalmadi” (K,E,57).
“Musir, bugday ekilen topragimiz var. Zaten az, dort doniim” (A,K,67).

“Bize ait 27 doniim var eskiden daha ¢oktu béliindii de azaldi.. Hepsi tarla. Biz
baktik findik daha ¢ok kazandiriyor e bizim yamacgta sadece iki doniim yerimiz
var onunla yetmez diiz tarlamizin birazina findik ektik” (A,K,68).

“On doniim yerimiz var, yirmi ya da otuz doniim kiraliyoruz. Miswr, arpa
ekiyoruz” (O,K,52).

Sahip olunan tarimsal arazilerinin “bag-bahg¢e” oldugunu belirten elli dort
katilimcinin yirmi biri kadin otuz i¢i erkektir. Katilimcilar kendilerini sdyle ifade

etmislerdir:

“Yetmis doniimiim var. Ayva, iiziim var altmisin da beger doniim zeytinle, seftali
yaptim” (M,E,57).

“Yirmi doniim yerim var. Ayva iiziim ve zeytinimiz var zeytinimiz ti¢ doniim ¢ok
azdir” (M,E,40).
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“Findik bana ait var babadan kalma bes déoniim” (A,E,66).
“Bes dontim findigim var babadan kalma, yedi tane de inegim” (O,K,49).
“Bes dontim findiklik” (O,K,65).

3.1.2.2. Tarimsal Araziye Nasil Sahip Olundugu

Sahip olunan tarimsal araziye nasil sahip olundugu kategorisi igerisinde,
“mirasla”, “satin almayla”, “mirasla ve satin” almayla bulgular1 yer almaktadir.
Arastirmanin  gergeklestirildigi kdylerde tarimsal faaliyetin yiritildigi toprak
biyiikliigii iki ve seksen doniim arasindadir. Ancak topragin sahip olunma durumu
acisindan farkliliklar bulunmaktadir. Katilimcilarin 6nemli bir kisminda mirasla
edindikleri toprak, miras¢ilar arasinda boliinmedigi gibi veraset intikalinin
gerceklestirilmedigi de anlagilmaktadir. Boylece tarimsal faaliyetlerini kendilerine ait
olmayan toprak iizerinde gergeklestirdikleri i¢in arazi bazli verilen desteklerden de
yararlanilamamaktadir. Baz1 katilimcilara goreyse desteklerden daha fazla masraf
gerektirdigi i¢in veraset intikalinin yapilmasi tercih edilmemektedir. Yirmi alt1

katilimcinin tarimsal arazisine mirasla sahip oldugu goriilmektedir.

“Babamdan kalma” (K,E,44).

“Toplam on yedi doniim tapulu yerimiz var, babadan kalma” (A,K,37).

“On bes doniim tarla, bes doniim findiklik. Babadan kalma” (O,K,65).

“Dededen kalma yirmi déoniim” (M,K,36).

“Topraklarint mirasla edindiklerini ama tapularin1 g¢evirmediklerini” belirten
katilimcilar kendilerini soyle ifade etmistir:

“Ustiime kayith, tapulu degil babam béldii iste kardesler arasinda nereden

versin tapuyu ona da zaten tapuyla kalmamis ki taa baksan dedesinin babasinin

adi ¢ikiyor tapuda, millet go¢miis gitmis toprakla isi olanlara devredip durmusg
iste, o da iste yil gectik¢e devrettikce yani ufaklanmis, yetmez oluyor” (AE,47)

“Hepi topu on doniim tarlamiz var babadan kalma ama tapusu tistiimiizde degil
daha egimin dedesinde o yiizden de zaten o destekler az da olsa
yararlanamiyoruz” (A,K,35).

“On yedi doniim yerim var ekmiyorum ama dededen kalma tapusu gevrilmemis
cevrilse daha az kalir” (O,E,67).

“Otuz doniim yerim var ama tapusuz dede zamanindan kalma” (O,E,48).
Koyliilerin biiytlik bir cogunlugunun toprak satin almadiklarini sadece iiretim ve

refah acisindan diger kdylere kiyasla daha iyi olan Mekece Koyili’'nde tarimsal iiretim
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sonucu elde edilen gelirle toprak satin alindig1 goriilmektedir. Bunun diginda yetersiz
toprak sahibi olan kdyliiler topragi kiralayarak tarimsal faaliyet i¢inde bulunmaya
caligmaktadirlar. Ancak topragin kaybedilmesi genel olarak koylii niifusun azalmasini
de beraberinde getirmekte, tarimsal faaliyetten koparak go¢ eden koyli az da olsa var
olan tarimsal arazisini kiraya vererek degerlendirmeye calismaktadir. Tarimsal faaliyet
gerceklestirdikleri topraklara hem mirasla hem de satin alma yoluyla sahip olduklarin
ifade eden katilimcilarin tamamimin Mekece Koyii’nde oldugu goriilmektedir.
“Topraklarina hem mirasla hem de satin alma” yoluyla sahip olduklarin1 belirten yedi

katilimci kendilerini soyle ifade etmiglerdir:

“Elli dontimii mirasla kaldi, on doniimii satin aldim” (M,E,70).

“Seksen doniim yerim var. Altmis doniimii miras kaldi, yirmi doniimii satin aldim
on yil oluyor satin alali” (M,E,52).

“Babadan kalma otuz doniim vardi, on doniimde aldik bes yil once” (M,K,55).
3.1.3.Tarimsal Arag¢

Derinlemesine gorlismelerde yoneltilen “Tarimsal faaliyetlerinizi
gerceklestirirken gegmiste ve bugiin kullandiginiz araglarda degisim oldu mu? Olduysa
bu durumun iiriin kalitesine, miktarina ve fiyatina nasil bir etkisi oldu?” ve odak grup
goriismelerinde yoneltilen “Tarimsal faaliyetlerdeki teknolojik doniigiimiin verimlilige
ve gelire etkisi nasil?” sorulari dogrultusunda tarimsal ara¢ temasi olusturulmus,
tarimsal ara¢ temast igerisinde ge¢misten bugiline kullanilan tarimsal araglardaki
degisim, tarimsal araglardaki degisimin iirin kalitesine, miktarina, fiyatina etkisi
seklinde kategoriler belirlenmistir. Ge¢gmisten bugiine kullanilan tarimsal araglardaki
degisim kategorisi igerisinde, “degisimin oldugu” bulgusuna ulagilmistir. Tarimsal
araclardaki degisimin iirlin kalitesine, miktarina, fiyatina etkisi kategorisi icerisindeyse
“herhangi bir etkisi olmadiginin ¢linkii masraf c¢ikardigma” iliskin bulgulara

ulasilmustir.

Tablo 5. Tarimsal Ara¢ Temasina Iligkin Sorular, Ulasilan Kategori ve Bulgular

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(UST TEMA) (ALT TEMA) (BULGULAR)

Tarimsal TARIMSAL Gegmisten Bugiine Degisim oldu.

faaliyetlerinizi ARAC Kullanilan Tarimsal

gergeklestirirken Araclardaki Degisim

gecmiste ve  bugiin
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kullandiginiz araglarda
degisim oldu mu?
Olduysa bu durumun
urin kalitesine,
miktarina ve fiyatina
nasil bir etkisi oldu?
(D.G)

Tarimsal
faaliyetlerdeki
teknolojik doniigiimiin

Tarimsal Araglardaki
Degisimin Uriin
Kalitesine, Miktarina,
Fiyatina Etkisi

Olmadi ¢iinkii masraf ¢ikard1

verimlilige ve gelire
etkisi nasil? (0.G)

3.1.3.1. Gecmisten Bugiine Kullanilan Tarimsal
Araclardaki Degisim

Tarimsal faaliyetler icerisinde tarimsal araglarin yaygin bir sekilde kullanildigi,
bu tarimsal aletlerde siirekli bir gelisme ve degisme goriildiigii katilimcilar tarafindan
ifade edilmektedir. Ancak tiim katilimecilarin kullanilan tarimsal araglardaki gelisimi ve
tarimsal faaliyetlerde yayginlagsmasiin iriiniin miktar ve kalitesine katki saglasa da
getiridigi ek masraflar yliziinden gelire herhangi katkisinin olmadigina yonelik

degerlendirilmelerde bulunmaktadirlar.

Katilimcilarin tamami ge¢gmisten bugiine kullanilan “tarimsal araglarda degisim

oldugunu” ifade etmislerdir:

“Eskiden hep elle yapardik her sey makineye gecti ama bunlarin hepsi hep
masraf” (K,E,57).

“Tabi artik her sey makinayla oluyor eskiden oyle degildi. mesela misir
kendimiz ekerdik elle, otlarini ¢capalardik, kendimiz bicerdik. Ama simdi her seyi
makinayla yapiyoruz. Ekimi kesimi. lla¢ kullandigimiz igin de ¢apaya gerek
kalmiyor zaten” (A,K,35).

“Tabi ¢ok artti arag geregler artik tarlaya gitmez olduk bir ara¢ mi eskiden iki
ay ¢apa yapardik simdi ilaglar ¢ikti yabam otu oldiiriiyor ¢apaya da gerek
kalmiyor. Ama sadece kolaylastirdr ama masrafi arttr ki” (A,K,68).

“Cok degisti tabi nerdeyse her seyi motorla makineyle yapiyorlar. Mozot,
tohum, giibre parasi ¢ikiyor simdi de iste oradan kalan onlara gidiyor”
(O,E,60).

“Cok oldu traktorler ¢ok degisti, ilaglama makineleri degisti. Zaten sebzeden
meyveye dontince her sey bastan degisti” (M,E,70).

“Cok cesitlendi makineler ama onlar almak icinde ¢ok biiyiik topraklardan ¢ok
kazaniyor olman lazim benim yirmi doniim éyle ¢ok kazandwrmiyor. Bir oluyorsa
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iki olmuyor. Bu durumda ben de onlar: kiraliyorum e o da baska bir masraf
oluyor. Cok bir sey fark etmiyor anlayacagin” (M,E,40).

“Eskiden babam zamanin da yapardik simdi bakiyorum ¢ok degismis ama simdi
bizim yerimiz yok yapmuiyoruz” (M,E,46).

3.1.3.2. Tarmmsal Araclardaki Degisimin Uriin
Kalitesine, Miktarina, Fiyatina Katkisi

Tarimsal araglar sistem i¢inde merkez ve ¢evre iligkisinde bagimliligin ¢ok agik
bir bicimde goriilmesine yol agmaktadir. Merkez tirettigi tarimsal araglarin pazari olan
cevre lilkeler iizerine bir bagimlilik iliskisi olusturmakta, ¢evre iilke hem tarimsal
aletlerin kullanmas1 ic¢in gerekli enerjinin temini hem de bu araglarin iiretildigi
teknolojiye sahip olmadigi icin araglarin yedek parca ve makinelerine ihtiyag
duymaktadir. Cevre merkeze tarimsal makineler, bu makinelerin yedek parcalar1 ve
enerjileri i¢in kullanacagi petrol agisindan bagimli hale gelmekte merkez i¢in 6nemli bir

pazar durumuna doniismektedir.

Makinelerin tarimsal faaliyete girmesiyle tarimda tahsis edilen is giicli acikta
kalmakta tarimsal faaliyetten disarida kalan igsiz hale gelen kdoyliiler is edinmek igin
koyden go¢ etmektedir. Burada da yine merkezin lehine gergeklesen bir durumla
karsilasilmakta merkez, go¢ eden issiz koyliileri ucuz is gilicii olarak kullanmaktadir.
Sistem igerisinde tarimda makinelesmeyla baslayan siire¢ merkezin smirsiz sermaye
biriktirme hedefiyle cevreyi pazara, tarimdan koparak issiz kalan kesimi de ucuz is

giicline doniistiirmektedir.

Katilimcilarin  tamami1  ge¢misten bugiline kullanilan  “tarimsal aracglarda
degisimin iriin kalitesine, miktarina ve fiyatina ¢ok fazla masraf ¢ikardigi i¢in etkisi

olmadigin1” soyle ifade etmislerdir:

“Mazot o kadar pahali ki degisen bir sey olmaz. Olmuyor” (K,K,54).

“Yok, yok ne olacak gelen fazla da olsa daha kaliteli de olsa bir fayda etmez
mazota gider koyliiniin cebine girmez” (K,E,67).

“Yani bizde pek kimsenin dyle ¢ok yeri kalmadigi icin pek bir sey diyemiyorum.
Gergi makine ¢ok kolaylastirdi ama yevmiyeye verdigin parayr artik mazota
verir eken, dyle degisen bir sey olmaz ki” (K,K,55).

“Cok degisme oldu iiriinde de artis oldu ama makinayt alamadigimiz icin
kiraliyoruz alsak da masraf kiralasak da masraf bir de mazot masrafi, gelirde
bir degisme olmuyor béyle olunca” (A,E,47).
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“Eskiden ¢ok zorda kalirsak yevmiyeli adam tutardik simdi ona gerek kalmadi.
Yevmiye masrafindan kurtulduk ama makine masrafi onun kirasi, mazot masrafi
¢tktr. Bu durumda bir degisiklik yok stirekli daha pahali hale geliyor” (A,K,35).

“Uriinde artis saglasa da degisen bir sey olmaz ¢iinkii o makineyi almak ya da
kiralamak i¢cin masraf yaptliyor. Bu durumda esitliyor kendini” (O,E,48).

“Cok kolaylastirdr her sey. Ama miktart kalitesi i¢in ¢ok da bir belirleyiciligi
yok bence. Olsa da onun i¢cin yaptigimiz masraftan gider getirisi” (M,E,57).

“Aman ne olacak mazot almig gitmis, parast ¢ok, yevmiyeden kestigin parayt
makinaya vereceksin veya kiralayacaksin. Mazotu c¢ikacak kirast ¢ikacak”

(M,E,51).
“Su son senelerde artan mazot fiyatlaryla hi¢bir fark olmadi dersek yeridir” (O
E 3).

“Bir tarlayt yiiz kisi ¢apa yapiyorsa bir traktor bir saatte yapip ¢ikiyor ama bu
mazot getiriyi gotiiriiyor” (O K 12).

Tarimsal faaliyetlerde merkezden ¢evreye yonelik sermaye aktarimi saglanirken
cevrede gerceklestirilen tarimsal {iretimlere yoOnelik miidehalelerle de iirlinler
kotalanmakta merkezin istegi dogrultusunda degistirilmekte ve merkezde gelisen yeni
teknolojik aletlerin kullanilmasina gecilmesiyle de kullanilmayan teknolojiler ¢evreye
transfer edilmektedir. Boylece cevre merkeze bagimli bir ekonomik yapi igerisinde

varligini devam ettirmek durumunda kalmaktadir.
3.1.4. Tarimsal Faaliyet ve Hayvanciik

Derinlemesine goriismelerdeki “Bulundugunuz tarimsal faaliyetin tiirii nedir?
Neden bu iiriinii iiretmeyi sectigi?” “Uretilen iiriin miktar1? “Geginmek igin mi, pazar
i¢in tiretim mi? Pazar igin liretimse nasil pazarladig1? Kendisi mi? Yoksa bir aract mi?”
“Elde edilen gelirin ge¢cmis yillara oranla miktar1?”” “Bu on yilda tarimsal faaliyetlerde
ne tiir degisiklikler gerceklesti?” ve odak grup goriismelerindeki “Gergeklestirdiginiz
tarimsal faaliyetin tiirii nedir? Ne zamandir? Neden bu iiriinii iiretiyorsunuz?”” sorular
dogrultusunda tarimsal faaliyet ve hayvancilik temasi olusturulmus, tarimsal faaliyet ve
hayvancilik temasi igerisinde iiretilen {iriiniin se¢ilme nedeni, iiretimin ne i¢in oldugu,
{iriiniin pazarlanma sekli kategoriler belirlenmistir. Uretilen {iriiniin secilme nedeni
kategorisi icerisinde topragin segcilen iiriine uygun olmasi, ekiminin daha kolay olmasi,
ekiminin daha ucuz olmasi, ekiminin daha kolay ve karli olmasi bulgularina ulasilmistir.

Uretimin ne i¢in oldugu kategorisi igerisinde ge¢im icin {iretim, pazar icin iiretim, hem
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gecim hem pazar igin iiretim bulgularina ulasilmistir. Uriiniin pazarlanma sekli

kategorisi igerisinde tiiccarin almasi seklinde bulguya ulasilmistir.

Tablo 6. Tarimsal Faaliyet ve Hayvancilik Temasina iliskin Sorular, Ulasilan Kategori

ve Bulgular

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR

(UST TEMA) (ALT TEMA) (BULGULAR)
Bulundugunuz tarimsal | TARIMSAL
faaliyetin tiirii nedir? | FAALIYET VE | Uretilen Uriiniin Topragin segilen iiriine uygun
(Neden bu iriinii | HAYVANCILIK | Se¢ilme Nedeni olmast
iiretmeyi sectigi? Ekimi daha kolay
Uretilen tiriin miktar1 ?, Ekimi daha ucuz
Geginmek  igin  mi, Karli
pazar igin iiretim mi?, Farkl1 {irlin ekmeyi bilmemek
Pazar igin {iretimse Uretimin Ne Igin Geginmek i¢in
nasil pazarladig1? Oldugu Pazar i¢in
Kendisi mi? Yoksa bir
aract m1? Elde edilen Uriiniin Pazarlanma Devletin almasi
gelirin gecmis yillara Sekli Tiiccarin almasi
oranla miktar1? (D.G)
Gergeklestirdiginiz
tarimsal faaliyetin tiirii
nedir? Ne zamandir?
Neden bu irtini
iiretiyorsunuz? (0.G)

3.1.4.1. Uretilen Uriiniin Secilme Nedeni

Uretilen iiriiniin segilme neden kategorisi igerisinde “topragin segilen {iriine
uygun olmas1”, “se¢ilen {iriiniin ekiminin daha kolay olmas1”, “se¢ilen iirliniin ekiminin
daha ucuz olmas1”, “segilen iiriiniin ekiminin daha karli olmas1” bulgularina ulagilmistir.
Uretimini yaptiklar1 iiriinlerin {iretim siireclerinde maliyetlerin artmasi farkli {iriine
yonelmelerine neden olmakta ancak topragin maliyeti daha ucuz olacagini diisiindiikleri
iirline uygun olmamasi nedeniyle iriinlerini degistiremedikleri gozlenmektedir. Bu
durum &zellikle sulak alana sahip olan Akarca ve Ortakdy’de goriilmektedir. Uretilen

tirlinlin secilme nedenini “topragin secilen iirline uygun olmasi” olarak degerlendiren

otuz bes katilimcinin kendilerini sdyle ifade ettikleri goriilmiistiir:

“Koy yerinde ne yapayim ne edeyim, tamam kéyiim kéyliikten ¢ikti da yapmay:
bildigim baska bir sey yok yerimiz misira uygundur ¢ok giizel misirt olur, hele

bir de yerlerimiz yerinde dursaydi ¢ok kazandirdi eskiden bize” (K,E,44).

“Bizim yerimize miswr ekilir buralarda hep boyle yerim kalmadi ama kiralasam
da musir ekerim o ekilir ona uygun” (K,K,38).
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“Acik¢ast atadan gérme ekiyoruz onlar bu topraklara miswr iyi dediler, bugday
oluyor dediler onu ektik” (A,E,66).

“Bizim burasi ¢ok yagis aldigi icin misira ¢ok uygundur. Zamaninda misir bize
kazandwrdr da ama simdi masrafi ¢ok artti asla kurtarmiyor” (A,E,45).

“Hem yer findiga uygun yamacta hem de findik daha karlidir” (O,E,52).

“Musir ekilebiliyor sulak yer. Ashinda bu kadar sulak olmasa bugdaya
donecegim ¢iinkii ¢ok masrafli miswr. Masrafimi da karsilamiyor bir sey
kalmiyor” (O,K,45).

“Biz yillarca bilmeden sebzenin pesinde heder etmisiz kendimizi hele onun
oncesinde bu verimli topraklara siipiirge ¢alisi ekermisiz yazik iste ge¢ olmusg
ama meyveye ¢ok daha uygun oldugunu gérmiisiiz. Buna da giikiir diyelim”

(M,E,57).
“Koytimiiziin topraklart meyveye yatkin” (M,E,60).

“Topragimiz uygun meyveye bu bolge hep meyve ta Bursa’va kadar gidiyor”
(M,K,67).

“Muswr da findigi da topraga uygun diye ekiyoruz” (A E 12).
“Topragumiz meyvecilige uygun ve meyvecilik daha karli” (M E 2).

Uretmeyi tercih ettikleri {iriiniin ekimin kolay olmasina vurgu yapan katilimcilar
genelde misirin iiretiminin oldukc¢a kolay oldugu i¢in is giiciine ithtiya¢ duyulmadigini,
tretimin tim siire¢lerinde makinenin kullanildigini belirtmislerdir. Misirin yaygin
olarak iretildigi bu koylerde yaklagik yirmi yil Oncesine kadar seker pancari,
ayciceginin, sebzenin, tiitiiniin yetistirildigi hatta Il Merkezinde bolgeye hizmet eden bir
seker fabrikasi oldugu alimin devlet tarafindan yapildigir aciklanmistir. Ancak seker
pancarina ve aygigegine kota konmasiyla, tiitiiniin satildigr sirketin {ilkemizden
gitmesiyle ve yetistirilen sebzelerin Antalya’da yetistirilen sebzelerle yarisamadigi i¢in
iriinlerinin ellerinde kaldigi; misirin {iretiminin kolay olmasiyla misira yonelindigi
goriilmektedir. Son donemde yasandiginmi ifade ettikleri pahaliliktan dolayr da misiri
birakip bugday, arpa veya yulafa gegeceklerini ancak bu iiriinlerinde sulak topraklarda
ekilemedigi i¢in yine kazanglarinin istedikleri gibi olamayacagini diisiindiiklerini ifade
ettikleri goriilmektedir. Burada merkezin ¢evrenin iiretim siireglerine yonlendirdigi
iiretim politikalariyla miidahalesi hem iiretilecek iiriiniin seciminde hem de bu {iriiniin
tiretilme siireclerindeki tohum, ilag, giibre ve makine gibi girdilerinde ¢evrenin merkeze
bagimli hale gelmesi seklinde gergeklestirilmektedir. Devlet tarimsal faaliyetleri
desteklemekten ¢ekildikge de sistemdeki bagimlilik iliskisi kendini daha baskin
gostermektedir (Onal, 2019, s. 67).
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Uretilen iiriiniin se¢ilme nedeni segilen iiriiniin “ekiminin daha kolay olmas1”
olarak degerlendiren kirk katilimci diislincelerini sdyle ifade etmislerdir:
“Musirin yiikii az diye ekiyorum, insana ihtiya¢ yok ama masrafi ¢ok giibresi,

tohumu, ilact zaten mazotta cabast o yiizden seneye yulaf ekecegim o misirdan
daha ucuz” (K,E,67).

“Bizim buralarda seker pancari ¢ok iyi olurdu ama ¢ok mesakkatliydi alimida
olmadi ondan onu biraktik miswr, bugday daha kolay makine giriyor yapryor her
seyi. Hem seker pancarimi bir devlet aliyor hem de kotali alyyor o yiizden miswr
daha cazip kolay gelir bize ger¢i o da son zamanlarda ¢ok masraflandi ekimi
(AE,62).

“Valla biz pancardan, sebzecilikten ¢ok zor diye vaz gegtik misir kolayimiza gitti
diye ona yoneldik ama tam yagmurdan kagip doluya tutulmak oldu bizim ki.
Mistrin masrafi bir fazla ¢ikti ki ne edecegimizi bilemiyoruz simdi” (A,E,74).

“On bes yirmi yil oncesinde geker pancari ve tiitiin ekerdi bizimkiler ama
baktilar ki musir ¢ok rahat ekimi ¢ok kolay, mesakkatsiz misira dondiiler.
Misirda da bilirsin hi¢ insan giiciine ihtiya¢ yok. O dénem cazip gelmis
ekmislerde simdi beter o kadar masrafli ki misir ama kacacak yerimiz yok ne
vapalim” (A,K,45).

“Bugdayt da, misir1 da kolayligindan devam ediyorum insana gerek olmuyor
ama son zamanlarda misir ¢ok pahalandi tohumu, giibresi, ilaci aldi gidiyor 0
yiizden bilmiyorum artik” (O,E,66).

Merkez ve c¢evre arasindaki bagimliligin nesnesinin merkezden ¢evreye yonelik
olan tarimsal aletler, giibre, tohum ve ila¢ oldugu ve bagimliligin siirekli kilinmasi i¢in
tarimsal faaliyetlerde bu temel ihtiyaglarin muhafaza edilmesinin saglandigi gergegi
karsimiza ¢ikmaktadir. Misir ve bugdayin yetistirildigi koyler olan Karapinar ve
Ortakdy’de bulunan otuz sekiz katilimcinin ise topraklarmin misira uygun olmasina
ragmen misirin iretiminde masrafinin ¢ok olmasi nedeniyle misir1 birakarak bugday,
arpa veya yulaf gibi “ekimi daha ucuz olan firiinlerin ekimini segtiklerini” soyle
belirtmislerdir:

“Misir olur buralarda ama benim misira giiciim yetmiyor onu ekimi ¢cok masrafli

ondan bugday ekiyorum, unu evde kullaniyorum, sapini hayvanmima yem
yvapryorum” (K,K,64).

“Usg doniim topragim var misir ekiyvorum baska bir sey ekilmiyor misir masrafli
diye yulaf ya da bugday ekecegim seneye” (K,E,56).

“Benim topragim misira daha uygundur ama misirin masrafi ¢ok arttigi icin onu
biraktim arpa ya da bugday ekiyorum”(O,E,48).

“Eskiden miswr eker satardim hayvamima da verirdim simdi ona para olmadigt
icin arpaya dondiim” (O,K,65).
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Arastirma kapsami igerisinde yer alan koyler icerisinde Mekece Koyii’niin
gerceklestirdigi tarimsal faaliyetler ve bu faaliyetlerden elde ettikleri gelir diger kdylere
oranla ¢ok daha iyi durumdadir. Diger kdylerdeki katilimcilarin tarimdaki degisimin,
ekonomik sikintinin, kirsal goclin nedenlerine iliskin tarimda pahaliliga, tarimsal
arazinin azalmasimna yonelik diislinceleriyle Mekece Koyii'ndeki katilimcilarin
diistinceleri paralellik gosterse de Mekece Kdyii’nde, tarimsal tiretim elde edilen gelirin
diger koylere oranla daha iyi oldugu goriilmekte ve bu durumuyla yari c¢evre
konumunda degerlendirilebilmektedir. Mekece Koyii’nden olan kirk sekiz katilimci
sebzeciligi zor ve masrafli oldugu igin biraktiklarin1 daha “kolay ve karli” olan
meyveciligi sectiklerini soyle ifade etmislerdir:

(“Eskidel)i sebze ekerdik o ¢cok zordu meyveye dondiik daha kolay ve karli diye”

M,E,70).

“Meyvecilik daha kolay geldi bize bir de kazanci daha iyi sebzeye gére”
(M,E,52).

“Zamaninda sebzecilik ¢ok zormus kolayina gitmis bir de tabi daha karlyymig
bag yapmak. Babam ondan bag yapmis” (M,E,51).

“Eskiden ¢ok kazanmuslar iiziimden, hele sebzeden sonra daha da kolaylarina
gitmis bag yapnug bizimkiler” (M,E,55).

“Meyvecilik hem kolay hem de karhidir sebzeye, misira, bugdaya oranla”
(M,K,54).

3.1.4.2. Uretimin Ne i¢in Oldugu

Kirsal kesimde yasayan bireylerin ekonomik faaliyetlerinin temeli tarima
dayanmaktadir. Koyliilerin kendi emekleriyle 6ncelikle kendi tliketimleri i¢in iiretim
faaliyetleri icerisinde bulunduklari, iiriinlerinin fazlasi olursa pazarda satarak gelir elde
ettikleri, geginmek igin {iretime odaklanan kiigiik tarim igletmeleri oldugu kadar biiyiik
veya orta Olcekli nitelendirilebilecek tarim arazilerinde pazar i¢in tarimsal faaliyet
gerceklestiren isletmelerin olduguda goriilmektedir.  Pazar igin tarimsal faaliyet
gerceklestiren tarimsal isletmelerin gevrelerindeki topraksiz veya tarimsal faaliyetten
yeterince gelir elde edemeyen yoksul koyliilere is alani sagladiklar1 goriilmektedir.
Uretimin pazar ve yasamin siirdiirmek igin yapilmasiyla ayrilan bdlgeler merkez ve
cevre olarak tanimlanabilir. Uretimin ne i¢in oldugu kategorisi igerisinde gecinmek icin
ve pazar i¢in bulgularina ulasilmistir. Ozellikle meyvenin, findigin ve hayvanlara yemin

disinda kalan misirin pazar icin iiretiminin oldugu, Mekece Koyii’'nde gerceklestirilen
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meyveciligin tamaminin pazar i¢in yapildigi, Karapmar Koyii'ndeyse iiretimin

tamaminin ge¢inmek i¢in oldugu goriilmiistiir.

Uretilen iiriiniin “gecinmek i¢in” oldugunu belirten on sekiz katilime1 kendilerini

sOyle ifade etmistir:

“Iste on il oncesine kadar kendimize alir, Pazar i¢inde kalirdi, satardik ama
simdi azcik bir yer kaldi iste yarum doniim bile degil, ii¢ bes inek bakiyorum onu
da gegim igin yapiyorum, ineklerimin yemi igin ekiyorum misirt da yani o da
gecimlik ama onu bile saglamak zor (K ,E,44).

“Hi¢ karli degil ama ne yapayim yem de ¢ok pahali oldugu igin en azindan
ineklere yem olsun diye ekiyorum” (K,K,38).

“Yedi inegim var bir sey yapmak lazim gegim igin toprakta kalmadi ama bu
ineklere yeme alarak bakamiyorum inege yem igin toprak kiralayp misir
ekiyorum” (K,K,53).

“Bugday ekiyorum hem kendimize hem hayvamimza gec¢imlik, hayvan
bakmamizda gegim i¢in oyle satmalik degil yedi diigem var” (K,K,64).

“Bes inegim var, meramizi orman yaptilar, alma yeme de para yetmiyor o
yiizden miswrt hayvanlarima yem olsun diye ekiyorum (A E,61).

“Iki doniim yerden ne ¢ikacakta pazarlayacagim zavalliyiz biz zavalli, bugday
un ederim, miswrt da bak orada iki inegim var iki ihtiyar bakmaya ¢aligiriz iste
ona yem yapariz o kadar” (AE,74).

“Hayvanlarin yemi ig¢inde misir ve bugday iyi oluyor. Miswrdan bugdayin
sapindan hayvanlara yem yapryorum. Satmaya kalmiyor. Bizim kéyiimiiziin
merasi yok eskiden meramiz vardi ¢ok daha hayvancilik yapan vardi. Merayt
orman yaptilar. Simdi hayvanlarimiz ahirda kaldi yem dert oldu. Bugdayr da
fabrikaya gotiirtiyoruz. Unumuz bittikce gidip kuponla aliyoruz. Gegimlik
yaptiklarimizin hepsi” (A,K,35).

“On doniim yerden ¢ikan misirdan pazara bir sey kalmaz zaten benim amacim
hayvammin kaba yemini ¢ikarmak kaldi ki ona bile yetmiyor. Topragin ¢ok
olacak ki hayvanmmmin bakimini da yapasin yoksa tasima suyla degirmen doner
mi? Yani alinan yemle nereye kadar hayvan bakacaksin” (O,E,56).

“Hayvanima vermek icin gegimlik ekiyorum arpay: eskiden misir ekimi bu kadar
masraflanmadig i¢in ekerdim satardim da am iste ondan vaz gegtim” (O,E,48).

Uretilen iiriiniin “pazar igin” oldugunu belirten on sekiz katilimcinin kendilerini
sOyle ifade etmistir:
“Findik belli olmuyor, bir yil oluyor bir yil olmuyor, olursa iste onu satryorum,
iki ti¢ tiiccar vardir bizim kdyden alan onlara veririz” (A,E,61).
“Pazar igin ekeriz zaten bir misira kaldik onu ekiyoruz” (A,E,45).

“Iki doniim findik, yirmi sekiz déoniim muswr ekiyorum pazar icin ikisi de”
(AE,48).
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“Muswry, findigr satmak icin ekeriz” (A,K,68).

“Uriin olursa satiyoruz, her sene baska bir miktar olur, belli olmaz” (M,E,51).

Pazar icin yapariz ayvayt da iiziimii de” (M,K,36).

“Yetistirdigimin her sey pazar i¢in” (M,K,57).

Uretilen iiriiniin “hem gecinmek hem pazar igin” oldugunu belirten sekiz
katilimcinin kendilerini soyle ifade ettikleri gortilmistiir:

“Findik, misir, bugday ekiyorum. Hem pazar hem gegim icin yapiyorum. Daha

¢ok findik Pazar icin olur olursa tabi daha da ¢ok kazandirir misirdan falan™
(AE,49).

“Bugday o6yle cok degil gecim icin, fabrikaya veriyoruz un bittikce kagitla
almaya gidiyoruz. Misirt slas yaptirtyoruz ineklerim var onlara yem yapiyoruz
oyle ¢cok miswr ektigimiz yerimiz yoktur zaten anca bize yeter hayvanimiza yeter.
Findigi satariz iyi ¢iktigi sene iyi satariz” (A,K,55).

Findigi ¢ok olursa misirt da Pazar igin de satryorum ama hi¢ olmaya da bilir.
Ama musirr ekmemin asil amact hayvanimin kaba yemini karsilamak” (O,E,52).

“On beg doniim arpayla bes doniim findigim var. Arpayr hayvan igin ekiyorum
findigt iste bes dontimden ne ¢ikarsa onu satiyoruz” (O,K,65).

Tarimsal faaliyetin pazar i¢in mi geginmek i¢in mi olmasini belirleyen temel
unsurun sahip olunan topragin biiyiikliigii oldugu goriilmektedir. Ancak pazar igin
iretim yapan bliylik toprak sahipleri ile ge¢im i¢in {iretim yapan kiiclik toprak
sahiplerinin bir arada olmasi tarimsal faaliyetten elde edilen gelirin esit dagilmamasina

ve kirsal yoksullugun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

3.1.4.3. Uriiniin Pazarlanma Sekli

Pazar i¢in iiretilen {iriinlerin meyve, findik, misir tlimiiniin tiiccara satildigini,
meyvede devlet aliminin olmadigini, findik ve misirda ise devlet aliminin ucuz ve
paranin ¢cok gec verilmesi ayrica ekim yapilan topraklarin bazilarinin kdyliiniin iizerine
tapularinin olmamas1 nedeniyle destekten yararlanamadiklari i¢in tercih edilmedigini,
katilimcilarin  6zellikle yem, tohum, ilag, giibre aldiklar1 kisilere misir ve findigi
sattiklar1 bazi zamanlar ekimdeki masraflar1 bu kisilerden borg¢ alarak yaptiklar icin
mahsulil de bu kisilere satmak zorunda kaldiklarini belirtmislerdir. Meyvenin satimi ise
daha ¢ok Istanbul’dan gelen tiiccarlara oldugu, doniim g¢oksa genelde aymi tiiccarlarla
aligveris yapildigi, toprak azaldik¢a da katilimcilarin tiiccar bulmada sikint1 yasadiklari,
kandirildiklar1, paralarini zamaninda alamadiklar goriilmiistiir. Uriinlerin iiretiminin

gergeklestirilmesi siirecinde maaliyeti tiiccardan alinan borgla yapilmasi ve mahsiiliinde
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bu bor¢ karsiligr tiiccara verilmesi koyliiniin tarimsal faaliyetten yeterli gelir elde
edememesine ve yoksullasmasina yol agmaktadir. Uriiniin pazarlanma siirecinde de yine
biiyiik 6lgekli tarimsal isletmelerin daha avantajli olduklar1 gériilmektedir. Katilimcilar

irlinlerini “tliccara pazarlamalarini” soyle ifade etmislerdir:

“Her kévyiin tiiccarlart bellidir ilcede diikkanlar: var. Iki ii¢ tiiccar vardir. Kéye
gelir tiiccar veriyorum malimi 6yle farkl: fiyat da vermezler bellidir” (A,E,49).

“Zaten hasat zamanminda findik fiyatlar: diiser. Tamdigimiz tiiccarlara veririz
mahsiilii. Gegmiste bu kadar masraf etmedigimiz icin mahsiil az bile olsa
elimizde kalan daha ¢ok oluyordu. Ben géyle son on yildir ¢ok kétiilesti hi¢ elde
kalmiyor derim. Tiiccarin agzina bakiyoruz. Eskiden boyle degildi” (A,E,62).

“Findig1 pazara yapariz, devlete vermeyiz o ucuza alir hemen vermez parayi,
tiiccarlar gelir onlara satariz, koylii bilir tiiccarlar: istedigine satar. Biz de oyle
vapryoruz” (A,K,55).

“Bellidir tiiccar, ilgcede yem, ilag, tohum, giibre her ne ihtiyacimiz olursa ondan
alwriz zaten satarken de ona veririz” (O,E,52).

“Iicede bir iki kisi var onlar gelir alir”(O,K,49).

Tiiccar gelir ya bahge iizerinden alwr derki burada on tane ayva var kilosu iki
liradan yirmi bin liradan onlara veririz. Ya da toplar kilo veririz tiiccara, biz
gotiiriip satmayiz gelen tiiccara veririz. Tiiccar gelir alir gotiriir veya
Istanbul’da, Ankara’da hale gondeririz artik sansina kaca satilirsa” (M,E,70).

“Tiiccar gelir kéye ona satariz. Ben son dénem hep dalinda satiyorum bir de
toplama, siniflama masrafi olmasin diye” (M,E,52).

“Istanbul’dan tiiccar gelir alir, bazen dalindan anlasiriz bazen biz toplar
veririz. Hangi meyve olursa olsun béyle yapariz” (M,E,57).

Uriiniinii sattig1 tiiccarn ayn1 zamanda tohumunu, giibresini, ilacin1 ve hayvani
varsa yemini aldig1 kisi oldugunu ve bu aligveristen borglu oldugu icin iiriiniinii de bu
kisilere satmak zorunda kaldiklarin1 belirten katilimcilar kendilerini soyle ifade
etmektedir:

“Tiiccar bizim bu topragin ¢ocugu hep ondan bar¢la yem aliriz her seyi

ondan aliriz, satacagimiz da yine ona satariz, simdi o kadar idare etmis
kahrimizi ¢ekmis nasil baskasina satalim” (O,K,65).

“Burada findigi da misirt da alan iki ii¢ tiiccar vardir bellidir onlara
veririz onlar gelir alir zaten kéylii bu tiiccarlardan tohumu, ilact,
giibreyi, yemi de alir bazen borgla aliriz bizi idare ettikleri iginde
mahsulii onlara satmak zorunda kaliriz” (A,E,62).

“Bizim koyden iki tiiccar var onlara satariz. Ashinda ekim, dikim
zamanminda onlardan giibre, ila¢ aliriz bor¢, mahsiil satilma zamani
gelince de insan ona satmak zorunda hissediyor” (A,K,68).
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Uriinlerini devlete satmanin zorluklarindan bahseden katilimcilar diisiincelerini
su sozlerle belirtmislerdir:
“Findig1 satarken sikinti yagamiyoruz, devlete vermiyoruz kendimiz satiyoruz.

Tiiccar kéye geliyor, alvyor. Devlete verince parasi da az oluyor bir de ¢ok ge¢
veriyor” (A,E,61).

“Yakin yerlerde tiiccarlar var onlar koye geliyor alip gotiiriiyor buradaki
fabrikalara. Bu bolgede 3-4 fabrika var birinden birine gidiyor. Devlet fiyati
agikliyor ama devlet ¢ks istiyor. Cks ( ¢iftci kayit sistemi) olmasi icin tapulu mal
olmasi lazim. Ee bizim topraklarin hepsi tapulu degil dededen kalma e o zaman
onun tirtintinii devlet almiyor inceledikce inceliyor biktirtyor git gelme diyor
resmen. Bu koyde bu durumda olan ¢oktur adamin dededen kalan topragini
ekiyor iistiine almamus. Tabi o yiizden de tiiccarlara satiyoruz. Tiiccara gitmek
daha mantikli oluyor. Devlet alimda eziyet ¢ektiriyor” (A,E,66).

Uriinlerinin az olmasi nedeniyle giivenilir tiiccar bulamadigini siirekli {iriinlerini
sattiklart tliccarlarin degistigini ve tiiccar tarafindan kandirildigini, sattigi {riiniin
parasini alamadigini ifade eden katilimeilar:

“Bir onceki yul kaptirdik biz tiiccara, malimizi gotiirdii tiiccar paramizi vermedi.

Bizim tiriintimiiz az oldugu igin bizim malimiza talip tiiccarda baska oluyor oyle
¢cok kandiryorlar. Verecegim diyorlar vermiyorlar” (M,E,51).

“Uriinii kamyona doldurduktan sonra sirra kadem basan tiiccarlar bu sekilde
¢ok dolandirilan koylii de ¢cok var” (M,K,59).

3.1.5. Tarimsal Faaliyette is Giicii

Derinlemesine goriismelerdeki “Tarimsal ¢alismalarinizda birilerini ¢alistiriyor
musunuz? Onceden calistirdiniz m1? Simdi ve 6nceden calistirildiysa yapilan isin
niteligi, genelde kim olduklar1 ve 6denen {icretlerin miktar1?” “Siz bir bagkasinin
tarimsal faaliyetlerinde iicretli olarak calistiniz mi1? Calisir misiniz? Calismazsaniz
nedeni? Gerekgeleri?” sorulart dogrultusunda tarimsal faaliyette is giicli temasi
olusturulmus, tarimsal faaliyette is giicii temasi igerisinde tarimsal faaliyetlerde birinin
calistirtlip calistirilmamasi, calisanlar ve ticretleri, tarimsal faaliyetlerde birinin
calistiritlirken igin niteligi, baskasinin tarimsal faaliyetinde calisilip c¢alisiilmamasi
seklinde kategoriler belirlenmistir. Tarimsal faaliyetlerde birinin  caligtirilip
calistirilmamasi, calisanlar ve ticretleri kategorisi igerisinde g¢alistirmiyorum ¢linkii
tarim1 biraktim, calistirmiyorum ciinkii toprak az, ihtiyag duymuyorum, makineler
ciktig1r icin ihtiyag duymuyorum, masrafli tiiccar calistirtyor; ¢alistirtyorum
(kdyden/gevre koylerden isi olmayanlar, yevmiye kadin 100, erkek 125), (Suriyeli,

Afgan gocmenler (licretleri az, isciligi iyi degil), bulgularina ulasilmistir. Tarimsal
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faaliyetlerde birinin ¢alistirilirken isin niteligi kategorisi igerisinde simdi ¢aligtirtyorum

(findik toplama, meyve toplama), eskiden ¢alistirdim (misir ¢apalama, meyve toplama)

bulgularina ulagilmistir.

Baskasinin tarimsal faaliyetinde c¢alisilip ¢alisiilmamasi

kategorisi igerisinde ise ‘“galistyorum”, “calismiyorum ¢ilinkii ihtiya¢ olmadi” ve

“calismiyorum ciinkii tarimsal is kalmadi1” bulgularina ulasilmistir.

Tablo 7. Tarimsal Faaliyette Is Giicii Temasina Iliskin Sorular, Ulasilan Kategori ve

Bulgular

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(UST TEMA) (ALT TEMA) (BULGULAR)

Tarimsal TARIMSAL Tarimsal Caligtirryorum
¢alismalarimizda FAALIYETTE IS | Faaliyetlerde Birinin Koyden/cevre  koylerden isi
birilerini  calistirryor | GUCU Calistirilip olmayanlar (yevmiye kadin 100,
musunuz? Onceden Calistirilmamasi, erkek 125)
calistirdiniz m1? Simdi Calisanlar ve Suriyeli, Afgan gd¢cmenler
ve onceden Ucretleri (ticretleri az, isciligi iyi degil)
calistirildiysa  yapilan Calistirmiyorum
isin niteligi, genelde Tarimi biraktim
kim  olduklart  ve Toprak az, ihtiya¢ duymuyorum
Odenen ticretlerin Tarimsal Simdi
miktar1? (D.G) Faaliyetlerde Birinin Findik toplama, meyve

Calistirilirken Isin toplama,

Niteligi Eskiden

Maisir gapalama

Siz  bir  baskasinin Baskasinin Tarimsal Calistyorum.
tarimsal faaliyetlerinde Faaliyetinde Calisilip | Thtiyag olmadi

ticretli olarak calistiniz
mi1?  Calisir misiniz?
Calismazsaniz nedeni?
Gerekgeleri? (D.G)

Calisilmamasi.

Tarimsal is kalmadi

3.1.5.1. Tarmmsal Faaliyetlerde Birinin Calstirihip

Cahstirllmamasi, Cahsanlar ve Ucretleri

Tarimsal faaliyetlerde birilerini ¢alistirdiklarini sdyleyenlerin biiyiik bir kisminin

koyden ve cevreden isi olmayanlari calistirdiklarini, Suriyeli, Afgan gd¢menlerin

ticretleri az olsa da iscilikleri iyi olmadig1 i¢in denediklerini ancak tercih etmediklerini

ifade ettikleri goriilmiistiir.
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Onceki boliimlerde de tartisildign iizere tarimsal faaliyette yanlizca biiyiik tarim
isletmelerinde ve segilen {riiniin iiretim silirecinin tamaminda tarimsal araglarin
olmadig1 tarimsal faaliyetlerde is giiciine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu agidan arastirma
kapsamindaki koyler degerlendirildiginde Mekece’nin tarimsal iiretimin biiylk
topraklarda yapilmasi ve {iiretilen {iriin olan meyvenin toplanma siirecinde is giiciine
ihtiyag duymaktadir. Bu acidan Mekece’nin ¢evre koylere gore yari c¢evre olarak
degerlendirilmesi miimkiindiir. Mekece ¢evre kdylerde tarimsal faaliyette bulunamayan
veya tarimsal faaliyetlerden yeterli gelir elde edemeyen koyliilere mahsiiliin toplanmasi
strecinde is olanagi sunmaktadir. Koydeki tarimsal faaliyetlerinde yevmiyeli
calistirdiklarin1 sdyleyen on ii¢ katilimcinin kdyden ve c¢evreden isi olmayanlari
calistirdiklart ve yevmiyenin yiiz lira oldugu ancak Mekece Koyii’'nde isin niteligi
farklilastig1 icin yevmiye kadin yiiz lira, erkek yiliz yirmi bes lira oldugu goriilmiistiir.
Tarimsal faaliyetlerinde “kdyden ve ¢evre koylerden isi olmayanlar1 yevmiyeli olarak
calistiran” katilimcilar kendilerini soyle ifade etmistir:

“Koyde topragi bagi, bahgesi olmayanlar yevmiyeye Qelirler. Gegen yil yevmiye

100 TL idi” (A,E,49).

“Findig1 toplamak i¢in adam tutuyoruz. Kéyiimiizdeki, yakin kéylerdeki tarlasi,
bagi olmayanlar ekim, ¢apa, bicim icin yevmiyeli gelir gecimlerini saglarlar.
Giinliigii yiiz veya yiiz elli liraya geliyorlar” (A,K,55).

“Tiiccara dalindan satmayinca yevmiyeye, koyden, digsardan yani diger ilge ve
koylerden isci getiriyoruz. Gegen yil yevmiyesi kadin da yiiz lira erkek de kasa
falan tasidigi icin yiiz yirmi bes liraya ¢alisiyorlardi.  Suriyeli, Afgan is¢iyi
tiiccar getiriyor biz pek tercih etmiyoruz, fiyatlar diisiik ama pek bilemiyorlar
nasil yapacaklarini” (M,E,70).

“Duruma gére degisiyor o iirtinii dalindan satarsam tiim is tiiccara kaldig igin
birilerini tutmuyorum ama mesela gegen sene bagi yani iiziimii dalindan sattim
ama ayvami kendim toplayip sattim. Kéyden, ¢evre koylerden topragi olan ya da
olmayan koyliiler yevmiyeli gelip toplarlar gegen yil kadinlar yiiz lira erkekler
yiiz yirmi bes liraya ¢alistilar” (M,E,57).

“Gegen sene tiztime de ayvaya da yevmiyeli adam tutuk koyden yeri, isi
olmayanlar ve ¢evre kéylerden geliyorlar. Kadinlar yiiz, erkekler yiiz yirmi bes”
(M,K,54).

Tarimsal faaliyetlerinde Suriyeli, Afgan go¢menleri yevmiyeli olarak calistiran

katilimcilar diistincelerini su sekilde belirtmistir:

“Gegen yil baska milletten (Afgan-Suriyeli) ¢calistirdik onlarin yevmiyeleri de az
ama onlar igi bilmediklerinden iyi yapamiyorlar almam bir daha” (A,K,37).
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“Suriyeliler, Afganlart tiiccarlar tutuyor fiyatlart da wucuz ama pek i
bilmiyorlar” (M,K,54).

Tarimsal faaliyetinde kimseyi c¢alistirmadigini belirten katilimcilar gerekgelerine
bakildiginda “tarimi biraktiklarini”, “topraklari az oldugu i¢in ihtiya¢ duymadiklarini”,
“makineler ¢iktig1 icin ihtiya¢ duymadiklarini”, “masrafli oldugunu veya tiiccara
dalindan sattiklar1 zaman tiiccarin yeymiyeli kisi tuttugunu” ifade ettikleri goriilmiistiir.
Ozellikle pahalilik ve topragin azalmasi gerekgeleriyle tarimi biraktigmi soyleyen
katilimcilarin  yeterli gelir elde edemedikleri i¢in yoksulluk icerisinde olduklar
kendilerinin bulabilirse yevmiyeli is aradiklar1 anlagilmaktadir. “Tarimi biraktigi igin
tarimsal faaliyetlerinde kimseyi ¢alistirmadiklarini” sdyleyen alt1 katilimer kendilerini
sOyle ifade etmistir:

“Tarim yapamiyorum, yapsam azcik bir toprak. Kimseyi c¢alistirmadim”

(K,E,57).

“Yok, kendimiz calistik, biraktik zaten simdi” (K,E,67).

“Calistirmadim kendimiz yaptik eskiden c¢ok kardestik zaten sonrasinda da
cocuklarla yaptik simdi toprak kalmadigindan tarim yapmiyorum” (K,E,64).

“Simdi biz len¢berlik yapmuiyoruz ki. Simdi kéyde findigr olanlar ¢alistirtyor o
da toplamasina” (A,K,67).

“Yok az yerimiz vard:r zaten hep azdi babam zamaninda da babam éliince iste
bes kardese boliiniince de hi¢ kald1” (O,E,60).

“Hep kendimiz yaptik, gerek duymadik zaten simdi de biraktik her bir seyi”
(O,K,64).

“Topraklarinin az ve ihtiya¢ duymadiklari” i¢in tarimsal faaliyetlerinde kimseyi

calistirmadiklarini sdyleyen on ii¢ katilimc1 kendilerini soyle ifade etmistir:

“Insan ¢aligtiracak bir yerimiz isimiz yok” (K,K,39).

“Yok o kadar masraf yapryorum. Hem o kadar topragim da yok. Bir de yevmiye
verirsem ben ¢ekip giderim artik buralardan” (A,E,48).

“Yok kendimiz ¢alisiyoruz. Kendimiz kendimize yetiyoruz. Uzun stirtiyor ama
yevmiyeye gitmiyor para” (A,K,68).

“Yok hep kendimiz yapariz hem az zaten hem de kiralvyoruz topragi tohumu,

ilact giibresi, mazotu derken bir de yevmiye veremeyiz. Zaten misirda insan
giictine ihtiyag¢ da kalmadi” (A,K,57).

“Yok nerde o kadar toprak ki calistiralim. Kendimiz ¢alismaya ekmeye yer
bulamiyoruz” (O,K,45).

“Kendimiz yetiyorduk simdi de niifus azaldi ama tarlamizda azaldi. Kendi
kendimize yetiyoruz” (0O,K,52).

94



“Makinelerin  yayginlagsmasiyla  ihtiyag  duymadiklar1” ig¢in  tarimsal
faaliyetlerinde kimseyi c¢alistirmadiklarini sdyleyen katilimer sayist yirmi iigtiir.
Katilimcilar diisiincelerini soyle belirtmistir:

“Yok kimseyi calistirmiyorum genelde kendimiz, iste makine kiraliyoruz zaten

ona masraf ediyoruz. Onceden makinalar yoktu o zaman azda olsa ihtiyag¢
oluyor ¢alistiriyorduk” (A,E,61).

“Benim fabrikada bir igim olsaydi belki ihtiya¢ duyardim ama simdi gerek
kalmuyor birini ¢calistirmaya. Makine kiraliyorum iste ekim, icin patos i¢in, slas
icin. Déniimiine gore bin iki gibi bir seyler aldilar gecen yi1l” (A,E,47).

“Eskiden muisira ¢ok c¢alistirirdik simdi gerek olmuyor makine kiralyyoruz
onlarla bir giinde yapiliyor her sey. Eskiden Kendi koyiimiizdeki, yakin
koylerdeki tarlasi, bagi olmayanlar ekim, ¢capa, bigcim i¢in yevmiyeli gelirdi misir
icin” (A,K,55).

“Calistrmadik, misir ya bizimki makine giriyor yapiyor, on doniim yer zaten”
(O,K,64).

“Masrafli oldugu icin tarimsal faaliyetlerinde kimseyi calistirmadiklarini™
sOyleyen katilimeilarin tamaminin Ortakdy’den olduklar1 goriilmektedir. Katilimcilar
diisiincelerini soyle belirtmistir:

“Zaten ¢ok masraf yapiyoruz bir de yevmiyeye para verirsek iyice battik

demektir” (O,E,52).

“Kendimiz yapiyoruz oyle o kadar biiyiik yerlerimiz yok ki. Zaten kira mira ¢ok
masrafl igler” (0,K,49).

“Yok yok, findik da az ona da ¢ocuklar gelir toplamaya. Yevmiye parayr nerden
bulalim” (O,K,65).

Ozellikle meyveciligin gerceklestirildigi Mekece Koyii’'nde “iiriiniin dalinda
tiiccara satildigi zamanlarda is giiciini tiiccarin tutugu igin” Kendilerinin kimseyi
calistirmadiklarini ifade ettikleri goriilmiistiir:

“Tiiccara dalindan satryorum o yiizden yevmiyeli adam tutmuyorum ama bir bes

yil oncesinde tutardim kendim toplatirdim” (M,E,52).

“Iki yil éncesine kadar iste duruma gére davramrdik daha yiiksek satmak icin
toplamayt biz yevmiyeye adam tutar yaptirirdik. Bizim koyden ve etraf koylerden
isci tutardik. Ama simdi bu mazot, giibre, ila¢ o kadar artti ki yevmiyeyle de
tekrar masraf olmasin diye artik ayvayr da iiziimii de tiiccara dalindan
satiyoruz” (M,K,67).

“Eskiden biz toplardik meyveyi ondan yevmiyeli insan alirdik ama artik direk
dalindan satiyoruz tiiccara kag¢ yildir” (M,K,55).
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3.1.5.2. Tarimsal Faaliyetlerde Birinin Cahstirthrken

Isin Niteligi
Tarimsal faaliyetlerde birinin calistirilirken isin niteligine simdi ve gec¢mis
acisindan degerlendirilmekte, simdi isin niteliginin findik ve meyve toplama oldugu,
eskiden ise misir gapalama ve meyve toplama olarak belirtildigi gorilmistiir. Simdi ve
geemisteki igin  niteligini  farklilastiran temel seyin tarimda makinelesmenin
yayginlagtig1 gerceki karsimiza ¢ikmaktadir. Gegmiste tarimsal faaliyette calisip simdi
calisamayan kisilerin gerekgeleri bize tarimda makinelesmeyi gostermektedir. Su anda
calistirilan tarimsal faaliyetlerin niteligiyse daha ¢ok “mabhsiil toplamak (findik meyve

gibi)” oldugu degerlendirilmektedir.

Simdi tarimsal faaliyetlerinde birilerini ¢alistirdiklarini séyleyen on {i¢ katilimei

diisiincelerini soyle belirtmistir:

“Findikta ¢alistirryorum, toplamasinda’ (A,E,49).

“Findik toplamada c¢alistiriyoruz. Eskiden kardesler hepimiz birden toplardik
findigr kimseyi ¢calistirmaya gerek kalmazdr simdi toprak azaldi ama gii¢
yetmiyor oglum ¢alistyor ben yaslandim artik. Birilerini tutmak sart” (A,E,62).

“Meyveyi dalindan satmazsak meyvenin toplanmasi igin adam tutariz”
(M,K,57).

Eskiden tarimsal faaliyetlerinde birilerini ¢aligtirdiklarini séyleyen on dort
katilimcinin Karapinar, Akarca, Ortakdy’den olduklar1 ve misir, pancar, tiitiin, sebze
capalama isinde insan giiciine ihtiya¢ duyduklari, 6zellikle misirda tarimsal aletlerin
artmasiyla insan giliciine ihtiya¢c kalmadigi, pancar, sebze, tiitiiniin de ekiminden
vazgecildigi icin artik is giicine de ihtiya¢ kalmadigi goriilmektedir. Katilimcilar
diisiincelerini soyle ifade etmislerdir:

“On bes yirmi yil oncesine kadar misirda, seker pancarinda c¢alistirirdik

kendimiz yetisemezdi. Ama simdi bitti. Ekmiyoruz. Azcik miswr ekiyoruz onun da

her isi makinayla, traktorle. Ama azcik bir topraga ektigimiz misirda adam
tutmuyoruz ama mazota verdigimiz masraf denkliyor durumu” (K,K,53).

“Musir ektigim zaman makinada yokken capaya ¢alistirirdik tabi ¢cok onceden”
(K,E,55).

“Koyde tarlasi, ekecek bicecek yeri olmayanlar gelirlerdi misirt capalamaya ¢ok
ihtiya¢ olurdu ama simdi ila¢ atilinca ¢apalamaya gerek kalmiyor. Yevmiyeleri
degisirdi hatirlamadim simdi ama yevmiye masrafindan daha ¢ok masraf
ctkaryor simdi igler tohumu, giibresi, ilacl ”(A,E,61).
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“Eskiden musirin ¢apasi igin, toplanmast icin yevmiyeli adam tutardik simdi
makinalar yapiyor her seyi” (A,E,47).

“Sebzecilik yaparken ¢ok ¢alistirdik, koyde yerler ¢ok boliindii, eskiden de vardi
topragi olmayan ama simdi daha ¢ok artti. Onlar yevmiyeye gelirlerdi, ¢evre
koylerden de tutardik ama simdi yok hepsini biraktik” (A,E,74).

“Eskiden misirda ¢alistirirdik ama simdi misirda makineler ¢alistyor insana
gerek kalmad1” (O,E,48).

“Eskiden kendi igimiz bitince yevmiyeye giderdim misira ama artik yaslandim
hastaliklarimda var zaten miswrda da insana gerek kalmadi her seyi makine
vapar oldu. Ger¢i simdi kalmadi 6yle ¢ok ¢ificilik koyde istesem de ¢calisamam™
(O,K,64).

Eskiden hayvanciligin ¢ok oldugu Karapmar Kdyii’nden bir katilimci misir ve
seker pancart ¢apalamanin yaninda hayvanlarima baktirmak iginde birilerinin
tutuldugunu ifade etmektedir:

“Yok nerede o kadar tarim biz de. Ama eskiden bizim koyde hayvanina

baktirmaya, misirina ¢apaya, seker pancarina yevmiyeli adam tutulurdu. Simdi
tabi hi¢ biri kalmadi” (K,E,44).

Mekece Koyii’'nden yirmi {i¢ katilimcinin eskiden meyvelerini kendilerinin
topladiklarint ancak artitk meyvelerini tiiccara dalindan sattiklar1 i¢in  gerek
duymadiklarini belirtmektedirler:

“Tiiccara dalindan satmaya baslamadan bes yil once meyve toplamak igin

koyden, ¢evreden yevmiyeli adam tutardim” (M,E,52).

“Iki yil oncesine kadar meyve toplamayr yevmiyeye adam tutar yaptirirdik”

(M,K,67).
“Onceden kendim toplatirdim meyveyi ama simdi tiiccara dalindan satiyorum”

(M,K,55).
3.1.5.3. Baskasimin Tarimmsal Faaliyetinde Cahsilip

Cahisilmamasi

Kirsal niifiis i¢inde temel ekonomik siire¢ tarimla gerceklesmektedir. Koylii
ancak kendi tarimsal faaliyetinden yeterince gelir elde edemedigi yoksullastig1 taktirde
baskasinin tarimsal faaliyeti igerinde gelir kazanma cabasi igerisine girmektedir.
Merkez cevre sistemi icerisinde ¢evrede kiigiik 6l¢ekli gecim icin tarimsal iiretim yapan
koyli, tarimsal faaliyet icerisinde gelirlerinde azalma nedeniyle kazanamadigindan
yoksullagmaktadir. Bu nedenle tarimsal faaliyetlerden kopan koylii, biiyilik 6lgekli tarim
isletmelerinde veya farkli mecralarda ucuz emege donlismektedir.  Arastirmaya

katilanlarin bagkasinin tarimsal faaliyetinde c¢alisilip calisilmamalarina bakildiginda
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calisanlarin, “ihtiya¢ olmadig1 i¢in” veya “tarimsal is kalmadigi i¢in” c¢aligamadiklari
bulgular1 belirlenmistir. Su anda bagkalarinin tarimsal faaliyetlerinde galistiklarini ifade

eden on iki katilimer goriilmektedir.

“Stirekli ¢alistyorum. Yevmiyeye gidiyorum” (A,K,43).

“Yazlari olur yevmiye isi giinii birlik is genelde. Orman isletmeye gidiyorum
kesime bir de iste koyde, etrafta koy isi olursa giindelik onlara gidiyorum”
(O,E,40).

“Olsa ¢alisirim. Uzak koylerde olursa bazen findiga oluyor oraya gidiyorum”
(O,K,45).

“Ben de komsulara gidiyorum, bizim igimiz bittiginde. Yiiz lira aldim
giinliigiine” (M,K,36).

“Her yil mayistan sonra is olur yevmiyeye giderim” (M,K,47).

“Ben yevmiyeye giderim yoksa nasil geginiriz. Egimde is buldu asgari iicret
calistyor o ¢alismasa o da yevmiyeye gider’(M,K,52).

Bagkalarinin tarimsal faaliyetlerinde eskiden calistiklarini artik ¢alismadiklarini
ifade eden on bir katitlmcmin yashilik, hastalik, baska is bulma nedeniyle
calisamadiklarini su ifadelerle belirttikleri goriilmektedir.

“Kendi tarimimda ¢alistim, kéyde baskalarinda ¢alistim ama simdi yaslandim

kendi tarlamda bile ¢alisamiyorum” (A,E,62).

“Benim omriim baskasinin baginda, tarlasinda ¢alismakta gegti. Ee elde yok ne
yvapacaksin ¢ocuklar eline bakiyor” (A,K,75).

“Eskiden sebze yetistirmeye baslamadan énce kendi yerlerimiz de az idi ondan
ben de kéyde findigi olanlara yevmiyeye giderdim ii¢ bes alirdim” (A,K,67).

“Bes yil oncesine kadar findigi olana yevmiyeye giderdim ama artik
hastalandim ondan gidemiyorum” (O,K,64).

“Iicedeki siit isleme tesisinde asgari iicret is buldum onu bulmadan énce ben de
gidiyordum zaten kendi bahge islerim bitince” (M,E,40).

“Daha gengken kendi yerim ¢ok azdi o zaman ¢alisirdim. Simdi hem yerimi
arttirdim hem de artik yaslandim” (M,E,60).

“Eskiden ¢ok c¢alistim simdi hastayim anca kendi islerime yetisebiliyorum”
(M,K,57).

Bagkalarinin tarimsal faaliyetlerinde ihtiyag duymadiklar i¢in galismadiklarini
ifade eden yirmi iki katilimcmin “kendi isleri oldugu i¢in ihtiya¢ duymadiklarini”, bir

katilimet ise emekliligi oldugu i¢in ihtiya¢ duymadigini ifade etmistir:

“Kendi topragimda islerim var fabrikada da c¢alistigim icin c¢alismadim”
(A,E,49).
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“Ben ¢alismadim. Babam zamaninda kendi topragimizda ¢alistik. Simdi de iste
ancak kendi topragimizda ¢alisiyorum. Topragimiz éyle ¢ok degil geng olsam bir
de hastaligim var o olmasa ¢alisirim” (A,E,66).

“Kendi isim oldugu igin ¢alismadim ama ihtiyag sahibi olsam ¢alisirim”
(M,E,70).

“Hi¢ gerek kalmadi, ihtiya¢ duysam elbette ¢alisirim, ¢alismak ayip degil
sonugta” (M,E,57).

Hem isi oldugu icin hem de daha fazla is giiciine ihtiya¢ duyacak topragin
kalmamasini katilimcilardan biri soyle belirtmistir:

“Anca kendime yetisebiliyorum. Kendi isim olmasa ¢alisirim ama bizim

buralarda oyle ¢ok toprak kalmadi ¢alisilacak misirda her seyi makine yapiyor

zaten topragin ¢ok biiyiik bir pargasi longozun suyunda kaldi hele daha bu ne ki

daha kalacak. O yiizden yevmiyeli ¢alisilacak toprak yok. Olan masraf olmasin
diye zaten camini disine takip kendisi ¢alistyor” (O,E,52).

Bagkalarinin  tarimsal  faaliyetlerinde  “tarimsal i  kalmadigi  igin
calismadiklarin1” ifade eden on dort katilimcinin 6zellikle topragin kiiciilmesi nedeniyle
tarimsal igin kalmadiginin ifade ettikleri, ise ihtiya¢ duyduklari tarimsal is olsa
calisacaklarini belirttikleri goriilmiistiir:

“Eskiden kendime ¢alistim simdi ihtiyacim var ama yasim gecti. Hem bizim koy

de hem etraf koyler de dye tarlast olan kalmadi. Devlet imara agp el koydu.
Param par¢a etti”’(K,E,55).

“Calismadim kendi tarlalarim vardi. Olmasaydi ¢alisirdim ama simdi zaten bu
bolgede boyle ¢alisilacak is yok. Ben de fabrikalarda is bakiyyorum bakalim
ingallah” (K,E,44).

“Calismadim. Yakin kéylerde de bizde oldugu gibi tarim kalmadigi i¢in istesem
de gidemem ama olsaydi yevmiyeye giderdim” (K,K,43).

“Eskiden kendimize calisirdik simdi calisilacak ne millette ne de kendimde
toprak kalmadi” (K,E,64).

“Kendime ¢alistyorum. Calisirim tabi ama burada oyle bir topragu isi giicii olan
kalmadi. Eskiden misira yevmiye yapilirdi. Simdi kalmady biiyiik misir ekilen
verler longozun suyun da kaldi. Findik toplama isi olabilir olursa o da bizim
koytimiizde ¢ok findigir olan olmadigr igin her kes ekstra masraf yapmamak igin
kendi kendine yetmeye calisiyor” (O,K,49).

3.1.6. Ekonomik Durum
Derinlemesine goriismelerdeki “Ekonomik durumunuz nasil?” “Herhangi bir
kisiye veya kuruma borcunuz var mi? Var ise ne kadar?” “Son dénemde ekonomik
sikintilar yagsadiniz mi1? Nedenleri?” “Sizce koydeki diger ailelerin ekonomik durumlari

nasil?”  “Ulkenin ekonomik durumunu nasil  buluyorsunuz?” Odak grup
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goriismelerindeki “Sizler durumunuzu nasil degerlendiriyorsunuz?” “Diger kdylerin
ekonomik durumlari ve yagam sekilleri ile ilgili bilginiz var m1?” ve hem derinlemesine
goriismelerde hem de odak grup goriismelerindeki yer alan “Ulkenin ekonomik
durumunu nasil buluyorsunuz?” sorular1 dogrultusunda ekonomik durum temasi
olusturulmus, ekonomik durum temasi igerisinde ekonomik durumun tanimlanmasi,
bor¢ durumu ve miktari, koydeki diger ailelerin, ¢evre kdylerin, iilkenin ekonomik
durumu ve ekonomik sikintinin nedenleri seklinde kategoriler belirlenmistir. Ekonomik
durumun tanimlanmasi kategorisi i¢erisinde “iyi”, “daha iyi olmali”, “kotii” bulgularina
ulagilmigtir. Bor¢ durumu ve miktar1 kategorisi igerisinde “borcum yok”, “borcum var,
(kuruma var, bankaya, TMO)”, “kisiye var (glibreciye, ilag¢iya, yemciye, tanidiga” ve
“hem kuruma hem kisiye borcum var)” bulgularina ulagilmistir. Koydeki diger ailelerin,
cevre kdylerin, iilkenin ekonomik durumu ve ekonomik sikintinin nedenleri kategorisi
igerisinde “iyi”, “idare ediyorlar / iyi de var kotii de”, “kotii (¢linkii ¢iftgilik bitti, ¢linkii
topraksiz koyli, cilinkii pahalilik ¢ok artti, ¢linkii is bulmak zorlast1)” bulgularina

ulasilmstir.

Tablo 8. Ekonomik Durum Temasina Iliskin Sorular, Ulasilan Kategori ve Bulgular

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(UST TEMA) (ALT TEMA) (BULGULAR)

Ekonomik durumunuz | EKONOMIK Ekonomik Durumun | Iyi

nasil? (D.G) DURUM Tanimlanmasi Daha iyi olmali

Kotii

Sizler durumunuzu Borg i¢indeyiz

nasil

degerlendiriyorsunuz?

(0.G)

Herhangi bir kisiye Bor¢ Durumu ve Yok

veya kuruma borcunuz Miktar1 Var

var mi? Var ise ne
kadar? (D.G)

kuruma var (bankaya, TMO)
kisiye var (giibreciye, ilagciya,
yemciye, tanidiga)
hem kuruma hem kisiye borcum
var

Son donemde Koéydeki Diger ]
ekonomik sikintilar Ailelerin, Cevre Iyi
yasadiniz m1? Koylerin, Ulkenin Idare ediyorlar / Iyi de var kétii de.

Nedenleri? (D.G)

Ekonomik Durumu

Kotii

Sizce Koydeki diger ve Ekonomik Cifteilik bitti.
ailelerin ekonomik Sikintinin Nedenleri Topraksiz koyli
durumlar1 nasil? (D.G) Pahalilik ¢ok artt1

Diger kdylerin
ekonomik durumlar1 ve
yasam sekilleri ile ilgili
bilginiz var m1? (0.G)

Ulkenin ekonomik

Is bulmak zorlast:
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durumunu nasil
buluyorsunuz? (D.G),
(0.G)

3.1.6.1. Ekonomik Durumun Tanimlanmasi

Katilimcilarin arastirma siireci igerisindeki yasantisal deneyimlerinin kendileri
icin faydasiz olacagini diisiinmeleri, onlarin endiseli, kuskulu, ¢ekingen ve usanmig
hissetmelerine neden olmustur. Katilimcilarin genel olarak ekonomik durumlaria
iliskin sorular1 cevaplamadan gegistirmek istedikleri gézlemlenmistir. Bunun nedeninin,
cok azmin sorular1 anlamayla ilgili oldugu, c¢ogunlukla giiven sorunundan
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Genel olarak derinlemesine goriismelerde de odak grup
goriismelerinde de siire¢ ya alevlenen dert yanmalariyla ya da konugmanin anlamsiz

olduguna yonelik usanmiglik duygusuyla birlikte gerceklestirilmistir.

Ekonomik durumun tanimlanmasi kategorisi igerisinde “iyi, daha iyi olmali,
koti” bulgularina ulasilmistir.  Goriismelerde ekonomik durumunu  “iyi” olarak
tanimlayan yirmi sekiz katilimcinin sekizi kadin onu erkektir. Katilimcilar, emeklilikleri
oldugu i¢in, aileden birinin baska bir isi oldugu i¢in, koyde daha kotii durumda olanlar

oldugu igin siikrettiklerini belirterek durumlarini iyi olarak tanimlamislardir.

“Emekli maast var iste bagkurdan ona siikiir’ (K,K,55).

“Siikiir diyeyim ama yok elde avucta. Iyi ki bagkurumuz var siikiir Allaha”
(K,K,64).

“Stikiir egimin isi var ondan iyi” (K,K,46).
“Siikiir, idare eder diyelim” (A,E,61).
“Idare ediyoruz ok iyi degil” (A,E,49).

“Oglum gidiyor fabrikaya c¢alisiyor. Benim emeklim var. Tarimdan bir sey
beklemiyoruz bir sey olmaz ondan. Tarum bitti. Ekonomimizde iste béoyle”
(AE,62).

“Bu koyde bizden ¢ok kétii durumda olan var tarlasi, hayvani olmayanlar var
ondan dolay bizim durum siikiir diyeyim” (A,K,35).

“El elde bas basta buna da siikiir diyeyim” (O,K,64).

“lyi, emeklimiz var ya” (O,K,64).

“Calisiyoruz siirekli ¢alismadan olmuyor iyi diyeyim iyi olsun” (M,K,36).
“lyi diyelim iyi olsun ne yapalim siikiir edelim” (M,K,57).

“Iste idare ediyoruz ok siikiir” (M,K,47).
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Mekece Koyii'nden bir katilimci topraklarinda farkli {irlin yetistirdigi icin
birinden sorun yasarsa digerlerinden gelir elde ettigi i¢in durumunu “iyi” olarak
tanimlamistir:

“Simdi ben topraklarimi béldiim iiziim, ayva, seftali diye birinin basina bir ig

gelirse obiirii kaliyor o yiizden iyi diyeyim” (M,E,52).

Ekonomik durumunu “daha iyi olmali” olarak tanimlayan kirk alt1 katilimcinin
yirmi yedisi kadin on dokuzu erkektir. Katilimcilarin ¢aligmalarina ragmen yeterli gelir
elde edemediklerini belirttikleri goriilmektedir:

“O kadara emek edip ¢ok iyi demeliydim ama eh orta diyelim. Esimin maasini

da eklersek orta gibi. Bide her seyimizi kendimiz yapryoruz yapmasak ag¢ kaliriz.
Sal¢amizi, konservemizi” (A,K,37).

“Kendi yagimizda kavruluyoruz ama daha iyi olabilirdi, ¢alisiyoruz her seyi
yapryorum her seyi bir gelir olsun diye ama yok iste bana bagl degil” (O,K,47).

“Isimi ¢ok iyi takip ediyorum, ¢ok daha iyi gegine bilmem gerekiyorken
geciniyorum iste” (M,E,70).

“Lyi isimi takip ediyorum ¢ok daha iyi gecine bilmem gerekiyorken geciniyorum
iste” (M,E,57).

“Stitgiiye siit veriyoruz, danasi olursa da satiyoruz gelen parayi bunlarin hepsini
yemciden bor¢la aldigim yemlerin parasina veriyoruz. Durum bu, bu kadar
curpmiyoruz daha iyi olmamiz gerekmez mi?” (O K 10).

“Cok daha iyi olmaliydi, asgari iicret nedir ya bundan on bes yirmi yil once
burun kivirithrds, ciftgilik dururken zavalli asgari iicrete talim ediyor denirdi
simdi ¢iftcinin geldigi hale bak! Nerden nereye” (O E 6).

“Kimse kalmayacak tarimla ugrasan ben hayatimi adadim bilingli de yapmaya
calistim ama ben de birakacagim seneye, bu kadar miicadele veriyoruz ¢ok daha

iyi olmaliydik, oyle degil mi?” (A E 10).

“Cift¢ilik cazip degil ne hallere geldik, kéylii halkin efendisinden, sefillige
diistiik. Nerdeyse ii¢ bin lira asgari iicret olmus toprak az zaten hayvancilik iyice

masrafli. Millet asgari iicrete ige girip ¢alisiyor. Onu tercih ediyor, bu mu
olmalvydi biz ¢calistik cabaladik” (A E 4).

“Valla ¢iftci ¢irpiniyor yapacagini yapryor ama hali orta da ¢ok daha iyi olmalt
da iste bir tek ¢ificinin ¢cabalamasiyla olmuyor” (K K 4).

“Mekece bereketlidir. Mekece’nin topragi ne istersen verir, tabi bakimini da
yapacaksin ama iste ilag, giibre mazot ¢ok artti, su yukarilara ¢tkmiyor o da
baska masraf Devlet Su Islerine édiiyoruz. Demem o ki bu masraflar olmasa iyi
oluruz, ¢ok da iyi olmaliydik yani” (M K 7).

Ekonomik durumun tanimlanmasinda da ge¢im durumunun tanimlanmasina
paralel sdylemlerin varlig1 gozlenmektedir. Ortak sdylem tarimsal faaliyetlerden elde

ettikleri gelirlerin yetersiz oldugu i¢in kotli veya yetmiyor ama siikredelim seklindedir.
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Gecmisle gergeklestirilen kiyaslamaysa daha kotii olduguna iligkindir. Bu duruma
neden olan basat sorunlarsa tarimsal iiretimin maliyetinde olan pahalilik, topragin
yetersizligi desteksiz kalmalar1 oldugu goriilmektedir. Tarimsal {iriinlerdeki pahaliligi,
tarimsal topraklarin baska amaclarda kullanilmasi, desteklerin yetersiz olmasi sistem
icerisinde ¢evrenin durumu olarak degerlendirilebilmekte, kirsal yoksulluk tanimlarinda
mevcut olan ¢ogunlukla az gelismis bolgelerde gecim i¢in tarim yapilan kiiglik aile i¢i
yapilarda karsilasilan yoksullugun varligina, katilimcilarin ekonmik durumlarinin
tanmimlarindan ulasilmaktadir. Ozellikle yiiz altmis katilimcidan doksanm ekonomik
durumlarin1 kotii olarak ifade etmeleri dikkat ¢ekicidir. Durum arastirma kapsamindaki
koyler 6zelinde degerlendirildigindeyse Mekece Koyii'nde diger koylere oranla ¢ok
daha biiyiik topraklarda pazar i¢in {iretim yapan bir konumunda oldugu i¢in pahaliliktan
yakinmalar olsa da diger kOylere oranla azdir. Ekonomik durumlarini “kotii” olarak
belirten doksan katilimecinin elli yedisi erkek otuz tigii kadindir. Katilimcilar durumlarini
sOyle ifade etmislerdir:

“Hig iyi degil. FElde avugta bir sey kalmad:. Bittik. Su ¢ocuk bir is bulabilse

yetmiyor” (K,E,64).

“Kotii, hi¢ iyi degil. Iyi olsa yetistirsem is arar miyim? Zoruma da gidiyor”
(AEA4T).

“Eskiden iyiydi ama ¢ektik elimizi etegimizi masrafi ¢cok koyliiliigiin. Olmasa iyi
olur” (A.E,74).

“Benim hi¢ borcum bitmedi diyeyim size” (A,E,45).

“Cok kotii hastaligimdan findiga gidemiyorum, hem de yaslyim kim alir beni
vevmiyeye, oglum da asgari iicret aliyor anca ¢ocuklarina yetistiriyor, zor”

(AK,75).

“Hastaliklarimizda c¢ikinca yetiremiyoruz emekli maasimizi. Cocuklar ancak
kendi ¢coluguna ¢ocuguna yetirmeye ¢calistyorlar. Iyi diyemem” (A,K,67).

“Zar zor geginmeye ¢alistyorum. Is bulmak zor. Topraksiz bes hayvanla gegim
olacak gibi degil iste. Hamim iste kesim yerinde ¢alismaya basladi asgari iicret,
bayle” (O,E,40).

“Cok zor geginiyoruz. Yukar: tiikiirsek biyik asag tiikiirsek sakal. Ne yapsak da
bir ¢ikar yol bulsak bilmiyorum” (O,K,49).

“Kotii hi¢ kazancimiz yok. Kiralayip yapayim diyorum ama kiraladigimiz yerle
de oyle iflah olmuyor, kétii mesakkatli yerler oluyor. Suyu ¢ikarmakla ugrastim
gecen sene ne elektrik parast verdim. Cebimde bir sey kalmadi. Varim yogum

dort doniim bag e bir de hava dondurdu diyelim o sene a¢im ben. Bu benim
ekonomik durumum” (M,E,51).
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“Eskiden bir kisinin elli, altmis doniim yeri varsa tek kazanda kayniyor onu
yiyorlardr ama igte béliiniiciince yetmez oldu, kétii yani” (O E 4).

“Tarimi, hayvanciligi birakmak en mantiklist oluyor bu kosullarda, durumumuz
¢ok kotii ge¢im olmuyor ciftcilikle” (O E 7).

“Asgari ticret ¢iftcilikten cazip, iyi mi kétii mii taktir sizin” (A E 1).

“Ciftginin hali kotii. Diistiniin ii¢ bin emekli maagsi giriyor eve, ogulla gelinde ii¢
bin ii¢ bin asgari ticret getirse ohh ne giizel niye ciftcilikle ugrassin ki?
Cificilikten bu kadar kazanabilir mi? miimkiinati var mi bunun?” (A K 7).

3.1.6.2. Bor¢ Durumu ve Miktari

Derinlemesine goriigmelerde ulasilan bulgular dogrultusunda bor¢ durumu ve
miktar1 kategorisi igerisinde “borcum yok”, “var” (kuruma var (bankaya, tmo), “kisiye
var’ (glibreciye, ilaggtya, yemciye, tanidiga) ve “hem kuruma hem kisiye var”

bulgularina ulasilmstir.

Temel gecim kaynaklar1 topraklari ve hayvanlari olan koyliilerin tarimsal
faaliyet yapmak icin aldiklar1 bor¢lar1 6demek icin, evin ihtiyacim1 karsilamak igin,
emekli olabilmek i¢in topraklarini, hayvanlarim1 satmakta oldugu goriilmektedir.
Koyliiniin bor¢lanarak iiretim yapmasi ve yaptigi iiretimden elde ettigi gelirle borcunu
karsilayamamasi, koyllinlin yoksullagarak tarimsal faaliyetten uzaklagmasina neden
olmaktadir. Borcunun olmadigmi sdyleyen katilimcilarin tarimi biraktiklar igin
bor¢larinin olmadigini belirtmeleri tarimsal faaliyetlerin degerlendirilmesi agisindan
onemlidir. Borcunun olmadigini ifade eden katilimcilardan bazilar1 da 6deyemeyecegini

diisiindiikleri i¢in bor¢ almadiklarini veya kiredi kullanmadiklarini belirtmektedirler.

“Borcunun olmadigimi ¢ilinkii hayvanini, topragini sattigini, tarimi biraktigini”
ifade eden katilimer sayisinin on sekiz oldugu, katilimcilarin kendilerini soyle ifade

ettikleri goriilmektedi:

“Ciftciligi biraktigim icin yok. Ciftcilik yapanlarin hepsinin tarim krediye borcu
vardir” (K,E,57).

“Otuz bin lira bankaya borcumuz vardi. En son ineklerimi sattik onu verdik”
(K,K,55).

“Vardr son iki inegi sattik kapattik. Zaten ineklere de bakamiyorduk ¢ok
pahaliydr yemi” (K,E,33).
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“Yoktur. Niye biliyor musun? Leng¢berlik yapmiyorum ondan. Bak lengberlerin

haline hepsi ser sefil, yemciye borcu olmayan yoktur ben obyle diyeyeim”
(K,E,63).

“Simdi yok ama ila¢ aldigim yere borcum vardi ilaci, giibreyi bor¢la aldim
gegen sene c¢linkii bir onceki sene tiiccar dolandird gitti alamadim iiriiniimiin

parasini. Mecbur bor¢la aldim ama iste 6deyemeyince topragimi satip kapattim.
Bakalim ne kadar dayana bilecegiz” (M,E,55).

“Her kes bor¢ harg iginde. Borcu olmayan var da bil ki ¢ift¢iligi birakmistir,
lanet etmistir” (K K 6).

“Bor¢la hargla is yapiyoruz, kazandigimizla ekim igin yaptigimiz borcu
kapatamuyoruz, yani bu nasil bir ¢aresizliktir” (A K 11).

“Bor¢ iginde doniip duruyoruz, bu pahalilikta bor¢ almadan ekemiyorsun, e
hadi ektin mahsuliin para etmiyor borcun kapanmiyor” (K K 8).

“Bor¢la is yapmaya ¢abalyyoruz, kumar oynuyoruz, zaten mahsulden gelenler
kapatmyyor, her gecen yil daha ¢ok agik veriyoruz, hele bir de mahsul
olmaymca, sen gor ¢iftcinin perisanligin” (K E 11).

“Borcunun oldugunu” ifade eden katilimci sayisiin kirk alti  oldugu,
katilimcilarin on dordiiniin kuruma borcu oldugu, on ile yiiz bin arasinda borg
miktarlarmin oldugu goriilmiistiir. Kuruma borcu olan katilimeilar diistincelerini soyle

belirtmislerdir:

“Kredi borcumuz var elli bes bin. Odeyemiyoruz katlaniyor” (A,K,55).

“Ue yila kadar dayandik ama bor¢ ettik bor¢suz olmadi, kredi cektik, yirmi yedi
bin borcumuz var” (A,K,37).

“Oglanlarin kredi borcu var ii¢ yil once misir ekimine ¢ektiler. Su basinca
mahsul olmadi. Icara da (kira) yer almistik borcu odeyemedik ne olacak
bilmiyorum. Cift¢iligi de biraktik iste” (A,K,67).

“Yiiz bin lira borcumuz var. Kefil olduk odeyemeyince biz iste boyle olduk™
(O,K,45)

“Var kredi karti borcum var. On yedi bin lira” (M,E,46).

Katilimeilarin yirmi ti¢liniin kisiye borcu oldugu, dort ile yirmi bin arasinda borg
miktarlarinin oldugu, borglanilan kisilerin tohum, ilag, giibre aldiklar1 kisiler olduklari,
borg¢larin1 kapatmak icinde yine bu kisilere mahsullerini sattiklar1 goriilmektedir.

“Kisiye borcu” olan katilimcilar durumlarini su seklide ifade etmistir:
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“On tane hayvamim var yemciye otuz bes milyon borcum var. Ahwrdaki
hayvammdan kurbanlik satacagim, satilirsa borcumu verecegim. Bu koyde
ciftcilik yapip da borcu olmayan yok, her kes benim gibi iste” (K E 4).

“Cok borcum var yemciye, giibreciye. Diin elektirigimi kestiler. Cocuklara ¢ok
mahcup oldum” (K,K,44).

“Var ilag ve giibeyi bor¢la aldim iste iiriin alamadim veremedim. Olmazsa beg
inegim var bir tanesini satacagim” (K,K,43).

“Biz de borg¢ biter mi? Yemciye on bin borcum var bir de gegen tohumu borgla
aldim ama édeyemedim. Gegen elektrigi kesmeye geldiler onu da baskasindan
bor¢ alip agtirdik” (K,E,67).

“Dért bin lira yemciye borcum var. Yemi bor¢la aldik hayvanlara baska tiirlii
bakamadik. Hayvanlar: sattik ama gene de kapanmad iste dort bin kaldi”
(K,E,64).

“Var yemciye borcum var bes bin odeyemiyorum zaten iki inegim var. Ne
yapayim odeyemezsem inegi verecegim. Cok zor” (A,K,43).

“Stitciiden yem aliyorum borgla, verdigim siitler karsilamriyor iste ona borcum
var. Simdi ben bu elimdeki hayvanimi yetistirip iste kurbana satacagim belki o
zaman ele bir sey gelir” (O,E,40).

“Giibre, ilag aldigim yere borcum var. On sekiz bin lira” (M,E,40).

“Var borcum ilag giibre aldigim yere borcum var on bin lira” (M,E,60).

Katilimeilarin dokuzunun “hem kuruma hem kisiye borcunun oldugu”, on ile
yetmis bin arasinda bor¢ miktarlarinin oldugu, bor¢lanilan kisilerin tohum, ilag, gilibre
aldiklart kisiler olduklari, borglarimi kapatmak icinde yine bu kisilere mahsullerini
sattiklarn goriilmektedir. Katilimceilar durumlarini sdyle belirtmistir:

“Olmaz mi var. Biz hep bor¢la is yaptik. Burasi bizim dede miilkiimiiz. Dort

kardesti babamlar iki kardesin payini iki kardes yoktan aldi. Onun yiikii ¢ok

oldu. Hastaliklar ¢ikti. Iste ¢cok masraf ¢ikti borgla oldu tabi ¢iinkii tarimdan bir

sey elde kalmiyor, fabrikadan aldigimda anca yemeye yetiyor. Ek bir sey ¢ikinca

kaliyoruz orta da mecbur bor¢ yapiyoruz. Hem kigiye hem bankaya yetmis bin
kadar” (AE,45).

“Borg¢ ¢ok, kisiye de var, ¢cok var. Hayvanlara yem alip alip yazdirtyoruz. Misirt
da alp gotiiriiyoruz yemciye. Buna ragmen yirmi yedi milyar bor¢ kald:
yemciye. Simdi danalart satip édeyecegiz” (A,K,68).

“Var borcum kredi borcum var bir de gecen yil su basti tarlami mahsul
alamadim. Tohumumu, giibremi de bor¢la almistim iste kirk bin lira borcum

var. Ne yapayim Allah kerim diyorum kara kara diistiniiyorum bir taraftan da”
(O,E,52).

“Yemciye borcum oluyor tam kapatiyorum tekrar borgla almak zorunda
kaliyorum. Hem de kredi borcun var. Yirmi alti bin lira borcum var” (O,E,48).
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“Var giibreciye borcum var yeni daha on bin lira, bir de kredi borcum var
traktorii yeniledim” (M,K,55).

“Allaha siikiir. Esim bir yan ben bir yan ¢alisiyorum. Zorlandik¢a daha ¢ok
gidiyorum yevmiyeye ama iste gene de kredi borcum var on ii¢ bin, bir de gegen
seneden bagin ilacini bor¢ aldim onu veremedim onun borcu var” (M,K,36).

Kirsal kesimde hizla yaygin bir hale gelen kredi ve bor¢clanma mekanizmalariyla
finansallasan kirsal kesimin pazar siirecinde de kontrol altina alinmasi saglanmaktadir
(Keyder ve Yenal, 2018,s. 71). Katilimcilarin 6nemli bir kisminin borglarmin oldugu,
kurumu borcu olanlarin genelde tarim kredi kooperatifine ve bankalara borcu oldugu;
bankalardan daha ¢ok kamu bankasi olan Ziraat Bankasi’mi tercih ettikleri ¢iinkii 6zel
bankalarin faizlerinin daha ¢ok zarara ugrattiklarina inandiklar1 gériilmektedir. Borcun
gerekeesi ise liretim ve genel ihtiya¢ olarak degerlendirilmektedir. Kisilere borcu
oldugunu ifade eden katilimcilarin tamami tarimsal faaliyet gerceklestirmek igin
kullandiklar1 tohumu, giibreyi, ilaci, yemi aldiklar kisilere bor¢lu olduklari, bor¢larini
kapatmak icin {iriinlerini de yine bu kisilere pazarlik yapamadan onlarin istedikleri
fiyatta satmak zorunda kaldiklart ve ¢ogu zaman tarimsal faaliyetten hi¢ gelir elde
edemez hale geldikleri goriilmektedir. Havanin kotii gitmesi, pahaliliktan ilag ya da
giibrelemenin az ya da yapilmamasindan dolay: yeterince bakimin yapilamamasi gibi
nedenlerle yetersiz mahsiiliin oldugu veya hi¢ mahsiiliin olmadig1 durumlarda ise hem
kendisine hi¢ gelir kalmadigi, borcunu dahi 6deyemedigi ya tekrar bor¢ aldig1 ve borcu
borgla kapatmaya ¢alistig1 ya da tarim arazisini veya hayvanini satmak zorunda kaldigi
goriilmektedir. Koyliiniin siirekli bor¢ i¢inde olmak veya temel ge¢im kaynagini satmak
arasinda kalmasi kirsal yoksullugun dikkat ¢ekici boyutlarda oldugunu gostermektedir.
Bu siire¢ sonrasinda kdyden, tarimsal faaliyetlerden kopmak zorunda kalan tarimsal
emek tarim dis1 sektorlerde is arayisina girmektedir. Sistem igerisinde merkezin mamiil
maddesi olan tarimsal girdilerin pazarina doniismiis olan ¢evrede biiyiik toprak sahibi
degilsen topraktan kopmaman kaginilmaz hale gelmekte topraklar sermayenin eline
gecerek pazar igin iretim yapilmasi saglanmakta veya merkeze hizmet edebilecek
sanayi bolgesi benzeri amaclarda kullanilmakta; topraktan kopan giftciyse ya biiyiik
tarim isletmelerinde tarim is¢isine veya farkli sektorde isciye doniiserek merkezin ucuz

emek ihtiyacina hizmet etmektedir.
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3.1.6.3. Koydeki Diger Ailelerin, Cevre Koylerin,

Ulkenin Ekonomik Durumu ve Ekonomik Sikintinin Nedenleri
Wallerstein’e gore sistemdeki diizen her bir parcanin hiyerarsik iligkileriyle
gerceklesmekte, var olan ekonomik sistem igerisinde iliskiler iilkeler arasinda
gerceklesmekte, hiyerarsinin saglanabilmesi icin ise az gelismis {ilkelerin az tarimsal
tiretkenlikleriyle ¢evre olarak kalmaya devam etmeleri saglanmaktadir (1918a,5.50).
Katilimeilarin kdydeki diger ailelerin, ¢evre kdylerin, iilkenin ekonomik durumu ve
ekonomik sikintinin nedenlerine iligkin  diisiinceleri ge¢im kaynaklarindaki
degismelerde ve kendi ekonomik durumlarina yonelik tanimlamalarinda yer alan
tespitlerle paralellik gosterdigi; iyinin de kotiinlin de oldugu ve tarimsal faaliyetlere
yonelik tim sorularda karsilasilan pahalilik, topraksizlik ve desteksizlikten kaynakli
gelir yetersizligiyle karsilasilmaktadir. Koydeki diger ailelerin, ¢cevre kdylerin, iilkenin
ekonomik durumu ve ekonomik sikintinin nedenleri kategorisi igerisinde “iyi”, “koti”
(¢iinkii ciftcilik bitti, ¢linkii topraksiz koylii, ¢linkii pahalilik ¢ok artti, ¢iinkii is bulmak

zorlasti), “bu sorulara cevap vermek zor” bulgularia ulagilmistir.

“Ekonomik sikint1 yasanmadigin1” diisiinen on {i¢ katilimcidan sekizi kadin besi

erkektir. Katilimeilar ekonomik sikinti yasamadiklarini sdyle ifade etmistir:

“Yok devletimiz elinden geleni yapryor. Yasadim diyen yalan séyliiyordur”
(O,E,66).

“Stikiir ne kadar param varsa o kadar aliyorum iste ondan otiirii iyi durumum’”
(O,E,60).

Bir katilimcr iilkenin ekonomik durumunun iyi oldugunu doyumsuz olan
insanlarin sikayet ettiklerini seklindeki diisiincelerini su sozlerle ifade etmistir:

“Ayagini yorganina gore uzatacaksin siikiir rabbime bak ben dyle yapiyorum iyi

yvani milletin gozii ¢ok doyumsuz, doymaz oldu yetinemeyip sikayetleniyorlar”

(O,E,60).

Tarimsal kazang i¢in tarimin biiylik topraklarda giibre, ila¢ ve tarimsal araglarin
yogun olarak kullanilarak yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmakta, bu gereklilik tarimsal
tiretimi artirirken Ureticiyi merkeze bagimli durumuna diisiirmektedir. Tarimsal
faaliyetlerdeki girdilerde merkeze bagimli olan g¢evre, tiim iretim siireglerinde bu

bagimliligiyla hareket etmek zorunda kalmaktadir. Ayrica katilimcilarin 6nemli bir
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kismi1 kdylerin mahalle olmalarina iliskin diizenlemelerden biiyiik zarar gordiiklerini, bu
diizenlemeyle birlikte tarimsal iiretim de ve hayvan bakiminda kullandiklar1 suyun
elektirigin ¢ok fazla pahalandigimi belirtmektedirler. Temel ekonomik faaliyetlerinin
tarima dayandigi iilkelerde kalkinma da ancak tarimsal faaliyetlerden elde edilen
verimin artmasiyla miimkiin olmakta, bunun gerceklestirilemediginde de yoksullukla
karsilagilmaktadir (Kazgan, 1984,s.40). Katilimcilarin koylerinde ve diger kdylerde
yoksullugun arttigin1 diistindiiklerini ifade ettikleri goriilmektedir. Kdydeki diger
ailelerin, ¢evre koylerin, tilkenin ekonomik durumunu koétii olarak tanimlayan yiiz yirmi
iki katilimcimnin seksen dokuzu erkek kirk tigli kadindir. Kdydeki diger ailelerin, ¢evre
koylerin, tilkenin ekonomik durumlar “koti” “clinkii pahalilik ¢ok artt1” olarak belirten
katilimcilar 6zellikle tohumun, giibrenin, ilacin, mazotun masraflarinin artmasina
ragmen mahsullerinin fiyatlarinin artmadig1 i¢in ekonomik sikintida kaldiklarinin séyle
belirtmislerdir:

“Hala yasiyorum c¢ok dardayim ben. Diin elektirigimi kestiler. Ektigim yarim

dontim, yemciye, giibreciye borcum var. Varim yogum ahirdaki bes inegim.

Onlara da bakamiyorum onlar: satsam ne yapacagim. Yeme o kadar para
veriyorum. Siit yeni 2, 30 oldu. O da hi¢ kurtarmaz ki~ (K,E,44).

“Yasadik iste anlatiyorum ya bor¢la har¢la tarim yapan, hayvan bakan koylii
olur mu? Pahalilik, yokluk ¢ok artti” (K,E,67).

“Her gecen giin hem tarima hem hayvanciliga ettigim masraf artarken
kazandigim harcamalarimi bile kapatamiyor. Koyiin mahalle olmasi masrafi
iyice arttirdi. Hayvanlarimi sulayamiyorum. Hazir yem almazsam siitleri
olmuyor yani ¢ok olmuyor. Ekime gelince ozellikle misir her yil yeni tohum, ona
giibre, ilag, mazot bunlarin hepsi masraf. Is bulsam birakacagim bu isleri
yapmak hi¢ mantikly degil " (A,E,47).

“Bir meyvecilik yapanlar, ¢ok yeri olup findigi olanlarda iyi diyecegim ama
diyemiyorum ¢iinkii bu pahalilikta kimse yapamiyor. Pahalilik ne yetistirirse
yetistirsin tim ¢iftciye vurdu” (O E 2).

“Allah devletimize zeval vermesin ama durumu iyi gormiiyorum” (K,K,53).

“Zenginler zengin yoksullar daha yoksul ne diyeyim, durumumuz koti”
(K,E,55).

“Elde yok avucta yok. Yoksulluk ¢ok artt1” (K,K,43).

“Ulke de zor durumda bence” (K,E,33).

“Ne bilim ne diyeyim her sey ortada degil mi zorluk ¢cok?” (K,K,64).
“Ne diyeyim ki simdi o kadar yoksulluktayiz insallah diizelir” (K,E,56).
“Kotiiye gidiyor. Goriinen koy kilavuz ister mi?” (M,E,55).
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Katilimeilardan biri en son yasadigi ekonomik sikintisinin  nedenini
masraflardaki pahaliligin yaninda kuraklik oldugunu ve sulama kanalinin tavuk
ciftliginin atik suyu verildigi i¢in kullanamadigindan mahsul alamadiklarini, zor

durumda kaldiklarini belirtmistir:

“Gegen yil kuraklik oldu, sulama kanalina da tavuk ¢iftliginin atik suyu verildigi
icin o suyu da kullanamiyoruz artik, biz o kadar masraf edip mahsul alamadik
cok zarar ettik iste. Hala sikintisi gegmedi” (O,E,40).

Ozellikle kendi yasamsal ihtiyaglarin1 karsilamak ve tekrar ayni amacini
stirdiiriilebilir kilmak hedefiyle kismen pazara yonelik tiretim gerceklestirdigi, bu iiretim
stireclerinin her agsamasinda tamamen aile iiyelerinin aktif oldugu iiretim bigimi kiigiik
meta lretimi olarak tanimlanabilmektedir (Boratav, 2004,s.44). Kiigiik fireticilerin,
sistemin bir parcasi olarak, iiretim siirekliliklerini saglayabilmeleri i¢in pazar icin iiretim
yapma c¢abast i¢ine girdikleri goriilmektedir. Kapitalist sistem acisindan
degerlendirildiginde sistemin gerekliligi olan yeni pazarlar ve sistemde kalinabilmesi
icin gecimlik Uiretimin pazar icin iiretime doniismesi gerekliligi arastirma kapsamindaki
koylerde de sistemde kalma g¢abasi igerisinde olma durumu gozlemlenmektedir. Ancak
kiiglik tarim isletmelerinin pazara hitap etmesinin miimkiin olamadigindan ya biiyiik
isletmelerin  kontroliine girildigi veya tarimdan kopmak konumunda kaldiklar
belirtilmektedir.

Ciftcinin tirettigi Uriinii satabilmesi pazara eklemlenmesi anlamina gelmekte,
elde ettigi gelirle temel ihtiyaclarini karsilarken bir de tarimsal faaliyetin stirekliligini
saglamak i¢in temel girdileri karsilayabilmesi gerekmektedir. Ancak bu sekilde pazarin
bir pargasi olan kii¢iik {iretici kapitalist sistemin varligina da katki saglamis olmaktadir.
Kiglik tarim ireticilerinin sermaye kaynaklarinin ve toprak kaynaklarinin yetersiz
olmast ve pazarda rekabet sanslarmin smirli olmasi pazarda kalabilmelerini
zorlastirmaktadir. Bu durum ilk etapta gelirlerinin azalmasina ve sonraki siireclerde de
tarimsal faaliyetten kopmalarina neden olmaktadir. Koydeki diger ailelerin, cevre
koylerin, iilkenin ekonomik durumu ve ekonomik sikintinin nedenleri kategorisi
icerisinde “kotii ¢linkii  koylii topraksiz kald1” olarak tanimlayan katilimcilarin
diistinceleri:

“Ulkenin ekonomik durumu iyi degil. Bu topraga yatirim yaparsan iyi olur ama

iste yapilmiyor, yapilsa. Yatirim olarak ev yapiyorlar tarlalara. Olacak is mi?”
(O,E 48).
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“Valla toprak biterse durum daha kotii olur. Ekonomi hi¢cbir yere varamaz,
diistiikge diiser” (A,E,48).

“Sirf bizim koyde fabrikada asgari iicretle is bulanlar senlik ediyorsa, bazi
hanelerin tek gecimi bu maassa elinde tarlasi tapani hi¢hbir seyi kalmamissa

tilkenin ekonomisi iyi denir mi? Koyliiliik biterse ekonomi mi kalr? Zor!”
(AK,55).

“Ne diyeyim simdi ¢ift¢ilik bitmis ekonomi mi kalacak” (A,K,68).
“Lyi olsa kéyiimiin yerini satar mi?” (A,K,35).

“Hi¢bir yatirima destek yok. Hem destek verecegim diyor e hayvami digsardan
getiriyor. Kredi veriyor. Koyliiniin 6deyemeyecegini biliyor ozellikle yapryor
koylii en son yerini satmak zorunda kalryor. Yerin doniimiinii 150 bine satiyor
ama alamuyor bir daire alamaz, yetmez. Yerini satan sattiginin kapisina bekgi
olamiyor, kéyliiye, topraga bakmazsan, bitersin ag¢ kalwrsin” (0,K,45).

“Ulkenin ekonomik durumu iyi olsa kéyiin yerleri satilir mi, hi¢ olur mu? Koyiin
tiizel kigiligine ait yerleri belediye satip is¢i parasi édiiyor. Kéyiimiize ait yerler
koyler mahale olunca belediyeye gecti ve simdi belediye ¢catir ¢atir satryor. Cok
tiziiliiyorum ya benim dedem kag¢ doniim yer bagisladi camiye diye simdi
satryorlar” (AE,61).

Tarimsal faaliyetlerin yaygin olarak kiiciik topraklarda yapiliyor olmasi
ve slire¢ igerisinde bu topraklarin gerek kamusal diizenlemelerle gerek mirasla
kiigiilmeye devam etmesi kirsal yoksullugu beraberinde getirmektedir. Ozellikle
kiiclik, pargalanmis topraklarda tarim yapan koyliilerde, tapragi olmayan
koyliilerde ve tarim isgilerinde kirsal yoksullukla yaygin olarak karsilagildigt
goriilmekteedir (Oztiirk, 2008: 611).

Koydeki diger ailelerin, ¢evre kdylerin, lilkenin ekonomik durumu ve ekonomik

sitkintinin nedenlerine yonelik ¢ift¢iligin  bittigini  gerek¢elendirerek aciklayan

katilimcilarinsa kendilerinin oldukga verimli bir sekilde ekebildikleri tirtinlerinin devlet

tarafindan kota koyulmasindan dolay1 artik ekilememesi ve disardan bagka iilkelerden

alinmasini ¢iftciligin bitirilmesine yonelik tutumlar olarak belirtilmektedir. Ayrica yine

tarimsal liretimdeki tiim girdilerin disardan alinmas: ¢iftgiligi bitiren baska bir durum

olarak degerlendirilmektedir. Kdydeki diger ailelerin, ¢evre kdylerin, tilkenin ekonomik

durumu ve ekonomik sikintinin nedenlerini “ciftiligin  bitmesi olarak” belirten

katilimcilar kendilerini sdyle ifade etmislerdir:

“Bu kotalar bitirdi bizi bitirdi. Seker pancarimiz bizim bu kotalarla bitti” (K E
2).

“Yurt disindan bugday aliyor, miswr alyor, findik alryor, ne alaka ya? Biz de
bitiyoruz” (K E 10).
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“Saman saman saman ithal ediyoruz biz. Var mi boyle bir sey aklim almiyor.
Koylii tiretemez oldu, pahalilikla bu ithallerle bitirdiler” (K E 6).

“Bizim c¢iftcimiz saf, ekmesin artik bwraksin. Yok olmuyor gegim, ciftciligin
bittigini kabul etsin, ama adamin baska yapacak seyi de yok, yapmayr bildigi
seyi de yok” (K K 8).

“Bize geker pancarina ilk kota koyduklarinda donduk kaldik. Bilemedik ne
yvapacagimizi. Oyle de gitti en sonunda iste tikendik gecinemez hale geldi.
Buralarin kéyliistiniin durumu bu” (K E 8).

“Fabrikalar kapandi ya. Bizim koyiimiizde seker pancart nasil iyi olurdu ya.
Kota koydu. Biz bakliyati, bugdayr hep ihrag ederdik simdi disaridan alyyoruz
hep. Koylii bitti” (K E 5).

“Bir bizim burada degil ki her yerde kapandi seker fabrikalari, yazik. Oyle dyle
kalmadi bir sey bak toprakta imarla, istimlakla bitti gitti” (K K 2).

“Bunu ozellikle yapiyorlar bizim bu yasadiklarimizi bilerek bizi bitirmek icin
yapuyorlar. Bizim yoklugumuz seksen senesiyle basladi” (K E 11).

“Bizi seksen senesiyle disartya mahkiim etmeye basladilar. Biz digartya mahkiim
olduk” (K E 4).

“Koy koyliikten ¢ikti bizim tarim hayvancilik konusacak halimiz kalmadi” (K K
9).

Katilimcilardan biri insanlarin tarimi birakmaktan baska c¢aresinin kalmadigini

ancak devlete giivenmek gerektigini, iilkenin ekonomisinin de iyi oldugunu su sozlerle

ifade etmistir:

“Boyle giizel bir iilkede tarumi yok edersen skandal olur iyi ekonomi diye bir sey
kalmaz. Ama insanlarin tarumi birakmaktan baska ¢aresi kalmiyor. Devletimize
de giivenmek zorundayiz ne yapalim buna da siikiir diyelim, iyi diyelim”

(O,E, 40).

Bir bagka katilimecir koyliniin ekonomik durumunun kot fakat iilkenin

ekonomik durumunun iyi oldugunu ¢iinkii ¢ok gilizel binalarin yapildigini su sekilde

belirtmistir:

“Koyliiniin durumu kétii ama iilkenin durumu iyi. Baksaniza ne binalar
yvapilyor. Kétii olsa yapilabilir mi bunlar?” (O,K,40).

Koydeki diger ailelerin, ¢evre kodylerin, iilkenin ekonomik durumu ve ekonomik

sikintinin nedenlerini “is bulmanin zorlagsmasi” olarak belirten dort katilimer kendilerini

sOyle ifade etmistir.

“Ciftcilikten bir gelir yok ama iste, bu devir de is bulmakta ¢ok zorlasti” (O E 3).

“Topraktan, hayvanciliktan umudunu kesti lencber ama iste ne yapacak iste yok.
Ne yiyecek, gecimi nasil olacak, zor” (O E 11).
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“Cift¢i olan zorda bu ortada ama ne yapacagiz nerede ne yapacagiz Allah
askina” (O K 5).

“Yasam zor, gelir icin topraktan da baska yerden de bir umut yok, zorlastik¢a
zorlasti” (O K 7).

Koydeki diger ailelerin, ¢evre kdylerin, iilkenin ekonomik durumu ve ekonomik
sikintinin nedenlerini kategorisi igerisinde on alti katilimci yoneltilen soruya cevap
vermenin “zor oldugunu veya cevap vermek istemediklerini” ifade ettikleri

gorilmiistiir:

“Buna cevap vermek ¢cok miimkiin degil” (K,E,63).

“Evler, yollar ¢ok giizel yapiliyor. Ne iyi ne kétii. Yanlisi da var, dogrusu da,
cevabi vermesem ”(O,E,40).

“Bu sorudan korkarim” (O,K,64).
“Ne bileyim simdi bir sey demeyeyim” (O,K,64).

“lyi olmamasint anlamiyorum. Bu kadar topragimiz bu kadar verimli yerimiz
var, ¢alistyoruz da vallahi billahi ¢alisiyoruz ama ne diyeyim, neyse” (M,E,52).

“Bir sey demeyeyim simdi” (M,K,54).

“Iyi olsa biz de iyi oluruz herhalde, insan ¢ekiniyor ¢ok bir sey sdylemeye”

(M,K,59).
3.1.7. Gog

Derinlemesine goriismelerdeki “Aile igerisinden go¢ oldu mu?” “Kim, Nereye
ve neden?” “Son 10 ile 20 yillik zamanda kdyiin niifus yapisinda nasil degisiklikler oldu
(geng niifusun oran1)?” “Gogte degisim oldu mu (kdyden kente, kentten koye gibi)?”
“Kente gerceklestirilen goglerin nedeni ne sizce?” ve odak grup goriismelerindeki
“Koyiiniizde gog gerceklesti mi?” “Kimler, nereye, neden gitti?” sorular1 dogrultusunda
gb¢ temasi olusturulmus, go¢ temasi igerisinde aile i¢i gogli kimlerin yaptigi, yonii ve
koylin niifus yapisindaki degisim, goc¢iin nedeni seklinde kategoriler belirlenmistir. Aile
ic1 gocli kimlerin yaptigi, yonii ve koylin niifus yapisindaki degisim kategorisi igerisinde
“gb¢ olmadi, gengler gitti (Carsiya, Izmit’e/ Istanbul’a/Bilecik’e gitti), tatil igin koye
geliyorlar” bulgularina ulasilmistir. Gogiin nedeni kategorisi igerisinde ‘“pahalilikla
tarimin, hayvanciligin bitmesi,” “topragin kalmamasiyla tarimin, hayvanciligin

bitmesi,” “koyde yasamak istenmemesi” bulgularina ulasilmistir.
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Tablo 9. Gé¢ Temasina Iliskin Sorular, Ulasilan Kategori ve Bulgular

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(UST TEMA) (ALT TEMA) (BULGULAR)

Aile igerisinden go¢ GOC Aile I¢i Gogii Goc olmadi
oldu mu?  Kim, Kimlerin Yaptigi, Gengler gitti.
Nereye ve neden? Yonii ve Koyiin Carsiya
(D.G) Niifus [zmit’e, Istanbul’a,

Yapisindaki Bilecik’e

Degisim Tatil i¢in kdye geliyorlar
Koyliniizde g0¢
gerceklesti mi? Gociin Nedeni Pahalilikla tarimin,
Kimler, nereye, hayvanciligin bitmesi.
neden gitti? (0.G) Topragin kalmamastyla
Son 10 ile 20 yillik tarimin, hayvanciligin bitmesi.
zamanda kdyiin Devletin koyliisiine sahip
niifus yapisinda ¢ikmamasi
nasil  degisiklikler ~ Koyde yasamak

istenmemesi

oldu (geng¢ niifusun
orani)? Bu on yilda
tarimsal
faaliyetlerde ne tiir
degisiklikler
gerceklesti?  Gogte
degisim oldu mu
(koyden kente,
kentten kdye gibi)?
Kente
gerceklestirilen
goclerin nedeni ne
sizce? (D.G)

3.1.7.1. Aile i¢i Gocii Kimlerin Yaptigi, Yonii ve
Koyiin Niifus Yapisindaki Degisim

Kar diistincesi kapitalizmle birlikte ortaya c¢ikmistir. Kapitalizmle birlikte
tarimda pazara yonelmistir. Ancak sistem igerisinde pazara hitap eden {riinii liretebilen
bliyiik isletmeler iken kiiclik isletmeler sistemde kalabilmekte zorlanmaktadir. Cevre
iilkelerde yasanan tarimsal gergeklik ise kiigiik tarim isletmelerince ge¢im i¢in yapilan
tiretimdir. Sistemin gereklilikleri 6zellikle son donemde merkezdeki {ilke ve uluslararasi
kuruluslar tarafindan uygulamaya konulan neo-liberal politikalarla, ¢evre iilkelerdeki
kiiciik tarim igletmeleri sistem igerisinde tutunamayarak yerlerini biiyiik isletmelere
birakmakta ve kendileri de kirdan kente go¢ ederek gelir arayisina girmektedir. Tarimda
uygulanan politikalar olduk¢a 6nemli tarim alanlarinin islenmez hale gelmesine neden
olmakta, tek gelir kaynag toprak olan koylil i¢in go¢ kaginilmaz olmaktadir (Giinaydin,
2010,s.300). Bu sekilde kirsal yoksulluk sonucu kirdan gerceklesen gocle merkez ucuz
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i giicli ihtiyacin1 temin etmektedir. GO¢, arastirma kapsamindaki tim koylerde
gerceklesen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak gdgilin yoniiniin arastirma
kapsami i¢indeki koylerde farklilik gosterdigi goriilmektedir. Koylin merkeze ve ¢evre

illerdeki sanayilere yakinligina gére go¢iin yoniiniin degistigi anlagilmaktadir.

Katilimeilarin, aile i¢i go¢li kimlerin yaptigi, yonii ve koylin niifus yapisindaki
degisim iliskin ifadelerinde gog¢iin olmadifi, genglerin gittigi (Carsiya, Izmit’e/
Istanbul’a/Bilecik’e gitti), tatil icin kdye gelindigi bulgularina ulasilmistir. Aile
igerisinde gogilin olmadigini ifade eden yetmis yedi katilimcininin otuz besi kadin kirk
ikisi erkektir. Arastirma kapsamindaki Akarca Koyl tarim topraklarinin bir kisminin da
kullanildig1 ii¢ sanayi boélgesinin ortasinda yer almaktadir. Tarimsal arazilerinin
yetersizliklerinden yakinan koyliilerin hemen hemen her haneden bir kisinin ¢evredeki
sanayi bolgelerinde calistiklar1 gdzlemlenmektedir. Tarimsal emek goc etmeden tarim
dis1 sektore asgari ticret karsihigr gecmistir. Sehir merkezine olduk¢a yakin Karapinar
Koyii’nde de Akarca Koy ile ayni olmasada benzer durum s6z konusudur. Gog¢ vardir
ancak daha ¢ok sehir merkezinde ¢alisilmakta, kdyden kopmadan tarimsal faaliyetten
koparak is giicii sekil degistirmektedir. Sehir merkezinden uzak olan Ortakoy’deki
katilimcilarin  tamaminin ise ailelerinden ve koydeki diger ailelerden gociin
gerceklestigini ve gevre illere gittigi goriilmektedir. Mekece Kdyii’ndeyse goc olsa da
diger koylere oranla ayni siddette degildir. Mekece Koyli'nde tarimdan elde edilen
gelirin diger koylere oraninin yiiksek olmasi durumu anlagilir kilmaktadir. Mekece
Koyii gerceklestirdigi tarimsal faaliyetlerde cevre koylerdeki topraksiz ve gelirsiz

koyliileri tarimsal faaliyetlerinde ¢alistirarak is olanagi sunan yar1 ¢evre niteligindedir.

Akarca Koyii'ndeki katilimeilar aile i¢1 go¢iin olmamasina iliskin kendilerini su
sekilde ifade etmislerdir:
“Yok gé¢ olmad, go¢ olmaz bizim koyde. Biz burda tarimla geg¢inemiyoruz orasi

kesin ama etrafta ii¢ tane sanayi var gengler artik oralara gidip ¢alistyorlar
aksam koye evlerine doniiyorlar” (A,E,61).

“Gég yok. Yegenlerim sanayide calistyor. Aksam koye geliyorlar. Hendegin
mahallesi oldu burasi. Sanayi olmasaydi gogerlerdi baska yere kesin” (A,E,47).

“Bizde o6yle sizin dediginiz gibi go¢ olmadi, topraktan gengler elini ¢ekti ama
yakinlarda sanayi oldugu icin oralarda ise girdiler. Koyden gitmediler yani” (A
E 3).
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“Genglere ciftcilik yetmez oldu o yiizden sanayide is bulup gider oldular ama
aksam gelirler kéye evlerine, ¢calismaya yakinlarda fabrikalar var ya oralara
giderler” (A K 10).

Genglerin cevre illere (Izmit’e, Istanbul’a, Bilecik’e, Adapazari’na) calismak
icin gittigini sdyleyen seksen {i¢ katilimcini otuz yedisi kadin kirk altis1 erkektir. Gogii
gerceklestiren kisilerinse cocuklar ve kardesler oldugu goriilmektedir. Yakinlarinin
cevre illere ¢alismak icin gittigini belirten katilimcilar kendilerini su sekilde ifade
etmislerdir:

“Kardeglerim Izmit’e, oglum Istanbul’a calismaya gitti. Burada gecim yok

yetmiyor” (O,E,66).

“Oldu, ¢ocuklar, kardeslerim gittiler Istanbul’a, Izmir’e, Izmit’e, Adapazari'na
goctiiler. Ben de Istanbul’a gogtiim de yapamayip geri geldim” (O,E,60)

“Dért cocugum var hepsi disari gitti. Ikisi Izmit'te, ikisi Adapazari’nda
calisiyor” (O,K,64).

“Cok gog¢ veriyoruz. Okuma orammz ¢ok yiiksek gengler hep gidiyor. Cificiligi
tercih etmiyor. Benim kizlarim Istanbul’a gitti. Nerede is bulursa oraya
gidiyorlar” (M,E,70).

“Tabi koyiimiizde asil go¢ ¢ok onceden basladi bir yirmi yil énce siddetlendi.
Tarimda gegim olmayinca tarimi birakip Istanbul’a, Izmit'e ya da iste is
bulacaklar: yerlere ¢alismaya gittiler” (O E 3

“Aslinda bizim koyiimiizden ¢ok go¢ oldu, ¢ok giden oldugu gibi oralarda
tutunamayip geri gelenler de ¢ok oldu. Geri gelen iki, ii¢ inekten medet ummaya
basladi gegim icin” (O K 12).

Karapmar Koyii'ndeki katilmcilarin tamami “Tarimi bwraksalar da gogiin
olmadigini ¢iinkii koylerine sehir merkezine yakin oldugunu ve orada calisip, koyde
vasadiklarini, bu durumun nedeninin ise cificilikten gelirin saglanmadigi icin ciftciligin

bitmesi oldugunu” ifade eden goriislerle fikir birliginde olduklarini ifade etmislerdir.

“Koylii ¢alismaya gidiyor yoksa burada” (K E 5).

“Ciftciligi bitirdiklerinden ¢alismaya ¢arsiya gidiyor gengler yoksa yok giden”
(KE11).

“Bizim koyiimiizii rahat biraksalardi. Bizim kéy bin haneyi doyurur da iste rahat
bwrakmadilar. Koyliikten ¢ikardilar. Boyle olunca burada yetinilmiyor gengler
calismaya gidip geliyor aksam eve” (K K 9).

“Cift¢ilik bitse de biz yakiniz ya merkeze orada ise giren olursa da iste ¢alisip
koyde kaliyorlar. Evimiz de kalmayacak ger¢i bu imar diizenlemeleriyle.” (K K
2).

Karadenize yakin olan Ortakdy’iin ve Istanbul’a yakin olan Mekece’ nin cevre

iller icin haftasonu tatili yapilabilecek yerler olarak degerlendirilmekte oldugu
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gozlemlenmektedir. Mekece Kdyii’'nden ve Ortakdy’den katilimcilarin “Tatil igin kdye

geliyorlar” seklinde gociin yoniinii tanimladiklar1 goriilmektedir.

“Cok gog verdi kéyiimiiz. Son yillarda da ¢ok go¢ alvyor, yazlik yapip geliyorlar
disardan” (O E 12).

“Koy dort mahalleden ibaretti tammadigim kimse yoktu. Simdi adam cuma

aksami geliyor Pazar aksami gidiyor. Béyle dyle ¢ok kisi var ki tanimiyoruz” (O
K 3).

“Tatil icin yer alip ev yaptiran o kadar oldu ki. Biz koyiimiizde herkesi tanirdik
simdi tamimaz olduk” (O E 1).

“Eskiden ¢alismaya giden gengler simdi emekli olup kéye doniiyorlar ama tabi
onlarda artik tatilci gibi kéyle, ¢iftcilikle bir alakalart kalmadi” (O E 2).

Mekece Kdyiin’deki katilimeilarin tamami “son yillarda ézellikle Istanbul’dan
insanlarin ev yaptirip hafta sonu tatilini gecirmek i¢in geldiklerini” ifade eden

goriiglerle fikir birliginde olduklarini belirtmislerdir.

“Son zamanlarda o6zellikle bu mahalle olunca yol kenarlari imara agildr oralara

evler yapiliyor Istanbul’dan falan hafta sonu tatil icin gelenler oluyor” (M E 4).
3.1.7.2. Gogiin Nedeni

Goglin nedeni kategorisi igerisinde pahalilikla tarimin ve hayvanciligin bitmesi,
topragin kalmamasiyla hayvanciligin bitmesi, devletin koyliisiine sahip ¢ikmamast,
koyde yasamak istenmemesi bulgularina ulagilmistir. Katilimcilarin gbgiin nedenlerine
yonelik yaptiklar1 degerlendirmelerinin odaginda tarim ve hayvanciligin bitmesinin yer
aldig1 goriilmektedir. Katilimeilarin gegim kaynaklarindaki degisimin ve ekonomik
durumlarindaki sorunlariin nedenlerine iligkin sunduklar1 gerekgelerini  gogiin
nedenlerini de tanimlarken kullandiklar1 goriilmektedir. Katilimcilara gére koylerde
goclin gerceklesmesinin en 6nemli nedeni pahalilikla tarim ve hayvanciligin bitmesi,
topragin kalmamasiyla tarim ve hayvanciligin bitmesi, desteklerin yetersiz olmasi ki bu
“devletin koyliisiine sahip c¢ikmamasi” olarak ifade edilmistir. Ayrica genelde koy
yasantisinin zor oldugu icin kdyde yasamak istenmedigini belirten katilimcilarda yer

almaktadir.

Ge¢im kaynagindaki, tarimsal faaliyetlerdeki degisimlerde ve ekonomik
durumlarda yasanan sorunlarda da tartisildigi gibi merkez ve c¢evre sistemi igerisinde az
gelismis tilkelerde gecime odaklanilarak yapilan kiiclik tarimsal faaliyetler, cabalasalar

da pazarda kendilerine yer bulmay1 basaramamakta ve girdilerdeki pahalilikla birlikte
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de yoksullasarak tarimsal faaliyetten kopmakta ¢cevreden merkeze go¢iin olusmasina yol
acmaktadir. Cevrede toprak miilkiyetleri bir elde toplanmak admna el degistirmekte
tarimsal yap1 ¢oziilmektedir. Kirsal alana yonelik uygulanan politikalarla tarimsal
faaliyetlerden elde edilen gelirler azalmakta ve koyli goge siiriiklenmektedir
(Glinaydin, 2010, s.299-300; Yilmaz ve Kaya, 2017, 5.602). Gogle kente giden ¢iftgi

tarim dig1 alanda is giicii olarak kullanilmaktadir.

Gocilin nedenini, “topragin kalmamasiyla tarimin ve hayvanciligin bitmesi”
olarak diistinen kirk bir katilimcinin yirmi dordii kadin yirmi {icii erkektir. Katilimcilar
kendilerini soyle ifade etmislerdir:

“Eskiden koydiik biz. Koyliik yerde ne varsa yapardik. Ekerdik bicerdik. Oyle

go¢ mog¢ olmazdi. Simdi bitti koyiimiiz. Devlet topragimiza el koydu, yabanciya

satti. Villalar, ozel okullar geldi. Meramizi imara acgti. Ekip bigtiklerimize giic

dayanmaz oldu. Simdi biz yapamaz olduk ¢iftciligi gencler ne yapsin gittiler tabi
merkezde sanayiye gittiler genelde ”(K,K,54).

“Genglerin tamami sehirde sanayideki fabrikalara giriyorlar girebiliyorlarsa.
Koyde kazang yok toprak da kalmadi ondan gidecek ne yapacak burada
gengler” (K,E 44).

“Gog etmeyip ne edeceksin? Toprak yok is yok ne yapsinlar cificilikle olacak
gibi degil. Topragimiz ¢cok azdi” (O,E,60).

“Koyiimiizde on yil oncesine kadar hi¢ go¢ olmadi ama simdi koyde geng
kalmady cekip gittiler ¢arsiya ¢alismaya. Ne yapsinlar koyde yapacak bir sey
kalmadr a¢ kalirlar. Tarimsal faaliyette degisiklik olmadi bitti.  Yerlerimiz
imarla istimlakla azalinca, tohumu, giibresi, ilact yemi katlanarak pahalaninca.
Mera yok edilince kéy kalir mi nasil kalsin” (K,E,55).

“Ekecek, hayvanini otlatacak yerin olmazsa tek ¢caren gogmek valla” (O K 3).

Uluslararas1 orgiitlerin  ¢evre tilkelerdeki tarimsal faaliyetlere, iriinlerin
pazarlanmasina yonelik yonlendirmeleri merkezdeki tlkelerin tarimsal faaliyetlerinden
daha ¢ok gelir elde etmelerine yol agarken ¢evre iilkeleri olumsuz etkilemekte ve kirsal
yoksullugun yasanmasina neden olmakta, yoksulluk icerisinde olan ¢ift¢i tarimdan
koparak ya biiylik tarim isletmelerinde tarimsal isci olarak caligmakta ya da kente go¢
etmek zorunda kalmaktadir. Go¢lin nedenini, “pahalilikla tarimin ve hayvanciligin
bitmesi” olarak diisiinen altmis yedi katilimcinin otuz yedisi kadin kirk besi erkektir.
Katilimcilar kendilerini soyle ifade etmislerdir:

“Yerimiz az e bir de bu pahalilikla nasil hepimiz kalalim da geginelim ¢iftcilikle,
goctin zorunda kalyyoruz” (O,E,48).
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“Koyde gegim kalmadi hi¢hir sey eskisi gibi degil pahalandi zengin isi oldu
¢iftcilik e topragimizda hep gitti, boliindii, bizim bu longoza gitti, e simdi imara
gidiyor kalip ne yapacak koyde” (0O,K,64).

“Bizim koyde go¢ ¢ok onceden olmaya basladi ama bu son yirmi yilda artik kéy
koyliikten ¢ikti hele bu son bes yil pahalilik yakti kavurdu. E gidecek geng ne
yapsin kalirsa a¢ kalacag belli” (O E 11).

“Girdilerdeki pahalilik, buradan ¢ek git diyor bize birak artik diyor” (O E 2).

“Borgla hargla da olsa pahalilik ¢ok arttigr icin gogmek baska yerlerde
ekmegini aramak gerekiyor bir yerden sonra” (O K 8).

“Ben hangi bir masrafi sayayim ki Allah askina tohum, giibre, ilag, yem, mazot
bunlar ¢ok artti hele son zaman da ¢ok ¢ok gegcim olmuyor bu pahalilikta
koyliiliikte go¢mek gerekiyor” (O K 5).

Mekece Koyiin’den, on bes katilimci genglerin kdyden gog¢ etme nedenlerini
sadece “kdyde yasamak istememelerinden”, “kdy yasantisini begenmemelerinden
dolay1” oldugu seklinde ifade etmislerdir:

“Cift¢iligi tercih etmiyor gengler. Sehir’de yasamak daha giizel geliyor onlara”™

(M,E,70).

“Pek tercih etmiyorlar ¢ocuklar burada kalmayi. Koyliliigii begenmiyorlar
herhalde. Zor geliyor bag, bahge isleri. Ikisi yanmimda ama” (M,E,52).

“Cok gen¢ kalmiyor pek istemiyorlar koyde yasamayi, okuyup giden de var, ig
bulup is¢ilige giden de var” (M,K,67).

“Gog¢ ¢ok yoktur. Son zamanlarda gencgler daha merkezi yerlerde yasamak
istedikleri icin giderler ¢arsiya ya da iste yakin sehirlere ama burada hep
baglart vardwr” (M E 10).

“Genelde gengler kéyde yasamak pek cazip gelmedigi icin giderler. Bizim
koyiimiiz de oyle tarimdan kopmak olmaz geng giderse gider ama ailesinin
biiyiik kismu koydedir” (M K 7).

3.1.8. Devlet ve Tarim

Odak grup goriismelerindeki “Koyiiniiziin baslica sorunlari nelerdir?” ve hem
derinlemesine hem odak grup goriismelerinde “Koyiiniizdeki tarimsal faaliyetlerin
kalkindirilmas: nasil gerceklesir?” “Devlet tarimi gelistirmek i¢in ne yapmalidir?”
sorular1 dogrultusunda devlet ve tarim temasi olusturulmus, devlet ve tarim temasi
icerisinde koylin baglica sorunlari, devletin tarimi gelistirmesi tarimsal faaliyetin
kalkindirilmas: seklinde kategori belirlenmistir. Kdyiin baglica sorunlari, devletin tarimi
gelistirmesi tarimsal faaliyetin kalkindirilmas1 kategorisi igerisinde “pahaliligin bitmesi
masrafin azalmasi, yeterli topragin olmasi, tekrar koy olmak, tapu sorununun ¢oziilmesi,

kuraklikla bilimsel yontemlerle miicadele edilmesi, sigortalamanin uygun olmasi, yerli
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tohuma gecilmesi, tarim kredi kooperatifinin uygulamalarinin diizenlenmesi, tiiccarin
dolandirmasinin Oniine gecilmesi, ciftcinin egitimi saglanmasi, cevre kirliliginin
Onlenmesi, giivensizligin giderilmesi, yapilacak bir sey kalmadi” seklinde bulgulara

ulasilmustir.

Tablo 10. Devlet ve Tarim Temasina Iliskin Sorular, Ulasilan Kategori ve Bulgular

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
oSt (ALT TEMA) (BULGULAR)
TEMA)
Koyiiniiziin baslica DEVLET VE Koylin Baglica Destegin artmasi
sorunlart nelerdir? TARIM Sorunlari, - . .
(0.G) Devletin Tarma Pahaliligin bitmesi
’ Gelistirmesi masrafin azalmast
Tarimsal Yeterli topragin olmasi
Faaliyetin i
Kdyiiniizde Kalkindirilmasi Tekrar kdy olmak
tarimin Tapu sorununun ¢oziilmesi
faaliyetlerin
kalkindirilmasina Kuraklikla bilimsel
ihtiyag var m? yontemlerle miicadele
Varsa nasil? edilmesi
(D.G),(0G)) Tarimda sigortalamanin
Devlet Il yaygin vr uygun olmasi
gelistirmek i¢in ne Yerli tohuma gecilmesi
yapmali?  (D.G),
(0G) Tarim Kredi

kooperatifinin
uygulamalarinin diizenlenmeli

Tiiccarin dolandirmasinin
Oniine gegilmesi

Egitim

Cevre kirliliginin
onlenmesi

Giivensizligin giderilmesi

Yapilacak bir sey kalmadi

3.1.8.1. Koyiin bashca sorunlari, devletin tarimi

gelistirmesi tarimsal faaliyetin kalkindirilmasi
1980 sonrasinda tarimsal yapilarda uluslararasilasma ve liberallesme siireci
siddetli bir bigcimde hizlanan Tiirkiye’de tarimsal iiriinlerin imalatinda sanayilesmenin

ciddiyet kazanmasiyla diinya pazarlarmin tesirleri kacinilmaz olmustur (Keyder,

Yenal,2018,5.24).  Gergeklestirilen tarimsal faaliyetlerin uluslararasi anlagmalarla
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merkezin lehine diizenlenmesi tarimsal faaliyetlerde maliyeti artirmakta, ¢iftcinin gelir
kaynaginin yok olmasina neden olarak kirsal kesimde yoksullugun siddetlenmesini
kacmilmaz kilmaktadir. Kirsal kesimde yasanan sorunlar yoksullugu beraberinde
getirmekte ancak bu  gergeklikle ylizlesen koyliiler seslerini  kimseye
duyuramadiklarindan yakinmaktadirlar. Cok¢a yasadiklari bu deneyim, arastirma
siirecine katilimlarint da olumsuz etkilemis, konusma, durumlarini anlatma
motivasyonlarini kirdigi anlasilmistir. Ekonomik durumun tanimlanmasina iliskin
bulgularda tartisildigina benzer “devlet tarimsal faaliyeti kalkindirmasi igin ne
yapmalidir” sorusuna ¢ekimser ve kaygili yaklagsmig, konusmakta zorlandiklar
gozlenmistir. KOyiin baslica sorunlari, devletin tarimi gelistirmesi tarimsal faaliyetin
kalkindirilmas1 kategorisi icerisinde pahaliligin bitmesi masrafin azalmasi, yeterli
topragin olmasi, tekrar kdy olmak, tapu sorununun ¢o6ziilmesi, kuraklikla bilimsel
yontemlerle miicadele edilmesi, tarimda sigortalamanin yaygin ve uygun olmasi, yerli
tohuma gecilmesi, tarim kredi kooperatifinin uygulamalarinin diizenlenmesi, tiiccarin
dolandirmasinin Oniine gegilmesi, ¢iftginin egitiminin saglanmasi, ¢evre kirliliginin
onlenmesi, gilivensizligin giderilmesi, yapilacak bir sey kalmadi seklinde bulgulara

ulasilmistir.

Gelismemis {lilkelerde en onemli iktisadi faaliyet olarak degerlendirilen tarim,
ayni zamanda istthdam agisindan da etkili role sahiptir. Gelismemis iilkelerde tarimsal
faaliyette bulunan kesimin kiiciik 6l¢ekli tarimla ugrasan kesim oldugu ve sistem iginde
ayakta kalabilmesi i¢in devlet tarafindan desteklenmesi gerektigi goriilmekte, devletin
desteklerinin artirilmast gerektigini ifade eden katilimcilarin da bu sekilde diisiindiigii
kabul edilmektedir. Kdydeki tarimsal faaliyetin kalkindirilmasi i¢in “devletin destegini
artmas1 gerektigini” sdyleyen yiiz on dort katilimer diisiicelerini soyle ifade etmektedir:

“Bizden gecti ama yazik giinah, yapanin topragina dokunmasin. Tohumu, ilact,

giibreyi bu kadar artirmasin. Destek versin oyle simdiki gibi degil hakkiyla
olsun, vaktiyle olsun destegi. Ne diyeyim daha?” (K,K,54).

“Hayvanculik desteklenmeli bir tarimla olmaz kaldi ki tarimda desteklenmeli,
uygun krediler verilmeli. Findik iyi mesela ama kadere bagl sans bir iyi bir kotii
eee koylii boyle kaderine birakilmasa bir seyler olsa” (A,E,61).

“Ama bak simdi biiyiik ¢ift¢ci devletten destegi de ¢ok alyyor bir de hibe alvyor.,
stiriimden de kazaniyor bizim gibi bes doniim bagin pesindeki benim gibi kiiciik
¢ift¢i eziliyor” (M E 2).
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“Tarimda attigin adim kaldirdigin el hepsi ¢cok masrafli oldu. Simdi sansa bagl
bu tarim isi bir kuraklik ya da vakitsiz ¢ok yagis mahsulii yok ediyor. Ciftcinin
tiim emegi tiim giicii topraga gomiiliip gidiyor. Kaliyor ayazda. Devlet ¢iftcinin
basinda olmazsa olmaz” (0,K,52).

“Destekler yetersiz, biiyiik toprak sahipleri o desteklerden faydalaniyor. Kiigiik
¢iftciler icin hi¢bir anlam ifade etmiyor” (M E 3).

“Tarimda sifiriz diye bilirim devlet el atmiyor ¢ektik¢ce ¢ekiyor elini. Yazik
glinah bu millete. Her sene yeniden tohum almak nedir Allah askina bizim
tohumumuza ne olmus. Hayvamumizin giibresini de kullanirdik simdi yok
yapamazsin. Yazik giinah degil mi?” (O,E,48).

“Koyliistine sahip ¢ikmali ne bileyim, nasil diyeyim. Topragina sahip ¢iksa,
masrafint azaltsa azalmasa mahsuliine makul fiyat bigse oyle ¢ok bir sey
demiyorum koylii harcadigini ¢ikartabilse azcikta cebine kalsa ki devam etsin.
Yoksa edemiyor” (O,K,64).

“Cok toprag olan koyliiyii de hi¢ olmayani da korumali, sahip ¢ikmali. He tiirlii
destek vermeli” (M,E,51).

“Destekler yetmiyor sézde, ben ¢ok sikintilar ¢ektim kredi alamadim. Giigliiysen
gli¢lii devam ediyorsun ama garibansan da gariban kalmaya devam ediyorsun.
Devlet koyliive sahip ¢iksa boyle adaletsizlik olur mu? Olmaz. Tiiccar benim
malimi aldi gitti dolandwrdi beni. Kimse olmadi yanimda” (M,E,55).

“Tarim yapmadan topragina destegi alip yiyen de ¢ok, denetim yok ki, ben tarim
yapryorum kivrantyorum ama benim onlar kadar destegim ¢tkmayabiliyor” (O E
9).

“Aslinda destekleri doniim i¢in degil de iiriin icin verirlerse belki o zaman daha
faydali olur. Ne bileyim su anda yok yani bir faydasi yok” (M E 1).

Tarimsal desteklerin azaltilmasinin uluslararasi kuruluslarca 2000°1i yillarda
uygulanmaya bagladig1 goriilmektedir. Diinya bankasi sanayinin gelismesi amaciyla
ozellikle az gelismis iilkelere yonelik gerceklestirdigi ve kiiglik toprak sahiplerinin
ortadan kalkmasina neden olan politikalariyla tarimsal yapi igerisinde yoksullugun
stirekli hale gelmesine neden olmaktadir (McMichael, 2009, s.236). Sistem igerisinde
cevre konumda olan iilkelerde tarimsal desteklerin 6nemli Sl¢iide azalmasi, niteliginin
farklilagtirilarak dogrudan gelir destegi seklinde uyarlanmasi saglanmistir. Diger bir
taraftan tarima destek saglayan kamu kurum ve kuruluslari, kooperatifler islevsiz hale
gelmis veya kapanmistir. Dogrudan gelir destegi uygulamasinda yayginca mevcut olan
kiiclik tarim isletmeleri faydalanamazken bu uygulama biiyiik dl¢ekte tarim yapanlarin
yararina olmustur. Tarimda doniisiimiin gerceklestigi bu siirecte farkli tarimsal iiriin
gelistirmek adina mevcut diretilen driinlerin  alimma kota konulmus, alimlari

sinirlandirilan {irtinlerini satamayan koylii o iirlinii ekmekten vazgecmis ve satigini
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yapabilecegi tlirline yoOnelmistir. Farklilasan {riinlerin iiretimlerinin her agamasinda
cevre merkeze bagimli hale gelirken, merkez piyasalardaki egemenligini biiyiitmeyi

gerceklestirmistir.

Ozellikle tarimmn kamusal destege ihtiyag duydugu az gelismis iilkelerde,
neoliberal politikalarin tarimsal destekleri giigsiizlestirme ve ortadan kaldirma yaklasimi
sonucunda kirsal yoksulluk siddetli hale gelmektedir (Oztornaci ve Veziroglu,
2012,5.295). Desteklerin yetersiz olmasinin yanisira tapulari tizerlerinde olmayan ¢iftgi
sayisinin fazla olmasindan dolay1 verilen desteklerinde alinamadigi anlagilmaktadir.
Katilimcilar desteklerin arttirilmasinin yaninda tapu sorununun da ¢oziilmesi gerektigini
belirtmektedirler. Ayrica desteklerin neredeyse bir seneden sonra verildigi boylesi
gecikmelerden dolayr destegin etkinliginin kalmadigi paylasilmaktadir. “Kdydeki
tarimsal faaliyetin kalkindirilmasi igin verilen desteklerin zamaninda verilmesi

gerektigini” sOyleyen katilimei diislincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Bu destekler ¢ok ge¢ veriliyor. Bin liranin tizerinde siit ve buzagi destegimiz
var ama verilmiyor verse yem paramin birazini karsilayacagim niye verilmiyor.
Bunlar zamanin da yapilmali. Litresine de on kurug veriyor oyle ¢ok da degil o
da bu sene oldu o kadar. Bugdaya ii¢ yiiz lira veriyor. Verin iste zamanin da

verin. Iste bunlarin diizelmesi lazim” (O,K,65).

Bir katilimc1 kdyliinlin yasadigi pahaliligi, topraksizlagsmayi, desteklerin azligini,
Devletin kendilerini gozden ¢ikarmig olmasi nedeniyle oldugunu ve yapilacak bir seyin
olmadigini su sekilde ifade etmistir:

“Koyliiye siite, slaja yani misira, ota destek var ama yine de yeterli gelmiyor bu.

Doniim olarak destek veriliyor deviet. Misir ektin mesela devlet doniimiine

doksan lira destek veriyor. Ama yetmiyor. Destegi artacak, masraf azalacak ki

bu c¢iftcilik olsun. Bir de sunu diyeyim bizim koyiin durumu ¢ok baska yeri yurdu
kalmadi ki bizim kéyliiniin. Topragimiz deprem konutuna gitti, otobanlara gitti.

Imara acildr gitti. Gitti de gitti. Simdi bir agag ciiriimiis bunu dayanakla ne
kadar tutucan i¢i ¢iiriimiis. Devlet bizi ¢tkarmig gozden” (K,E,57).

Devletin verdigi desteklerin olduk¢a yeterli oldugunu ancak topragin az
olmasindan desteklerin yetersiz kaldigini1 belirten katilimcilar kendilerini su sekilde
ifade etmislerdir:

“Devlet her seye destek veriyor vermiyor diyen ¢amur atiyordur. Mazotu

bedavaya veriyor. Dana bagina tesvik veriyor deviet ama onu da ge¢ aliyoruz
erken olsa o (O,E,66)
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“Yapiyor devlet bagimizdan eksik olmasin. Ama iste toprak az devlet ne yapsin”

(O,E,60).
Devletin tarimi1 istemedigine iligskin diigiincelerini ifade eden katilimcilar:
“Devlet tarimi istemeli. Istemiyor ki bir sey yapsin” (AE,47).

“Devlet boyle bir sey istese devleti tutan olmaz da iste bilmiyorum durum oyle
degil gibi” (O,E,67).

Katilimeilardan tapular1 tizerlerinde olup tarimsal faaliyeti birakmamis olanlar
desteklerden yararlandiklarini belirtirken, tapular1 oldugu halde destek almadiklarini
ifade edenlerde vardir. Destek alanlarin da almayanlarin da ortak kanisi desteklerin
yetersiz olduguna iliskindir. Katilimcilarin destekler yetersizken geg¢mise kiyasla
tarimsal tiretimde kullanilan girdilerin maliyetlerinin ¢ok fazla oldugunu ifade ettikleri
goriilmektedir. Desteklere yonelik olumsuz degerlendirmelerin yayginligi dikkat

¢ekmektedir.

Tarimsal faaliyetlerdeki tiim degisimin ve yasanan sorunlarin 6ziinde tarimdaki
pahaliligin yer aldig1 gériilmektedir. Pazara yonelebilmek i¢in verimi arttirmaya yonelik
temel girdiler olarak kullanilan giibre, ilag, tarimsal araglara olan bagimlilik bu
girdilerdeki maliyetin yiikselmesiyle lirlinlin pazarda yarisma firsatin1 kaybetmesine
neden olurken kiiciik iireticinin tarimsal tiretimden tasfiyesi saglanmaktadir. Bu siireg
kiiresel agidan degerlendirildigindeyse merkez iilke yani biiyiik iiretici gelismemis
iilkeleri, kendisiyle yarisma sansit edinemeyen, kendisine bagimli ¢evre iilkelere
dontistiirmektedir. Boylece ¢evre merkezin onayladig1 ve miisade ettigi ol¢iide iiretim

giiciinii gelistirebilecek, gelisimini saglayabilecektir.

Tarimda girdi fiyatalarinin artmasinin yaninda iiriin fiyatlarinin ytikseltilmemesi
kirsal yoksullugu artmasina yol agmakta ve g¢iftginin tarimdan koparak kente gog
etmesine neden olmaktadir (Turmus, 2021,5.321). Koyiin sorunlarinin ¢6ziimii, devletin
tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal faaliyetin kalkindirilmasi igin “pahaliligin bitip
masraflarin azalmas1 gerektigini” soyleyen seksen yedi katilimci disiicelerini soyle
ifade etmektedir:

“Koyliiniin toprag yeterli olmali, tohumun, ilacin, yemin, mazotun fiyati stireki

ctkarken tarladan kaldirdigumiz iirtiniin fiyati diismemeli” (A E,49).

“Cok pahalr ¢ok her sey ¢ok pahali giibre, yem aldi basini gitti iiriiniine gelince
o yerinde sayiyor . Tarlalar satiliyor. Bunlarin her birinin daha da ¢ogu vardir
da getiremiyorum simdi, bunlarin degismesi lazim” (O,K,47).
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“Maczot, giibre, ila¢ bunlarin fiyatimin artisina dur denmeli, madem demiyorsun
mahsuliimiin fiyati da o kadar artsin ”(M,E,52).

“Girdi pahali, yem, giibre ¢igirindan ¢ikti, ee benim mahsuliim yok yerinde olur
mu boyle, bu diizen boyle gitmez ya diizeltilecek yada is bulan birakacak
bulamayan a¢liktan olecek durum bu” (A K 4).

“Cift¢i tarimda da hayvancilikta da girdilerdeki pahaliliktan kipirdamaz oldu,
tohumu ektikten sonra giibreden mi, ilagtan mi feragat edeyim diyor, e boyle
olunca da mahsul olmuyor. O yiizden mutlaka bu girdilerin pahaliligina bir hal
care yapimal” (K K 3).

“Glibre ¢ok artti, mazot ¢ok artti dedigimizde disardan aliniyor dolara endeksli
diyorlar ama nasil ig ki dolar diisiince giibrenin fiyati diismiiyor ya da bizim
mahsuliimiiz masraflardaki artis kadar artmiyor. Bunun ¢oziilmesi lazim. Béyle
giderse iiretim biter a¢ kaliriz” (M K 8).

“Benim iiriiniimii depoya koyma sansin yok, benim o kadar maddi giiciim yok,
benim su anda borcum var. Depoya koydum diyelim para etmezse ne olacak?
Temelli batacagim. Ama bunu tiiccar varlikli tabi aliyor bizden koyuyor
deposuna ve sonrasinda istedigi fiyata satiyor” (M E 8).

“Masraflar makul bir hal almaz iistiine de iiriinlerin fiyati aym sekilde kalirsa
¢iftci ya ilagtan ya giibreden ya da ikisinden birden vaz gegecek. Boyle olunca
da mahsul olmayacak bu defa iiriin yine bizden c¢iktiktan sonra ¢ok fazla
pahalanacak, bir an 6nce bu durumun ¢oziilmesi lazim” (M K 12).

Koyilin sorunlarinin ¢oziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmasi i¢in “yeterli topragin olmasi gerektigini” sdyleyen altmis yedi

katilimer diisiicelerini soyle ifade etmektedir:

“Yiiz elli senelik kéy burasi Bulgaristan muhaciriyiz biz. Bizim kéy gé¢men koyii
oldugu icin ¢ok fazla topragi olan adam yok. yiiz doniim topragi olan adam her
tiirlii gecinir. Ama bizde yiiz doniim topragi olan adam tahminim yok. Herkesin
parc¢ali. Cit¢iye tarima toprak lazim isin ozii” (A,E,45).

“Koylii tarim bilir, hayvancilik bilir. Koyliiniin topragi olmadan koylii orta da
kalir. Ne ¢iftcilik yapabilir ne hayvancilik. O topragin yerine kag¢ para verirsen
ver. Koyliimiiz o parayr topraga bile ¢eviremedi buralarda kalmadi, tarim
yvapilacak toprak. Merasi olmaz mi kéyiin” (K,K,53).

“Koyliiniin topragi gitmeye basladiysa tutamazsin onu o koy biter gider ne
yapsan bos artik. Ama bu mahalle isi ¢ok kotii oldu ben bunu bilip bunu
soylerim” (O,E,67).

“Nasil biiyiik sorun olsa da biiyiik ¢ift¢inin durumu daha iyi. Tiim sikintilar: en
derinden batmak pahasina kiiciik ¢iftci ¢ekiyor. O yiizden topragin arttirilmasi
lazim. Yoksa kiiciik ¢iftciler ¢ok zor durumda kalyorlar, eziliyorlar” (M K 6).

“Topragi az olan ge¢imde de dertli, miras olsa bolinmesi de dertli, bu durumun
¢oziilmesi sart yoksa herkesin doniimlerce yeri yok yani ne olacak boyle? Ust
taraflarda Mekece gibi yerde hi¢ topragi olmayan sadece ev yeri olan var.
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Kalmamis topragi ya da bolememis, kanun izin vermemis. Bunlari goriip
¢ozecek olanda devlet” (M E 6).

Koyilin sorunlarinin ¢éziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmasi i¢in “tekrar koy olmak gerektigini” sdyleyen yiiz otuz
katilimc1 yasadiklar1 temel sorunlar olarak ifade ettikleri, tarimsal girdilerdeki
pahalilikta, topragin azalmasinda mahalle olmalarinin 6nemli pay oldugunu ve bu
durumun ortadan kaldirilmasi gerektigini su sozlerle ifade etmiglerdir:

i‘Oyle bir durum oldu ki simdi islenebilir, ekilebilir araziyi parsel parsel

Istanbul’dan gelenlere satiyorlar. Parsellenen imara agilan yerlerde hep iyi

olan su basmayan yiiksekteki yerler. Tarla olan yer birden evierle doluyor. Bu

mahalle olma isinden bir an once doniilmeli, bizim koyde is isten gegti, ¢ok
tarlamiz satildi. Ama en azindan kurtarilacak koyler vardwr. Cifigi direnmenin
son asamalarinda. Bir traktor gegen yil yirmi bes otuz lirayken su anda altmis
vetmig lira oldu. Mazot girdisi ayri bir sey. Desteklerde ¢ok sisirme. Mesela biz
yetmis doniim yer isliyoruz, bir bakiyorsun bize vermis bes yiiz alti yiiz lira bir
mazot destegi; iki yiiz, ti¢ yiiz lira giibre destegi. Bu giin yani iki yiiz liraya iki
torba giibre zor alyyorsun en diisiik limitinle. Bu durumda araziye giibre atmayi
kismaya baslyorsun artik kaldiramiyorsun” (O,E,40).

“Mahalle ettiler ya ondan vaz gegseler ¢ok iyi olacak. Tarlalar: disardan tatile
gelmek igin konut yapmaya veriyorlar.  Tarimdan, hayvanciliktan gegim
yetmiyor. Bunlarin diizelmesi lazim.  Pahaliliktan yetmiyor. Masrafi ¢ok
ediyoruz ama alamiyoruz mahsuliimiiz yerinde sayryor” (O,K,64).

“Giibre, ila¢ ¢ok zor, ¢cok artiyor. Elektrik, su ¢cok masraf oldu mahalle olunca
onun diizeltilmesi gerek” (M,K,36).

Koylerinin mahalle olmasiyla suyun, elektrigin, verginin arttigini, eskisi gibi
tohuma, giibreye para vermeden yapilmasi gerektigini savunan bir katilimer
diistincelerini soyle belirtmistir:

Bu mahalle olayr hig¢ iyi olmadi tekrar kéye gevirmeliler. Her seye vergi alip

yvaptiklart tek sey ¢op kutusu koymak oldu. Tabi bir de durak koydular da
belediye otobiisii gelmiyor buraya yazik bos masraf” (A,K,35).

Ozellikle hayvancilik yapan katilimcilarin hayvanlarmi sulamakta ¢ok masraf
yaptiklarini ¢iinkii sulama kaynaklarinin olmadigi mahalle olduklari iginde belediyenin
suyunu kullanmak zorunda kaldiklarini bunun c¢ok masrafli oldugunu, meralarin
satildigini bu yiizden yemi satin almaya mecbur olduklarini belirtmisler. Koyiin mahalle
olmasiyla bu sorunu yasadiklarini su sekilde ifade etmislerdir:

“Koytimiiziin tekrar koy olmasi lazim. Bakin iki inekle geginmeye c¢alisan

koyliiyii bak biri sikayet etse yapamayacak. Evler yapiyorlar onlar da sikayet
eder istemezler. E burdaki vatandas nasil geginecek. Elektirik su parasi da ¢ok
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artti belediye olduk diye. Hayvamima belediyenin suyunu veriyorum, ¢ok
masrafli oluyor” (O,E,66).

“Koy i¢in sadece bizim kéy degil. Koyiin mahalleye doniistiiriilmesi biiyiik bir
hataydi. Koyde su sorunu vardi zaten bir de iyice pahalandi hayvana musluktan
su alip veriliyor. Belediyeler o kadar bor¢ harg i¢inde ki meralarumizi satiyorlar,
veme mecbur birakiliyoruz. Kendi tarlamizi imara agip kendine alip satyyor. E
sana kalanda azcik bir sey sen de onu satacak ne olur ondan ne ekilir. Bunlart
¢ozmek lazim ne bileyim zararin neresinden doniiliirse kar” (O,E,48).

“Bu mahalle isi ¢ok sagma, onu bir bozsalar eskisi gibi yapsalar, yerlerden

olduk oldugumuz kadar da bari bu masrafindan vergisinden kurtuluruz” (O E
8).
“Mahalle olma durumu hi¢ iyi olmadi, imara a¢ildi ekim yerlerimiz zaten devlet

alyor bize kalanda kiigiiliip iyice dagilryor” (A E 6).

“Ziraat bankasindan kredi alacagiz, talimat vermisler ziraat bankasi yazi
yvaziyor belediyeye, mahalle olduk ya, falan kisi hayvancilik yapabilir mi?
Hayvancilik yapabilir derse kredi verecek, gidiyorum belediyeye, hayiwr diyor
Karapinar mahalle hayvancilik yapamazsin, kéy kéy olmali bu nedir ya” (K E
9).

“Hayvancilik, tarim giildiirmeyin beni sehir olduk sehir hayvana izin yok ne
hayvanciligindan bahsediyorsunuz? bu bir diizelsin 6yle konusalim, kéyliik yerde
izin var zaten hayvana” (K K 6).

“Hayvancilik olsa ne olacak bak yukarda bizde hayvan var, ahirda var. Devlet
izin vermiyor ki” (M K 6).

Koyilin sorunlarinin ¢oziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmasi i¢in “tapu sorununun ¢6ziilmesi gerektigini” sdyleyen yetmis
tic katilimci diisiincelerini soyle ifade etmektedir:

“Destekler tapulu topraklara veriliyor. Ama burada tapusu c¢evirilmeyip ekip

bictigimiz topraklar ¢ok onun bir hal ¢aresine bakilmali” (O,K,64).

“Topraklarin boliinememesi dert, her giin gectikge iyice dert oluyor” (O K 7).

“Cok yanlis ya kiiciik diye yapamiyoruz bir sey, hi¢ olur mu, e ne olacak boyle,
anlasmaya gidin diyorlar, ya ne bileyim anlamadim gitti, yazik giinah su
halimize” (O K 9).

“Koyde tapusuz topraklar ¢ok o da baska bir dert, seneler once ¢evrilmemis
bugiine yirmi, kirk miras¢iyla gelmis oylece duran topraklar var, islenenlerde
var elbette ama iste sorun bu CKS (Ciftci Kayit Sistemi) 'ne de kaydolmayinca
iste sorun yani, destekler hikdye ama iste o hikdye destegi dahi alamiyorsun” (A
K 11).

“O toprak kanunu milleti de birbirine diisiirdii bak ben deyim. Bu topraga da
bir diizen gerekiyor oyle olmuyor” (M K 9).

Tapusu alinmadan bdliinen topragi olan ¢iftginin destekten faydalanamadigini,

on doniimiin altinda olan yerlerin bdliinememesinin, tapu islemleri yaparken de
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masraflarin olmasmin koyliiler iizerinde olumsuz etkilerini ifade eden katilimcilardan

biri durumu soyle belirtmistir:

“Benim isim bitti ben ¢ocuguma versem onlar kendilerine kalandan kazanamaz,
vermesem o da olmaz. En biiyiik dert de dededen kalan yerlerin tapular
¢oziilmemis ee boyle olunca destek de alamiyor. Ben mesela bes doniim yer
ekivorum ama dededen kalma onun c¢ks(¢iftci  kayit sistemi) sinden
faydalanamryorum. Yerler boliinmiis tapu alinmamus. Simdi bir de séyle bir sey
var on doniimden asagi olanlart bélmiiyorlar. E bizimkilerin hepsini toplasan o
kadar olmuyor. Durumlar sitkinti.  Herkesin ekip bictigi yerin tapusu
diizenlenmeli. Diizenlenmedigi i¢in boyle durumda olanlar destek mestek
gormiiyor. Tabi burada tek su¢ devletin degil biiyiiklerin de ama onlarda
bilememis bu tapu ¢evirme isleri de masraf gelmis onlara. Bizim evimizin de
tapusu yok. Babam yap dedi buraya yaptim” (A,E,66).

Koyilin sorunlarinin ¢éziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmasi igin “kuraklikla bilimsel yontemlerle miicadele edilmesi”

gerektigini sdyleyen on {i¢ katilimci diisiincelerini soyle ifade etmektedir:

“Bizim en biiyiik sorunumuz su” (M K 12).

“Sakarya Nehrinin dibindeyiz ama su sorunu yasiyoruz. Siirekli siyaset¢iler
gelip gidiyor giiva baraj yapilacak ama yok oy aldiktan sonra unutuyorlar
verdikleri sozii” (M K 8).

“Bizim su stkintumiz ¢ok biiyiik onunun ¢oziilmesi lazim, masrafi da ¢cok” (M E
4).

“Devlet bizi on senedir on bes senedir oyalyyor. Buraya baraj yapacagiz diyor.
Ha geliyor ha geliyor oyaliyor” (M E 12).

“Buradan pompayla Sakarya nehrinden su basiyorlar, dinamoyla, bes yiiz lira
dontim basina para aliyorlar” (M E 7).

Koyilin sorunlarinin ¢oziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmasi i¢in “tarimda sigortalamanin yaygin ve uygun olmas1”
gerektigini soyleyen yirmi iki katilimcer diigiicelerini soyle ifade etmektedir:

“Havanin durumuna bagl bizim mahsuliimiiz. Sigortalama ¢ok onemli aslinda

ama tabi masrafi da var. Cift¢i iki arada kalyyor. Bu konuda Devlet giivence
vermeli” (M K 3).

“Sigortalama c¢ok yaygin degil, kimsenin giiveni de yok o kadar para
yatiriyorsun. Geliyor yok diyor buna olmaz, ddeme yapamam. E kalyyorsun
ortada. Ama bildigim duydugum kadaryla dogru degil bu. Iste burada Deviet
rehber olmadan biz bu ise giremiyoruz. (M K '5).

“Tarimda sigortalama sisteminin yayginlastirilarak, olmasi gerektigi gibi
yvapilmast sart. Yoksa koylii resmen kadere teslim” (M E 4).
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“Koylii kaderine terk edilmis, su basacak mi? don ¢alacak mi? dolu vuracak mi?
mazot artacak, giibre artacak mi?, bor¢la ekiyorum, borcu kapatabilecek
miyim?, bana kalacak mi? iiriin olmazsa ne yapacagim? bu sorularla kafay
yiyor koylii, kendini bir kumarin icinde ¢ok giivensiz hissediyor, sigortalama
yvayilsa, yapabilsek” (0O K 8).

“lyice kumara déondii bizim is, yabanci yerlerde sigortalar yapiyorlar, biz de yok
nereye nasil yaparsin” (A E 4).

“Sigortacilik biz de tutmadi, gegen sene ¢ok yagdi daha miswrlar ¢ok kiigiik idi
su basti biiytiyemedi. Sigortam olsaydr belki durumum daha iyi olurdu. Hele
belimi dogrultamadim. Bor¢la ekmistim, olmaywnca kredi ¢ektim, traktoriimii
sattim., simdi traktor kiraliyorum” (A E 7).

Tarimsal alanda var olan Onemli doniisiimlerden biri de koyliiniin kendi
tohumundan uzaklagmasi1 saglanarak hibrit tohum kullaniminin yayginlastiriimast,
tohumun metalasmasinin saglanmasidir (Ozkaya, 2014,5.720-721). Kéyiin sorunlarinin
¢ozlimil, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal faaliyetin kalkindirilmasi igin
“tarimda yerli tohuma gecilmesi” gerektigini sdyleyen otuz bir katilimci diisiicelerini

sOyle ifade etmektedir:

“Yerli tohuma ge¢memiz sart” (O K 3).

“Yerli tohum ¢ok onemli onceden boyle miydi ya? Tarlay: ekerdik, mesela misir,
sattigimizi satar yemimizi yapar seneye ki tohumumuzu da aywirdik ondan
ekerdik. Ona doniilmeli. Bak simdi 6yle degil ne bugdayr ne miswr bir defa
ekiyorsun. Ikinciye ekemiyoruz” (O E 11).

“Ilag, giibre atmazsan olumuyor tohum zaten, bizi ele muhtag ettiler bu tohum
isivle” (O K 5).

Koylin sorunlariin ¢oziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve koydeki tarimsal
faaliyetin  kalkindirilmas1 i¢in  “tarrm  kredi kooperatifinin  uygulamalarinin”
diizenlenmesi gerektigini sdyleyen yirmi yedi katilimci disiicelerini soyle ifade
etmektedir:

“Kooperatifcilik olsa yani olmasi gerektigi gibi olsa devlet bunu saglasa,

ciftcinin ¢ok yararima olur” (A E 2).

“Kooperatifler ve ziraat odalari bir an énce kapanmalilar ¢iftciye hi¢ faydast
yok, ya da Devlet denetleyerek diizenlemeli olurunu yapmalarini saglamall,
béoylece koyliisiinii desteklemig olur” (A E 5).

“Ashinda gercek yapmalar: gerekli seyleri yapsalar kooperatifler, denetlenseler,
diizenlenseler daha dogru olur kapanmak yerine bu da tamamen devletin
destegiyle olur” (A E 11).

“Su anda tarim kredi kooperatifinde benim alti bin sermayem var. Koyliiniin
sermayesiyle kurulmus bir kooperatif, gecen sene tanzim satislarini tarim
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krediye actirdilar. Bak koyliiniin sermayesiyle yasanan sikintida nasil imdada
kostu? ama tarum kredi koyliiniin imdadina ne kadar kosuyor koylii ne kadar
memnun sorsaniz igler acis1” (K E 4).

“Bak eskiden kooperatif neydi? Giderdin kooperatife bugdayinin, arpanin, iste
ne dikeceksen onun tohumunu alirdin iste veya giibreni alirdin, odemeni hasat
zamani yapardin ama o olmaz oldu sonra. Mesela bu arkadas elli doniim yer
ekecek gidiyor kooperatife, tohumu giibresi kirk bin tuttu diyelim, simdi
kooperatif bana diyor ki kardesim bana otuz binini pesin édeyeceksin. Ee yok.
Zaten sen kooperatifsin diye senden alryor” (K E 3).

“Ben kooperatife iiyeyim bak bu sene misir tohumu alacagim, giibre alacagim
ka¢ para tutuyor on bin, bana besini vereceksin diyor. Nerden verecegim nasil
verecegim. Sen bana bunu vermek zorundasin ben de para olsa ben sana
gelmem ki? Ben de araya birilerini koydum aldim. Ama iste. Bak bu sekilde
oluyor ama, yazik giinah” (K E 1).

Koyilin sorunlarinin ¢oziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmasi i¢in mahsiiliin satisinda “tiiccarin dolandirmasinin  oniine

gecilmesi” gerektigini soyleyen on yedi katilime diigiincelerini soyle ifade etmektedir:

“Tiiccara falan satan oluyor onlardan da ¢ok kandwrildik. Misal geliyor benimle
anlagsma yapuyor. Elli bin lira veriyor malima, on bin lirada kaparo veriyor,
ocak subat ayina da gerisini verecem diyor senet imzaltyor. Ama vermiyor. E
zaten borgla yetistiriyor adam boyle olunca batiyor gidiyor topragini satiyor”

(M E 5).

“Ziraat Odas1 Baskant aciklama yapmis, aman korsan tiiccarlara dikkat edin
sizi dolandirmasinlar diye. Ve simdi bu uyariyla bitti tiim isleri bitmis oldu. Top
koyliide. Allah askina kéylii nasil anlasin nerden bilsin, mahsul olunca,
bozulmasin bir an once hasat etme, sonra satma derdine diisiiyor. Zaten
dolandirict adam istedigimiz her evrakini hazirda geliyor, anlasiimiyor ki,
anlayamiyoruz ki?” (M E 9).

“Mahsul zamant dolandwricilar kéy kéy dolasip bizim emeklerimizi ¢alryorlar”

(MK 2).

“Bu dolandiricilik olayr bizim buralarda biiyiik dert, diyorlar ki anlastiginiz
tiiccarin kaydi var mi bir yerde bakin oyle satin. E onlarda ¢ozmiis direk sen
sormadan baginin basina gelen tiiccar kayitlarint gosteriyor. Biz nerden ne
anlayalim. Sonradan foyalar: ¢ikiyor tabi. Bagi bahceyi yiikleyip gidiyorlar. Iz
yvok. Allah géstermesin bitiyorsun iste boyle” (M K 6).

“Bu dolandwricilik olaylart da son zamanlarda pahalilik kadar artti. Uyart
yvapiyor iste yetkililer aman dolandiricilara dikkat edin. Sizden maliniza ok para
veriyorsa o dolandiricidir diye. Ya ¢ok sagma ya. Bundan nasil anlasisin. Kaldi
ki gecen seneler dolandirianlar mallarinin hakkint aldiklarini  diisiinerek
sattilar. Illa ucuza alacak yani hakiki tiiccar dyle mi? Yazik su halimize bakin”

(ME 8).
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Koyilin sorunlarinin ¢éziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmasi i¢in “egitimin gerektigini” sdyleyen yirmi dort katilimci

diisiincelerini so0yle ifade etmektedir:

“Diger Ulkeler de bu kadar havaya bagh mu cificilik acaba, kéyliiye egitim
vermeli driiniiniin bakimiyla ilgili, biz seftali ekelim dedik bir dalda on seftali
¢tkti kiyamadik koparmaya bir baktik ki olmad tiiccar begenmedi bizim seftaliyi
kiiciik buldu meger bir dalda belli araliklarla ii¢ dort seftali kalmali gerisi
koparilmaliymis. Iste boyle temel seyleri bilmemiz egitilmemiz lazim bence.
Ezbere olmuyor” (M,K,54).

“Universiteleri bize faydali kilsalar, kilmiyorlar ki. Ben iiniversiteden yardim
bekliyorum. Mesela ben Karapinarliyim. Bu araziye ben ne ekmeliyim. Her kéye
bir miihendis gelse bilimle olsa islerimiz. Tabi bunun olmasi i¢in ¢ok seyin
degismesi lazim” (K E 1).

“Egitim her yil siirekli verilmeli, siirekli yeni yontemler, gelismeler bizlere
ogretilmeli ve tabi o sekilde de kaynaklara ulastiriimalyiz. Ama tiim bunlarin
olmast i¢gin kiiciik ciftci biiyiik ¢iftci, pahalilik, bor¢ har¢ derdinin bitmesi lazim
¢cifteinin” (M K 1).

“Ciftcisine deger veren Devlet hep gelismesi icin destekler onu, dis iilkelerdeki
ciftcilerin haline bakin bir de bize. Bizi duyan yok. Bak egitimsizlikten,
bilingsizlikten biz bu verimli topraklara yillarca stipiirge ekmisiz ya otesi mi
var?” (M K 4).

“Egitim gerekiyor bize sart o. Bak bir on yil onceye kadar sebze yetistirenimiz
vardi sonra bizim sebzeleri almaz oldular. Niye belli degil demek ki bir seyleri
eksik yanlis yaptik o yiizden egitim gerekiyor” (A E 10).

Koylin sorunlarmin ¢oziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve koydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmasi igin “cevre kirliliginin 6nlenmesi” gerektigini soyleyen yedi
katilimer diisticelerini s6yle ifade etmektedir:

“Bizim dere kirlendi tavuk fabrikasi bizi mahvetti deremizi, bitirdi. Suyumuzu

yok etti, zehirliyor bizi” (O E 9).

“Hani acarlar gélii sit alantydi, hani bizim topraklar giderken sit alantydi. Ama
fabrika tiim pisligini veriyor longoza o zaman sit alant olmuyor mu? Buna bir
¢oziim lazim zehirleniyoruz biz burada” (O K 7).

“Fabrikamin kirli su atigina ¢oziim aritma ama aritma pahali diye yapmiyor
fabrika. Bizim ¢ocuklara is veriyor ama zehirliyor bir taraftan da. Biz istemeyiz
baoyle bir ekmegi” (O E 6).

“Neler yaptik ama ¢oziilmiiyor. Tabi korkuyoruz ger¢i vatana ihanet falan
yaptigimiz yok gelecegimize sahip ¢ikmaya ¢alisiyoruz. Ama olmuyor olmuyor.
Konugamuyoruz konugsmak zor.” (O E 12).

“Konusmak zor bak siz dediniz ki isminiz olmayacak, yazmayacagim hi¢bir yere
ovle konustuk biz. Niye zor ¢iinkii” (O K 4).
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Koyilin sorunlarinin ¢éziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmas: i¢in, “iginde bulunduklar1 giivensizligin giderilmesi”

gerektigini sdyleyen yirmi bes katilimer diisiicelerini soyle ifade etmektedir:

“Seneye ki mahsuliinii ipotek edersin etmesine de ya o sene bir aksilik oldu iiriin
alamadin ne olacak? Dua edecen iste ne yapacan?” (A K 1).

“Buralarda ¢ok olur mahsulii bor¢lu tiiccara verirsin seneye ki mahsuliinii
ipotek eder ¢ikarsin ama iste bu durum hi¢ iyi degil ya ¢ok kotii, beni hasta
ediyor, dert yani” (A K 6).

“Gegen benim sattigim tiiccar batti bana kaldird: dedi ki yeter kokiinti mii aldim.
Eee ne deyim ben bunun iistiine” (A E 5).

“Ben musir ektim. Eee sel geldi o geldi bu geldi, ilacina, giibresine yetemedim
vapmadim eee misir olmadi. Ne olacak simdi? Cift¢i batti. Kumar yani bu
¢ciftcilik, rahatca kafani koyamazsin, acaba acaba?” (K K 1).

“Bu kadar girdilere masraf yapiyoruz. Yil sonunda net su kadar kazaniriz
diyemiyoruz. Kara borsa” (M K 5).

“Malimi bor¢la yetistiriyorsun bir de onu satmasi var ha! Iki tane halcimiz var
bu koye gelir Ankara’dan. Onlar kafalarina gore fiyat belirlerler. Atiyorum
senin malini aliyorlar orada satiyorlar, karint da aliyorlar, kar sonrasini sana
birakwyorlar, giivence diye bir sey yok” (M E 4).

Koyilin sorunlarinin ¢oziimii, devletin tarimi gelistirmesi ve kdydeki tarimsal
faaliyetin kalkindirilmasi i¢in “artik yapilacak bir seyin olmadigin1” diisiinen otuz lig

katilimei kendilerini soyle ifade etmektedir:

“Mahalleyiz zaten koy degil! Tarim hayvancilik neden yapilsin ki ne gelir var ne
fayda, artik son haddeye gelmis hicbir sey degismez. Diizeltmeye, kalkindirmaya
da kimsenin niyeti yok zaten. Bu cifi¢ilikten vaz gecemeyip ¢abalayanlar da
caresizlikten” (A E 8).

“Destegi ge¢ sen! Devletimiz bizim misirimizi satacagimiz zaman disardan mistr
alyyor ¢ok daha pahaliya piyasaya stiriiyor! Bu diizende ne diizelir? (A K 3).

“Devlet bizden bin iki yiize misir aldi. Disardan kaca getirdi. Kaca stirdii
pivasaya? Hem de ne zaman siirdii? Bunlar ortadayken ben ne diyeyim soyle kéy
kalkimir boyle kalkimir diye ne diyeyim? Highir sey fayda vermez ¢linkii
kalkinmamaswn direk devlet istemiyor zaten” (K E 12).

“Devlet elden o kadara alacagina benden o fiyatla da degil bin iki yiiz yerine
bin bes yiize alsayd da bu ¢ark donseydi olmaz miydi? Ne olurdu? Ben daha ¢ok
tiretseydim, bu durumda ne desem bos” (K E 2).

“Hep disaridan alwyoruz her seyimizi hep. Neden ciinkii disarisi yani giiglii
devletler dyle istiyor. Nereye satacaklar mallarini? Somiirii olmuguz, hi¢bir sey

fayda etmez, zaten baksana toprak mi biraktilar sanki bizim buralarda” (K K
10).

132



“Bizim geker fabrikalarimiz yildiz gibi parladi zamaninda. Siz daha iyi bilirsiniz.
Ama burada da vard: ¢ok fayda etti bize ama ne oldu bitti yok oldu gitti hepsi.
Disardan seker alyyoruz, bitmis ki zaten” (K K 7).

Arastirma kapsamindaki kdyler Sakarya’nin farkli iklim bolgelerinde olan farkl
tarimsal tiretimin gerceklestigi bolgelerdir. Genel olarak bakildiginda son yirmi yilda
iklim farki olmaksizin kirsal kesimin gecim kaynagindaki degisimin, tarimsal
faaliyetlerindeki degisimin, yasanan ekonomik sikintilarin ve kirsal gogiin kokeninde
tarimsal tiretimdeki pahalilik, tarimin gerceklestirilecek topragin kalmamasi ve devlet
desteginin yetersiz olmasi seklinde katilimci degerlendirilmeleriyle karsilagilmaktadir.
Farklilik sadece pazar icin iiretimin gerceklesebildigi koyde goriilmekte ancak orada da
ifade edilen sorunlar ayniyken ifade eden katilimci sayisi ve siddeti azalmaktadir. Tiim
bu sorunlar sonrasinda kirsal kesimde gelirin azalmasiyla, kirsal yoksullugun ortaya
ciktigr goriilmektedir. Katilimer goriislerine gore gogle veya varsa yakin gevrede iicretli
isle bu sorunlarin asilmasina c¢alisilmaktadir. Kirsal alanda yasanan sorunlarin
kokeninde de ¢ozlimiine yonelik yapilanlarda da merkezin lehine yonelik durumlar

olusmaktadir.

Tablo 11. Derinlemesine ve Odak Grup Goriisme Sorulart ve Ilgili Temalar

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(oSt (ALT TEMA) (BULGULAR)
TEMA)
Ge¢im kaynaginiz GECIM Gegim Kaynagi Emekli maagi, Maas
. v
nedir? (D.G) KAYNAGI \Iéz ;; séﬁgﬁln Ciftgilik, hayvancilik
Tiirt
Gecmisten bugiine Gegim
gegim kaynagindaki, .
kaynaginizda kdyiin tarimsal Tarim, ha.yvancﬂlgl
S . . . . birakma (Ek iste ¢calisma),
degisti mi? faaliyetlerindeki, . .
> . N (Emekli maagtyla geginme),
Degistiyse nasil bir topragin (Asgari ticretli ige girme)
degisim oldu? kullanimindaki Sgart ucretli 15¢ girme
(D.G) degisim,
desisimi '
nzgzasrﬁg;?ve Tarimsal faaliyet ve
Son senelerde tarimsal hayvancilik pahalilast1 (Giibre,
e : tohum, mazot, yem, elektirik,
koyiiniizde faaliyette elde fvatlarmda art
tarimsal {iretimde edilen gelir su yatlarinda artis)
degisiklikler oldu azalmasi
?
2:;;1? © G())Iduysa Toprak azaldi (mirasla,
B imarla, istimlakla,
ormanlagtirarak, su
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Bulundugunuz
tarimsal faaliyetin
tiri nedir? Elde
edilen gelirin
gecmis yillara
oranla miktar1?
(D.G)

Son on yilda
tarimsal
faaliyetlerde ne tiir
degisiklikler
gerceklesti? (0.G)

Son senelerde
tarimsal faaliyetin
gerceklestigi
topraklarin
kullaniminda
degisim oldu mu?
Olduysa nasil?
(0.G6)

basmasiyla, at ¢iftligi yapildi)

Mabhsiiliin fiyati ¢ok diisiik

Ekilen iirtin farklilagti.

Tarimin makinelesmesi
yevmiyenin kalmamasi

SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
oSsT (ALT TEMA) (BULGULAR)
TEMA)
Sahip oldugunuz TARIMSAL Sahip Olunan Arazim yok
tar;msal arazi Var ARAZI Tarimsal Arazi Tarla/Bag/Bahce
mi? Varsa tiri
nedir? (bag, bahge Tarimsal Araziye Mirasla
vb) Ne zamandan Nasil, Sahip Mi
beri, nasil sahip Olundugu iras ve satin alma
oldunuz? (D.G)
SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
oSt (ALT TEMA) (BULGULAR)
TEMA)
Tarimsal TARIMSAL Gegmisten Degisim oldu.
faaliyetlerinizi ARAC Bugiine
gergeklestirirken Kullanilan
gecmiste ve bugiin Tarimsal
kullandiginiz Araclardaki
araclarda degisim Degisim
oldu mu? Olduysa
bu durumun iriin
kalitesine,
miktarina ve
fiyatina nasil bir
etkisi oldu? (D.G)
Tarimsal Olmadi ¢iinkii masraf ¢ikardi
Araclardaki
Tarimsal e
faaliyetlerdeki Degisimin Uriin
., Kalitesine,
teknolojik

134




doniistimiin Miktarina,
verimlilige ve Fiyatina Etkisi
gelire etkisi nasil?
(0.G)
SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(OsT (ALT TEMA) (BULGULAR)
TEMA)
Bulundugunuz TARIMSAL
tarimsal faaliyetin FAALIYET e . ——
e . Uretilen Urliniin Topragin segilen {iriine uygun
tiirii nedir? (Neden VE Secilme Nedeni )
bu iiriinii iiretmeyi HAYVANCI eerime Redent olmast
sectigi?  Uretilen LIK Ekimi daha kolay
irin  miktar1  ?, ..
Geginmek icin mi, Ekimi daha ucuz
pazar igin {iretim Karlt
mi?, Pazar i¢in . C
{iretimse nasil Farkli tirtin ekmeyi bilmemek
pazarladig1? Uretimin Ne I¢in Geginmek igin
Kendisi mi? Yoksa Oldugu .
bir aract mi? Elde Pazar i¢in
edilen gelirin
gecmis yillara _
oranla miktar1? Urliniin Devletin almasi
(D.G) groarianggekli Tiiccarin almasi
Gergeklestirdiginiz
tarimsal faaliyetin
tiri  nedir? Ne
zamandir? Neden
bu irtini
iiretiyorsunuz?
(0.G6)
SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(UST (ALT TEMA) (BULGULAR)
TEMA)
Tarimsal TARIMSAL Tarimsal Caligtirtyorum
calismalarmizda FAALIYETT Faaliyetlerde ; .
birilerini E i$ GUCU Birinin . Koydenjgevre  koylerden
isi olmayanlar (yevmiye kadin
calistirtyor Calistirilip 100, erkek 125)
musunuz? Calistirilmamast, !
Onceden Calisanlar ve Suriyeli, Afgan gd¢menler
calistirdimz mu? Ucretleri (ticretleri az, isciligi iyi degil)
Simdi ve 6nceden 1
calistirildiysa Cahstirmiyorum
yapilan igin Tarmmi biraktim
niteligi,  genelde .
kim olduklart ve Toprak az, ihtiyag
Odenen iicretlerin duymuyorum
miktar1? (D.G) Tarimsal Simdi
I;a_la_llyetlerde Findik toplama, meyve
Irmin toplama
Calistirtlirken P '
Isin Niteligi Eskiden

135




Misir ¢apalama

Siz bir bagkasmin Bagkasinin Calisiyorum.
tarimsal Tarimsal ihti Imad
faaliyetlerinde Faaliyetinde 1yag ofmadi
iicretli olarak Calisilip Tarimsal is kalmadi
calistiniz mi? Calisilmamasi.
Calisgir  musiniz?
Calismazsaniz
nedeni?
Gerekgeleri? (D.G)
SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
oSt (ALT TEMA) (BULGULAR)
TEMA)
Ekonomik EKONOMIK Ekonomik Iyi
durumunuz nasil? DURUM Durumun Daha ivi olmal
(D.G) Tanimlanmast aha 1yt otmat
Kot
Borg igindeyiz
Sizler durumunuzu
nasil
degerlendiriyorsun
uz?(0.G)
Herhangi bir kisiye Bor¢ Durumu ve Yok
veya kuruma Miktar1
Var
borcunuz var mi?
Var ise ne kadar? kuruma var
(D.G) (bankaya, TMO)

Son doénemde
ekonomik
sikintilar yasadiniz
mi? Nedenleri?
(D.G)

kisiye var (glibreciye,
ilaggrya, yemciye, tanidiga)

hem kuruma hem kisiye
borcum var

Koydeki Diger
Ailelerin, Cevre
Koylerin,
Ulkenin
Ekonomik

Tyi

Idare ediyorlar / Iyi de var
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Sizce Koydeki Durumu ve koti de.
diger ailelerin Ekonomik Kt
ekonomik Sikintinin ot
durumlart  nasil? Nedenleri Ciftcilik bitti.
(D) Topraksiz koylii
]é)klgﬁg mik kbylerin Pahalilik ¢ok artt1
durumlari ve Is bulmak zorlast:
yasam sekilleri ile
ilgili bilginiz var
m1? (0.G)
Ulkenin ekonomik
durumunu  nasil
buluyorsunuz?
(D.G), (0.G)
SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(osT (ALT TEMA) (BULGULAR)
TEMA)
Aile  igerisinden GOC Aile I¢i Gogii Go¢ olmadi
géc oldu mu? Kimlerin Geneler gitti
Kim, Nereye ve Yaptig1, Yonii ve engier giti.
neden? (D.G) Koyiin Niifus Carsiya
gag %S}ndakl [zmit’e, Istanbul’a,
egisim o,
e . Bilecik’e
Koylintizde  go¢
gerceklesti mi? Tatil i¢in kdye geliyorlar
Kimler, nereye,
neden gitti? (0.G)
Go¢iin Nedeni Pahalilikla tarimin,
Son 10 ile 20 yillik hayvanciligin bitmesi.
zamanda  koyiin Topragin  kalmamasiyla
nifus  yapisinda tarimin, hayvanciligin bitmesi.
nasil deglsl.l.( likler Devletin koylisiine sahip
oldu (geng niifusun
¢tkmamast
oran1)? Bu on
yilda tarimsal Koyde yagamak
faaliyetlerde ne tiir istenmemesi
degisiklikler
gerceklesti? Gogte
degisim oldu mu
(kdyden kente,
kentten koye gibi)?
Kente
gergeklestirilen
gogclerin nedeni ne
sizce? (D.G)
SORULAR TEMA KATAGORI KODLAR
(USsT (ALT TEMA) (BULGULAR)
TEMA)
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Koyiiniiziin baglica
sorunlart nelerdir?

(0.G)

Koyliniizde
tarimin
faaliyetlerin
kalkindirilmasina
ihtiyag  var mi?
Varsa nasil?
(D.G),(0G))
Devlet tarimi

gelistirmek i¢in ne
yapmali?  (D.QG),
(0G)

DEVLET VE
TARIM

Koyiin Baglica
Sorunlari,
Devletin Tarimi
Gelistirmesi
Tarimsal
Faaliyetin
Kalkindirilmasi

Destegin artmasi

Pahaliligin bitmesi

masrafin azalmasi
Yeterli topragin olmasi
Tekrar koy olmak
Tapu sorununun ¢oziilmesi

Kuraklikla bilimsel
yontemlerle miicadele
edilmesi

Tarimda sigortalamanin
yaygin vr uygun olmast

Yerli tohuma gegilmesi

Tarim Kredi
kooperatifinin
uygulamalarinin diizenlenmeli

Tiiccarin dolandirmasinin
oniine gegilmesi

Egitim

Cevre kirliliginin
onlenmesi

Giivensizligin giderilmesi

Yapilacak bir sey kalmadi
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BOLUM 4. SONUC, DEGERLENDIRME VE ONERILER

4.1. Sonug ve Degerlendirme

Bu tezin arastirma alanlar1 Sakarya’da farkli tarimsal faaliyetlerin
gerceklestirildigi dort ayr1 bolgeden segilen kdylerden olusmaktadir. Kdyler, Hendek
Akarca, Pamukova Mekece, Adapazar1 Karapmar, Kaynarca Ortakdy olarak
belirlenmistir. Her bir kdyde 2021 Subat ay1 icerisinde sekizi kadin, sekizi erkek
toplam altmis dort (64) kisiyle derinlemesine goriismeler, 2021 Agustos ay1 igerisinde
ise on ikisi kadin, on ikisi erkek doksan alt1 (96) kisiyle odak grup goriigmeleri
gergeklestirilmistir.  Gergeklestirilen goriismeler desifre edilmis, desifre edilen
goriismelerden temalar, kategoriler ve kodlar tespit edilerek, nitel analiz bulgulari
tablosu ve temel bilgiler tablosu olusturulmustur. Olusturulan temalar, kategoriler ve

kodlar dogrultusunda bulgulara ulasilmistir.

Oncelikle katilimcilarin sosyal ve demografik nitelikleri degerlendirildiginde,
egitim seviyelerinin ilkokul oldugu, sosyal giivencelerinin yasla birlikte farklilastigi, yas
ilerledikce BAG-KUR’a, elli bes yas altindakilerinde cogunlukla SSK’ya baglh
olduklar1 anlasilmaktadir. Katilimecilarin tamamina yakininin evli olduklari, cogunlukla

iki ve iizeri cocuga sahip olduklar1 goriilmektedir.

Arastirma sonuglarina genel olarak bakildiginda dort kdyde de temel sorunun
tarim ve hayvanciliktaki girdi fiyatlarinin artmasiyla birlikte elde edilen iiriinlerin
fiyatlarinin tarimsal faaliyetteki girdi masrafini dahi kargilamamasidir. Dort kdytlinde
ortak sorunu olabilecek bir diger sorunsa topragin yetersiz olmasi, mirasla kalan
topraklarin tapuyla iizerlerine alinamamasi, Ozellikle topraklarin istimlak edilmesi,
imara agilmasi tarimsal faaliyeti zedeleyen o©nemli bir durumdur. Hayvancilik
yapanlarin meralarin ortadan kaldirildigr i¢in kaba yem temininde zorluk yasadiklari,
yem fiyatlarindaki artisin ve mahalle olunmasiyla sudaki, elektrikteki fiyat artisiyla da
tarimsal ~ faaliyetlerin  olumsuz  etkilendigi  gorilmiistiir. Bor¢  ac¢isindan
degerlendirdigimizde borglari olmayanlarin tarim ve hayvanciligi birakanlarin oldugu
onun digindakilerinin tamaminin kuruma ve kisiye borcu oldugu, Kisiye borcu olanlarin
genel olarak tohum, giibre, tarimsal ila¢ ve yem aldiklar1 kisilere bor¢lu olduklari;
tirlinlerinin satiglarin1 da yine bu kisilere yaptiklart goriilmektedir. Koyli iretimini

borgla yapmakta, elde edilen mahsul borcu kapatmak i¢in verilmekte ve tekrar iiretim
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icin borca ihtiyag duyulmakta adeta bir kisir dongii icine girilmektedir. Tarimsal
faaliyetten gelir elde edemez duruma gelen koylii yoksullasmaktadir. Dort kdyde de
genel olarak ifade edilen sorunun bir digeri desteklerin yetersiz oldugudur. Tarimin
geleneksel yontemlerle yapilmakta ve hava kosullarina bagli kalmakta oldugu
sigortalama sisteminin de etkili bir sekilde sahada olmadigini, sigortalamanin da ek
masraf olarak degerlendirildigi igin tercih edilmedigi goriilmektedir. Ozellikle
Karapinar ve Ortakdy’de tarimin bittigi, diizeltilmesi i¢in higbir seyin yapilamayacagi
kanis1 yaygindir. Mekece Kdyii’nde ve Akarca Kdyii’nde pazar i¢in tarimsal iiretimin
yapildig1 ancak buralarda da topragin biiyiikliigiine gore destegin, kazancin degistigini,
satigta bile biiyiik toprak sahiplerinin iriinlerine daha ¢ok talep oldugu ve daha ¢ok fiyat
verildigini tam aksi kii¢iik toprak sahiplerinin {irlinlerini pazarlamada sikint1 yasadiklari
goriilmiistiir. Tarimsal faaliyetteki iirlinlerin degisiminde genel olarak masrafi az olana
ve pazarlanmasi kolay olana yonelmistir. Tarimsal araclarin mahsulii artsa da mazot ve
bakimlariyla ilgili masraflar1 ¢iftgcinin gelirini arttirmasini saglamamistir. Tarimsal
faaliyetlerin genclere cazip gelmedigi, arastirma kapsamindaki kdylerin Sakarya’nin
merkezine yakin olup olmamalarina gore de gociin yoniiniin degistigi gorilmiistiir.
Katilimcilarin, eger hanede emekli maast veya asgari iicretle calisan biri varsa,

ekonomik durumlariyla ilgili daha olumlu degerlendirme yaptiklart anlagilmistir.

Kapitalizmle tarimsal yontemlerin gelismesi saglanmis, merkez icin tarim,
onemli sermaye birikiminin saglanabilecegi, sanayiye hammadde sunulacagi sektor
haline gelmistir (Wallerstein,2015a,5.55-79). Tarimsal faaliyetlerdeki temel girdi olan
tohumun, ilacin, giibrenin, tarimsal araglarin, mazotun ve hayvancilikta yemin
maliyetlerinin gegmise oranla hizla arttigi bu artisa ragmen elde ettikleri gelirde ise
gecmise kiyasla siirekli bir azalmanin oldugu katilimer ifadelerinden anlasilmaktadir.
Kirsal alandaki bu degisimle temel gecim kaynag: olan tarimsal faaliyetlerin azalmasi,
kirsal yoksullugu giderek hizlandirmaktadir. Tarimsal faaliyetlerdeki maliyetlerin
artmasi, -gecim kaynagindaki, tarimsal faaliyetlerdeki degisimin gerekgeleri disinda-
arastirma kapsaminda ulasilan kirsalda yasanan gog¢iin ve tarimsal {iretimin
kalkindirilmasina iliskin yapilabileceklere yonelik ulasilan gé¢ ve devlet temasinda da
karsilagilmaktadir. Durum arastirma kapsamindaki koyler 6zelinde degerlendirildiginde
de her ne kadar tarimsal faaliyetleri farkli olsa da tarimsal faaliyetlerdeki girdi

maliyetlerinin artmasi, gelirin eskisi kadar olmamasi koyler arasinda farklilik
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gostermemektedir. Tarimsal tretimde kullanilan temel girdiler sistemde merkezden
kargilanmaktadir. Sistem igerisinde merkez kirsal kesimin girdilerini saglamakta, ¢evre,
merkezin tarimsal lretimde kullanilacak mamullerini sattif1 pazar olarak sistemde yer
almaktadir. Arastirma kapsamindaki koylerde de tarimsal faaliyetlerde kullanilan tiim
girdilerle merkeze bagimhidir. Bagimlilik ve periferilesme siireci iilkelerin gelismelerini
sekteye ugratmaktadir (Moaddel, 1994, s.281) Tarimsal faaliyetler gerceklestirilirken
kullanilan tohumun, ilacin, giibrenin, mazotun maliyetlerindeki artislara ragmen iiretilen
triinlerden yeterli gelirin elde edilememesi, yillarca yetistirilen {riinlerin
kotalandirilmast nedeniyle kota dis1 kalan mahsuliin satilamamasi bundan dolay1 iiriin
tiretiminde farklilagsmaya gidilmek zorunda kalinmasina, kirsal kesimde gelir elde

edilememesiyle kirsal yoksullugun olusmasina neden olunmaktadir.

Tarimda girdi fiyatlarinin artmasinin yaninda {iriin fiyatlarinin yiikseltilmemesi
kirsal yoksullugun artmasina yol agmakta ve ¢ift¢inin tarimdan koparak kente goc
etmesine neden olmaktadir. (Turmus, 2021,5.321). Tarimsal faaliyetlerdeki gelirin
azalma nedenleri, kirsal kesimde yasanan ekonomik sikintilarin nedenleri, kirsal
kesimde gerceklesen gbclin  nedenlerine iliskin ulasilan  bulgularin  temel
belirleyenlerinden biri olarak tarimsal faaliyette bulunulacak topragin olmamasiyla
karsilasilmaktadir. Tarimsal kazang¢ icin tarimin biiyiik topraklarda giibre, ilag ve
tarimsal araglarin yogun olarak kullanilarak yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmakta, bu
gereklilik tarimsal tiretimi artirirken tireticiyi merkeze bagimli duruma distirmektedir.
Tarimsal faaliyetlerdeki girdilerde merkeze bagimli olan ¢evre, tiim iiretim siireglerinde
bu bagimliligiyla hareket etmek zorunda kalmaktadir. Ayrica katilimcilarin 6nemli bir
kismi kdylerin mahalle olmalarina iligskin diizenlemelerden biiylik zarar gordiiklerini, bu
diizenlemeyle birlikte tarimsal {liretim de ve hayvan bakiminda kullandiklar1 suyun
elektrigin ¢ok fazla pahalandigim1 belirtmektedirler. Kdylerinde ve diger kdylerde
yoksullugun arttigini diisiindiiklerini ifade ettikleri goriilmektedir. Bu durumun 6ziinde
sistem igerisinde var olan pazar haline getirme politikalariyla tarimsal faaliyetlerin
gerceklestirildigi topraklarda degisimler meydana gelmektedir. Sakarya kentsel agidan
geniglemekte Ozellikle sehir merkezine yakin tarim topraklart kaybedilmektedir.
Sakarya’da sehir merkezine yakin tarimsal arazilerin giderek tarimsal faaliyet yapma
niteliklerinin yitirmesi, kent merkezine yakin kdylerde var olan tarim arazileri kentin

icerisinde birer mahalleye doniisme siirecine girmesi tarimsal topraklarin énemli bir rant
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haline gelmesi ve verimli topraklarda tarimsal faaliyet alternatif olarak
degerlendirilmekten ¢ikarilmasi anlamina gelmektedir. Gergeklestirilen yasal
diizenlemelerle de miilksiizles(tirilme)me yayginlasmakta, hizla nitelikli tarim arazileri

tarim arazisi olma vasfin1 kaybetmektedir.

Toprak Koruma ve Arazi Kullanimiyla ilgili kanunla birlikte belirlenen 6lgiilerde
tarim arazisinin boliimiinde, mirascilarin aralarinda anlagsma saglanmasi, saglanmamasi
durumunda tarim yapan miras¢iya bu durumda saglanamazsa en fazla teklifi yapan
miras¢iya bu ii¢ durumun saglanamadigi zaman ise satis yoluyla topragin devri
saglanmaktadir (Kartal, 2019,845). 6537 Toprak Koruma Kanunuyla ger¢eklestirilen
diizenlemelerin, temel haklardan olan anayasanin verdigi miilkiyet hakkina zarar verici
ozellikte oldugu degerlendirilmektedir (Yavuz ve Topuz, 2016,698). Tarimsal faaliyetin
gerceklestirilecegi topragin boyutu tarimsal iiretimdeki verimliligi dogrudan etkilemekte
ve parcali topraklarda yapilan tarimdan kirsal niifus yeterince verim elde edemedigi igin
yoksullukla karsilagilmaktadir (Kazgan, 1999). Cogunlugu kiigiik olan tarimsal
faaliyetlerin gergeklestirildigi isletmeler sistem igerisinde sermaye birikimlerini
saglayamadigi i¢in pazar sartlarina uygun rekabete dayal liretim gergeklestirememekte,
devlet desteginin ortadan kalkmasiyla da koyli yoksullasmaktadir. Arastirma
kapsamindaki koyler genelinde de esit toprak paylasiminin  yapilamadigi
gozlemlenmektedir. Tiim bu yoksunluklarla kiiclik dreticinin sistem igerisinde
stirdiiriilebilir bir liretim saglayarak var olabilmesi imkansiz hale gelmektedir. Halen
yiirlirliikkte olan yasal diizenlemelerle de kamulastirmalar hizla devam etmektedir.
Merkez ¢evre baglami igerisinde durum degerlendirildiginde sistem igerisinde imarla,
yol yapimi vs. gibi nedenlerle kamulastirma veya sanayi bolgesi yapma adina tarim
topraklarinin tarim dis1 alanlara tahsisinde merkezin lehine gerceklesen doniisiimlerin
varligi goriilmektedir. Tarim topraklarimin konutlara tahsisi i¢in imara agilmasi,
otoyollarin yapilmasi tiim bu siire¢lerde yine kullanilacak iiriinler i¢cin merkezin pazari
haline gelinmesi s6z konusuyken tarimsal faaliyetlerin yapildig1 topraklarda agilan
sanayi bolgeleri tarimdan kopan emegin ucuz is giicii olarak kullanilabilmesi icin
degerlendirilmekte bu dogrultuda ortaya c¢ikan tim doniisiimler merkezin lehine
gerceklesmektedir. Tarim arazilerinin tarimsal faaliyetlerden ¢ikarilmasi tarimsal
faaliyetlerle elde edilecek gelirin tek basina yeterli olmamasina yoksullasan kirsal

niifusun hizla ¢6ziilmesine neden olmaktadir.
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Katilimcilarin tamami gegmisten bugiine kullanilan tarimsal araclarda degisimin
iirtin kalitesine, miktarina ve fiyatina ¢ok fazla masraf ¢ikardig: i¢in etkisi olmadigini
distindiiklerini belirtmislerdir. Tarimsal araglar sistem igerinde merkez ve cevre
iliskisinde bagimliligin ¢ok acgik bir bicimde goriilmesine yol agmaktadir. Merkez
tirettigi tarimsal araglarin pazari olan cevre iilkeler iizerine bir bagimlilik iliskisi
olusturmakta, cevre lilke hem tarimsal aletlerin kullanmas1 i¢in gerekli enerjinin temini
hem de bu araclarin iiretildigi teknolojiye sahip olmadigi i¢in araglarin yedek parca ve
makinelerine ihtiyag duymaktadir. Cevre merkeze tarimsal makineler, bu makinelerin
yedek parcalar1 ve enerjileri i¢in kullanacagi petrol agisindan bagimli hale gelmekte
merkez i¢in 6nemli bir pazar durumuna doniismektedir. Makinelerin tarimsal faaliyete
girmesiyle tarimda tahsis edilen is giicli acikta kalmakta tarimsal faaliyetten disarida
kalan igsiz hale gelen koyliiler is edinmek i¢in kdyden go¢ etmektedir. Sistem icerisinde
tarimda makinelesmeyle baslayan slire¢ merkezin sinirsiz sermaye biriktirme hedefiyle
cevreyi pazara, tarimdan koparak issiz kalan kesimi de ucuz is giiciline
dontistiirmektedir. Ayrica kirsal bolgede yasayip genel olarak toprak yetersizliginden
dolay1 tarimsal faaliyette bulunamayan ve ge¢imini kdydeki biiylik toprak sahiplerine
yevmiyeye giderek karsilayan kdyliler hep mevcuttur ancak son donemde tarimda
gerceklesen makinelesmeyle is giicline daha az ihtiya¢ duyulur hale gelmekte bu
durumda 6zellikle kisal kesimde ge¢imini yevmiyeye giderek karsilayan koyliilerin gelir

elde edememelerine neden olmaktadir.

Tarimsal faaliyetlerde merkezden ¢evreye yonelik sermaye aktarimi saglanirken
cevrede gerceklestirilen tarimsal {retimlere yonelik miidahalelerle de {iriinler
kotalanmakta merkezin istegi dogrultusunda degistirilmekte ve merkezde gelisen yeni
teknolojik aletlerin kullanilmasina gegilmesiyle de kullanilmayan teknolojiler ¢evreye
transfer edilmektedir. Boylece ¢evre merkeze bagimli bir ekonomik yapi igerisinde
varligimi devam ettirmek durumunda kalmaktadir. Katilimeilarin  biiyiik  bir

cogunlugunun bu dogrultuda tiretim yaptiklar1 gozlemlenmektedir.

Uretmeyi tercih ettikleri {iriiniin ekimin kolay olmasina vurgu yapan katilimcilar
genelde misirin {iretiminin oldukca kolay oldugu i¢in is giiciine ihtiya¢ duyulmadigin,
tretimin tim siire¢lerinde makinenin kullanildigini belirtmislerdir. Misirin yaygin
olarak fretildigi bu koylerde yaklasik yirmi yil Oncesine kadar seker pancari,

ayciceginin, sebzenin, tiitiiniin yetistirildigi hatta merkezde bdlgeye hizmet eden bir
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seker fabrikasi oldugu alimin devlet tarafindan yapildigi ancak seker pancarina ve
aycicegine kota konmasiyla, tiitiiniin satildigt sirketin gitmesiyle ve yetistirilen
sebzelerin Antalya’da yetistirilen sebzelerle yarisamadigi icin iriinlerinin ellerinde
kaldig1; misirin lretiminin kolay olmasiyla misira yonenildigi goriilmektedir. Son
donemde yasandigini ifade ettikleri pahaliliktan dolayr da misir1 birakip bugday, arpa
veya yulafa gegeceklerini ancak bu tirlinlerinde sulak topraklarda ekilemedigi i¢in yine
kazanclarinin istedikleri gibi olamayacagini diislindiiklerini belirtmektedirler. Burada
merkezin ¢evrenin iiretim silireclerine yonlendirdigi liretim politikalariyla miidahalesi
hem tiretilecek iirtiniin se¢ciminde hem de bu iirliniin tiretilme siireglerindeki tohum, ilag,
giibre ve makine gibi girdilerinde ¢evrenin merkeze bagimli hale gelmesi seklinde

gerceklestirilmektedir.

Merkez ve ¢evre arasindaki bagimliligin nesnesinin merkezden ¢evreye yonelik
olan tarimsal aletler, giibre, tohum ve ila¢ oldugu ve bagimliligin siirekli kilinmasi i¢in
tarimsal faaliyetlerde bu temel ihtiyaglarin muhafaza edilmesinin saglandig1 gercegi
karsimiza cikmaktadir. Kirsal kesimde yasayan bireylerin ekonomik faaliyetlerinin
temeli tarima dayanmaktadir. Koyliilerin kendi emekleriyle oncelikle kendi tiikketimleri
igin tretim faaliyetleri igerisinde bulunduklari, {irlinlerinin fazlasi olursa pazarda satarak
gelir elde ettikleri, ge¢imlik iiretime odaklanan kiiglik tarim isletmeleri oldugu kadar
bliylik veya orta 6lgekli nitelendirilebilecek tarim arazilerinde pazar igin tarimsal
faaliyet gergeklestiren igletmelerin oldugu da goriilmektedir. Pazar igin tarimsal faaliyet
gerceklestiren tarimsal isletmelerin gevrelerindeki topraksiz veya tarimsal faaliyetten
yeterince gelir elde edemeyen yoksul koyliilere is alani sagladiklar1 goriilmektedir.
Uretimin pazar ve ge¢im i¢in yapilmasiyla ayrilan bdlgeler merkez ve cevre olarak
tanimlanabilmektedir. Aragtirma kapsamindaki kdylerin iiretimlerinin ne i¢in olduguna
baktigimizda gecim igin, pazar i¢in, ge¢im ve pazar ic¢in bulgularina ulasilmistir.
Ozellikle meyvenin, findigin ve hayvanlara yemin diginda kalan musirin pazar igin
tretiminin oldugu, Mekece Kdoyili'nde gergeklestirilen meyveciligin tamaminin pazar
icin yapildigi, Karapmnar Koyii’'ndeyse iiretimin tamaminin ge¢im icin oldugu
goriilmiistiir. Tarimsal faaliyetin pazar i¢in mi ge¢im i¢in mi olmasin belirleyen temel
unsurun sahip olunan topragin biiyiikliigii oldugu goriilmektedir. Ancak pazar icin

tiretim yapan biylik toprak sahipleri ile ge¢inmek igin iiretim yapan kiigiik toprak
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sahiplerinin bir arada olmasi tarimsal faaliyetten elde edilen gelirin esit dagilmamasina

ve kirsal yoksullugun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Kapitalist sistemde kiiclik iireticilerin {iretim siirekliliklerini saglayabilmeleri
icin pazar icin iiretim yapma ¢abasi icine girdikleri goriilmektedir. Kapitalist sistem
acisindan degerlendirildiginde sistemin gerekliligi olan yeni pazarlar ve sistemde
kalinabilmesi i¢in ge¢imlik {liretimin pazar i¢in tiretime doniigmesi gerekliligi arastirma
kapsamindaki koylerde de bu gereklilik dogrultusunda sistemde kalma ¢abasi igerisinde
olma durumu gozlemlenmektedir. Ancak kiiciik tarim isletmelerinin pazara hitap
etmesinin miimkiin olamadig1 ya biiyiik isletmelerin kontroliine girildigi veya tarimdan
koptuklar1 gercegiyle karsilagilmaktadir. Kapitalist tarim kiigiik toprak sahipleri ve
topraksiz koyliler igin kirsal yoksulluga yol agmaktadir (Wallerstein,2015a,5.349).
Cifteinin {irettigi liriinii satabilmesi pazara eklemlenmesi anlamina gelmekte, elde ettigi
gelirle temel ihtiyaclarii karsilarken bir de tarimsal faaliyetin siirekliligini saglamak
icin temel girdileri karsilayabilmesi gerekmektedir. Ancak bu sekilde pazara dahil olan
kiigiik tretici kapitalist sistemin varligina da katki saglamis olmaktadir. Kiiciik tarim
tireticilerinin sermaye kaynaklarinin ve toprak kaynaklarinin yetersiz olmasi ve pazarda
rekabet sanslarmin smirli olmasi1 pazarda kalabilmelerini zorlastirmaktadir. Tarimsal
faaliyetlerin yaygin olarak kiiciik topraklarda yapiliyor olmasi ve siire¢ igerisinde bu
topraklarin gerek kamusal diizenlemelerle gerek mirasla kiiciilmeye devam etmesi ilk
etapta gelirlerinin azalmasina, yoksulluga ve sonraki siireclerde de tarimsal faaliyetten

kopmalarina yol agmaktadir.

Arastirma kapsamindaki kdylerde pazar i¢in lretilen iirlinlerin meyve, findik,
misir tlimiiniin tiiccara satildigini, meyvede devlet aliminin olmadigini, findik ve
misirda ise devlet aliminin ucuz ve paranin ¢ok geg verilmesi ayrica ekim yapilan
topraklarin bazilarmin koyliinlin {izerine tapularmin olmamasi nedeniyle destekten
yararlanamadiklar1 i¢in tercih edilmedigini, katilimcilarin 6zellikle yem, tohum, ilag,
giibre aldiklar kisilere misir ve findig: sattiklar1 baz1 zamanlar ekimdeki masraflar1 bu
kisilerden borg alarak yaptiklari i¢in mahsulii de bu kisilere satmak zorunda kaldiklarini
belirtmiglerdir. Meyvenin satimi ise daha cok Istanbul’dan gelen tiiccarlara oldugu,
doniim c¢oksa genelde ayni tiiccarlarla aligveris yapildigi, toprak azaldik¢a da
katilimeilarin tiiccar bulmada sikint1 yasadiklari, kandirildiklari, paralarini zamaninda

alamadiklar1 goriilmiistiir. Uriinlerin {iretiminin gergeklestirilmesi siirecinde maliyeti
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tiiccardan alinan borgla yapilmasi ve mahsuliin de bu bor¢ karsilig1 tiiccara verilmesi
koyliiniin tarimsal faaliyetten yeterli gelir elde edememesine ve yoksullasmasina yol
agmaktadir. Uriiniin pazarlanma siirecinde de yine biiyiik 6l¢ekli tarimsal isletmelerin

daha avantajli olduklar1 gériilmektedir.

Kirsal niifus i¢inde temel ekonomik siire¢ tarimla gergeklesmektedir. Koylii
ancak kendi tarimsal faaliyetinden yeterince gelir elde edemedigi, yoksullastigi taktirde
baskasiin tarimsal faaliyeti iginde gelir kazanma gabasi igerisine girmektedir. Merkez
cevre sistemi igerisinde ¢evrede kiiciik 6lgekli gegim icin tarimsal liretim yapan koyli
olmak, tarimsal faaliyet icerisinde gelir kazanamayarak ve yoksullagarak tarimsal
faaliyetlerden kopup, biiyiik 6lgekli tarim isletmelerinde veya farkli mecralarda ucuz
emege doniismektedir (Oztiirk, 2008b,5.613). Arastirmaya katilanlarn baskasimin
tarimsal faaliyetinde calisilip calisilmamalarina bakildiginda calisanlarin, ihtiyag
olmadigr i¢in veya tarimsal is kalmadigi icin c¢alisamadiklar1 bulgulariyla
karsilagilmistir. Tarimsal faaliyette yalnizca biiylik tarim isletmelerinde ve segilen
iriiniin liretim siirecinin tamaminda tarimsal araclarin olmadig: tarimsal faaliyetlerde is
giicine ihtiyag¢ duyulmaktadir. Bu a¢idan arastirma kapsamindaki kdoyler
degerlendirildiginde Mekece’de tarimsal tretimin biiyiik topraklarda yapilmasi ve
iretilen iirtin olan meyvenin toplanma siirecinde is giicline ithtiya¢ duymasi, Mekece’nin
cevre koylere gore yar1 ¢evre olarak degerlendirilebilecegini gostermektedir. Mekece
cevre koylerde tarimsal faaliyette bulunamayan veya tarimsal faaliyetlerden yeterli gelir

elde edemeyen koyliilere mahsuliin toplanmasi siirecinde is olanag1 sunmaktadir.

Ekonomik durumun tanmimlanmasinda da ge¢im durumunun tanimlanmasina
paralel sdylemlerin varlig1 gézlenmektedir. Ortak sdylem tarimsal faaliyetlerden elde
ettikleri gelirlerin yetersiz oldugu i¢in kotli veya yetmiyor ama siikredelim seklindedir.
Gecmisle gerceklestirilen kiyaslamaysa ekonomik durumun daha koéti olduguna
iliskindir. Bu duruma neden olan basat sorunlarsa tarimsal iiretimin maliyetinde olan
pahalilik, topragin yetersizligi desteksiz kalmalar1 oldugu goriilmektedir. Kdydeki diger
ailelerin, ¢evre koylerin, lilkenin ekonomik durumu ve ekonomik sikintinin nedenlerine
yonelik cifteiligin bittigini gerekcelendirerek aciklayan katilimcilarinsa kendilerinin
oldukca verimli bir sekilde ekebildikleri {iriinlerinin devlet tarafindan kota
koyulmasindan dolay1 artik ekilememesi ve disardan bagka iilkelerden alinmasini

ciftiligin  bitirilmesine  yonelik tutumlar olarak degerlendirilmekte olduklar
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goriilmektedir. Ayrica yine tarimsal lretimdeki tim girdilerin disardan alinmasi
ciftciligi bitiren baska bir durum olarak degerlendirilmektedir. Tarimsal iriinlerdeki
pahalilig1, tarimsal topraklarin bagska amaglarda kullanilmasi, desteklerin yetersiz olmasi
sistem icerisinde g¢evrenin gergekligi olarak degerlendirilebilmekte, kirsal yoksulluk
tanimlarinda mevcut olan ¢ogunlukla az gelismis bolgelerde ge¢im igin tarim yapilan
kiictik aile ici yapilarda karsilagilan yoksullugun varligina, katilimecilarin ekonomik

durumlarinin tanimlarindan ulagilmaktadir.

Temel gecim kaynaklar1 topraklari ve hayvanlari olan koyliilerin tarimsal
faaliyet yapmak i¢in aldiklar1 borglar1 6demek igin, evin ihtiyacin1 karsilamak igin,
emekli olabilmek igin topraklarini, hayvanlarini satmakta oldugu goriilmektedir.
Kéyliiniin borglanarak iiretim yapmasi ve yaptig liretimden elde ettigi gelirle borcunu
karsilayamamasi, koyliiniin yoksullagarak tarimsal faaliyetten uzaklagmasina neden
olmaktadir. Borcunun olmadigmi sdyleyen katilimcilarin tarimi biraktiklar igin
bor¢lariin olmadigint belirtmeleri tarimsal faaliyetlerin degerlendirilmesi agisindan
onemlidir. Borcunun olmadigini ifade eden katilimcilardan bazilar1 da 6deyemeyecegini
diisiindiikleri i¢in bor¢ almadiklarini veya kredi kullanmadiklarini belirtmektedirler.
Katilimcilarin 6nemli bir kisminin borglarinin oldugu, kurumu borcu olanlarin genelde
tarim kredi kooperatifine ve bankalara borcu oldugu goriilmektedir. Borcun gerekgesi
ise iiretim ve genel ihtiyag¢ olarak degerlendirilmektedir. Kisilere borcu oldugunu ifade
eden katilimcilarin tamami tarimsal faaliyet gerceklestirmek icin kullandiklari tohumu,
giibreyi, ilaci, yemi aldiklar1 kisilere borglu olduklari, borglarimi kapatmak icin
uriinlerini de yine bu kisilere onlarin istedikleri fiyatta satmak zorunda kaldiklar1 ve
¢ogu zaman tarimsal faaliyetten hi¢ gelir elde edemez hale geldikleri goriilmektedir.
Havanin kotii  gitmesi, pahalilbiktan ila¢ ya da giibrelemenin az ya da hig
yapilmamasindan dolay1 topraklarina bakimsiz kalmasi séz konusudur. Bu nedenlerle
yetersiz mahsuliin oldugu veya hi¢ mahsuliin olmadig1 durumlarda ise hem kendisine
hi¢ gelir kalmadigi, borcunu dahi 6deyemedigi ya tekrar bor¢ aldigi ve borcu borgla
kapatmaya calistigi ya da tarim arazisini veya hayvanini satmak zorunda kaldigi
goriilmektedir. Koyliiniin siirekli bor¢ icinde olmak veya temel gecim kaynagini satmak
arasinda kalmasi kirsal yoksullugun dikkat c¢ekici boyutlarda oldugunu gostermektedir.
Bu siire¢ sonrasinda kdyden, tarimsal faaliyetlerden kopmak zorunda kalan tarimsal

emek tarim dis1 sektorlerde is arayisina girmektedir.
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Sistem icerisinde merkezin mamul maddesi olan tarimsal girdilerin pazarina
doniismiis olan ¢evrede biiyiik toprak sahibi degilsen topraktan kopmaman kaginilmaz
hale gelmekte topraklar sermayenin eline gegerek pazar igin {iretim yapilmasi
saglanmakta veya merkeze hizmet edebilecek sanayi bolgesi benzeri amaglarda
kullanilmakta; topraktan kopan giftciyse ya biiyiik tarim isletmelerinde tarim iscisine

veya farkli sektorde is¢iye doniiserek merkezin ucuz emek ihtiyacina hizmet etmektedir.

Kar diisiincesi kapitalizmle birlikte ortaya c¢ikmustir. Kapitalizmle birlikte
tarimda pazara yonelmistir. Tarimsal iiretim ilk O6nce ihtiyaci karsilamaya yoneliktir
ancak giiniimiize yaklastikca kapitalizmle birlikte kdy ekonomileri ihtiyaci karsilamanin
Otesinde pazara odaklanmaktadir (Wallerstein,2015a,5.43). Ancak sistem igerisinde
pazara hitap eden iirlinli iiretebilen biiyiik isletmeler iken kiiciik isletmeler sistemde
kalabilmekte zorlanmaktadir. Cevre iilkelerde yasanan tarimsal gerceklik ise kiiciik
tarim isletmelerince gegim icin yapilan iiretimdir. Sistemin gereklilikleri 6zellikle son
donemde merkezdeki iilke ve uluslararasi kuruluslar tarafindan uygulamaya konulan
neoliberal politikalarla, ¢evre iilkelerdeki kiiciik tarim isletmeleri sistem igerisinde
tutunamayarak yerlerini bilyiik isletmelere birakmakta ve kendileri de kirdan kente gog
ederek gelir arayisina girmektedir. Bu sekilde kirsal yoksulluk sonucu kirdan
gerceklesen gocle merkez ucuz is gilicii ihtiyacini temin etmektedir. Gog, arastirma
kapsamindaki tiim kdylerde gerceklesen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak
gdciin yOniiniin arastirma kapsamu i¢indeki kdylerde farklilik gosterdigi goriilmektedir.
Koyilin sehir merkezine ve cevre illerdeki sanayilere yakinligina gore gogiin yoniiniin
degistigi anlagilmaktadir.  Sehir merkezine ve sanayi bolgesine yakin olan kdylerde
tarimsal emek gbd¢ etmeden tarim dis1 sektdre asgari iicret karsiligi gecmektedir. Bu
koylerde go¢ vardir ancak daha ¢ok merkezde galisilmakta, kdyden kopmadan tarimsal
faaliyetten koparak is giicii sekil degistirmektedir. Merkezden uzak olan katilimeilarin
tamaminin ise ailelerinden ve koydeki diger ailelerden kisilerin cevre illere gittigi
goriilmektedir. Uretiminin tamamin1 pazar igin yapan Mekece Koyii'ndeyse, goc olsa da
diger koylere oranla ayni siddette degildir. Mekece Koyli'nde tarimdan elde edilen
gelirin diger koylere oraninin yiiksek olmasi durumu anlagilir kilmaktadir. Mekece
Koyii gergeklestirdigi tarimsal faaliyetlerde ¢evre koylerdeki topraksiz ve gelirsiz

koyliileri tarimsal faaliyetlerinde galistirarak is olanagi sunan yar1 ¢evre niteligindedir.
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Tarimda uygulanan politikalar olduk¢a 6nemli tarim alanlarinin islenmez hale
gelmesine neden olmus, tek gelir kaynagi toprak olan koylii i¢in go¢ kaginilmaz duruma
gelmistir (Giinaydin, 2010,5.300). Katilimcilarin gogiin nedenlerine yonelik yaptiklart
degerlendirmelerinin  odaginda tarim ve hayvancilifin bitmesinin yer aldigi
goriilmektedir. Katilimcilarin  ge¢im  kaynaklarindaki degisimin ve ekonomik
durumlarindaki sorunlarinin nedenlerine iligkin sunduklar1 gerekgelerini  gogiin
nedenlerini de tanmimlarken kullandiklar1 goriilmektedir. Katilimcilara gore koylerde
goclin gerceklesmesinin en 6nemli nedeni pahalilikla tarim ve hayvanciligin bitmesi,
topragin kalmamasiyla tarim ve hayvanciligin bitmesi, desteklerin yetersiz olmasi ki bu
“devletin koyliistine sahip ¢ikmamasi” olarak ifade edilmistir. Ayrica genelde koy
yasantisinin zor oldugu i¢in kdyde yasamak istenmedigini belirten katilimcilarda yer
almaktadir. Ge¢im kaynagindaki, tarimsal faaliyetlerdeki degisimlerde ve ekonomik
durumlarda yasanan sorunlarda da goriildiigli gibi merkez ve ¢evre sistemi igerisinde az
gelismis tlilkelerde gecime odaklanilarak yapilan kiiclik tarimsal faaliyetler ¢cabalasalar
da pazarda kendilerine yer bulmay1 basaramamakta ve girdilerdeki pahalilikla birlikte
de yoksullasarak tarimsal faaliyetten kopmakta ¢evreden merkeze go¢iin olugmasina yol

agmaktadir.

Kapitalist sistemde pazar tekellesen tiriinleriyle gelismis iilkelerin ve az gelismis
iilkelerin bulundugu esit olmayanlarin arasindaki rekabete dayanan bir yapiyr teskil
etmekte, ¢evre istikrarli bir bigimde merkeze arti deger saglamaktadir (Wallerstein,
2018a,5.52). Uluslararas1 orgiitlerin ¢evre iilkelerdeki tarimsal faaliyetlere, iiriinlerin
pazarlanmasina yonelik yonlendirmeleri merkezdeki tilkelerin tarimsal faaliyetlerinden
daha cok gelir elde etmelerine yol agarken cevre ve yar1 gevre {lilkeleri olumsuz
etkilemekte ve kirsal yoksullugun yasanmasina neden olmakta, yoksulluk icerisinde
olan c¢ift¢i tarimdan koparak ya biiyiilk tarim isletmelerinde tarimsal is¢i olarak
caligmakta ya da kente go¢ etmek zorunda kalmaktadir. Diinya bankasi sanayinin
gelismesi amaciyla ozellikle az gelismis llkelere yonelik gergeklestirdigi ve kiigiik
toprak sahiplerinin ortadan kalkmasina neden olan politikalariyla tarimsal yapi
icerisinde yoksullugun siirekli hale gelmesine neden olmaktadir (McMichael, 2009,
5.236). Gergeklestirilen tarimsal faaliyetlerin uluslararasi anlagsmalarla merkezin lehine
diizenlenmesi tarimsal faaliyetlerde maliyeti artirmakta, cift¢inin gelir kaynaginin yok

olmasmma neden olarak kirsal kesimde yoksullugun siddetlenmesini kaginilmaz
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kilmaktadir. Yeterince gelir elde edemeyen yoksullasan koylii emegini gog ederek,
kentlerde hizmet ve sanayi sektoriinde ucuz is giicii olarak kullanmak zorunda
kalmaktadir (Oztiirk, 2008, s.622).

Gelismemis {iilkelerde en 6nemli iktisadi faaliyet olarak degerlendirilen tarim,
ayn1 zamanda istihdam agisindan da etkili role sahiptir. Gelismemis iilkelerde tarimsal
faaliyette bulunan kesimin kiiciik 6l¢ekli tarimla ugrasan kesim oldugu ve sistem iginde
ayakta kalabilmesi i¢in devlet tarafindan desteklenmesi gerektigi goriilmekte, devletin
desteklerinin artirilmasi gerektigini ifade eden katilimcilarin da ayni 6zelliklere sahip
olduklar1 anlagilmaktadir. Ekonomik durumun tanimlanmasina iligkin bulgulara
paralellik gosteren “devlet tarimsal faaliyeti kalkindirmasi i¢in ne yapmalidir” sorusuna
pahaliligi bitirmesi, masrafi azaltmasi, yeterli topragi saglamasi, tekrar kdy yapmasi,
tapu sorununun ¢dziilmesi, kuraklikla bilimsel yontemlerle miicadele edilmesi, tarimda
sigortalamanin yaygin ve uygun hale getirmesi, yerli tohuma gecilmesi, tarim kredi
kooperatifi uygulamalarinin diizenlenmesi, tiiccarin dolandirmasinin oniine gegilmesi,
ciftginin egitiminin saglanmasi, ¢evre Kirliliginin 6nlenmesi, glivensizligin giderilmesi
ve yapilacak bir sey kalmadi seklinde bulgulara ulasilmistir. Tiirkiye’deki tarimsal
faaliyetlerdeki bagimsizligin temin edilip siirdiiriilmesi i¢in, emekte, toprakta, tarimsal
girdilerde goriilen siddetli metalasma sorununa yonelik ¢oziimiin  saglanmasi

gerekmektedir (Keyder ve Yenal, 2018:154-155).

Tiirkiye’deki tarimsal desteklere iliskin degerlendirilme yapildiginda, tarimsal
desteklerin azaltilmasinin, uluslararasi kuruluslarca iki binli yillarda siddetlenerek
arttirlldigr goriilmektedir. Sistem igerisinde ¢evre konumda olan iilkelerde tarimsal
desteklerin onemli dl¢lide azalmasi, niteliginin farklilagtirilarak dogrudan gelir destegi
seklinde uyarlanmasi saglanmigtir. Diger bir taraftan tarima destek saglayan kamu
kurum ve kuruluslari, kooperatifler islevsiz hale gelmis veya kapanmistir. Dogrudan
gelir destegi uygulamasinda yayginca mevcut olan kiigiikk tarim isletmeleri
faydalanamazken bu uygulama biiylik Ol¢ekte tarim yapanlarin yararina olmustur.
Tarimda dontisiimiin gerceklestigi bu siiregte farkli tarimsal {iriin gelistirmek adina
mevcut iretilen Uriinlerin alimina kota konulmus, alimlar1 sinirlandirilan iiriinlerini
satamayan koOylii o {riinli ekmekten vazgegmis ve satisin1 yapabilecegi {iriine
yonelmistir. Farklilasan {irtinlerin iiretimlerinin her asamasinda ¢evre merkeze bagimli

hale gelirken, merkez piyasalardaki egemenligini biiylitmeyi gerceklestirmistir.
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Ozellikle tarimin kamusal destege ihtiyag duydugu az gelismis iilkelerde,
neoliberal politikalarin tarimsal destekleri giigsiizlestirme ve ortadan kaldirma yaklasimi
sonucunda kirsal yoksulluk siddetli hale gelmektedir (Oztornaci,Veziroglu, 2012,5.295).
Desteklerin yetersiz olmasinin yani sira tapulari iizerlerinde olmayan ¢iftgi sayisinin
fazla olmasindan dolay1 verilen desteklerinde alinamadig1 anlagilmaktadir. Katilimcilar
desteklerin  arttirllmasinin  yaninda tapu sorunun da ¢Oziilmesi gerektigini
belirtmektedirler. Ayrica desteklerin neredeyse bir seneden sonra verildigi boylesi
gecikmelerden dolay1 destegin etkinliginin kalmadig1 paylasilmaktadir. Katilimcilardan
tapular1 lizerlerinde olup tarimsal faaliyeti birakmamis olanlar desteklerden
yararlandiklarini belirtirken, tapular1 oldugu halde destek almadiklarini ifade edenlerde
vardir. Destek alanlarin da almayanlarin da ortak kanisi desteklerin yetersiz olduguna
iliskindir. Katilimcilarin destekler yetersizken geg¢mise kiyasla tarimsal {iretimde
kullanilan girdilerin maliyetlerinin ¢ok fazla oldugunu ifade ettikleri goriilmektedir.

Desteklere yonelik olumsuz degerlendirmelerin yayginlig: dikkat ¢gekmektedir.

Tarimsal faaliyetlerdeki tiim degisimin ve yasanan sorunlarin 6ziinde tarimdaki
pahaliligin, topraksizligin ve desteksizligin yer aldigi goriilmektedir. Pazara
yonelebilmek i¢in verimi arttirmaya yonelik temel girdiler olarak kullanilan giibre, ilac,
tarimsal araclara olan bagimlilik bu girdilerdeki maliyetin ylikselmesiyle {iriiniin
pazarda yarisma firsatim kaybetmesine neden olurken kiigiik iireticinin tarimsal
tretimden yoksullasarak tasfiyesi saglanmaktadir. Bu siire¢ kiiresel acidan
degerlendirildigindeyse merkez iilke, yani biiyiik {reticiler, gelismemis iilkeleri,
kendisiyle yarisma sanst edinemeyen, kendisine bagimli c¢evre llkelere
dontistiirmektedir. Boylece ¢evre merkezin onayladigi ve miisaade ettigi dlgiide liretim

giiciinii gelistirilebilecek, gelisimini saglayabilecektir.

Bu tezin ana amaci giin gegtikce niifusu azalan kirsal kesime Sakarya ilindeki 4
koy baglaminda bakarak yoksullugun boyutlarina, zamanla degisimin olup olmadigina,
degisim ger¢eklesmisse sebeplerine Modern Diinya-Sistemi Kurami perspektifinden
hareket ederek irdelemekti. Ozellikle Wallerstein’in merkez cevre ve yari cevre
kavramsallastirmas: icerisinde kirsal yoksullugu sorgulayan, kirsal yoksullukla
miicadelede uygulanmasi gereken politikalarin tespitinde bulunmakti. Buradan
hareketle yapilan arastirmada bulgularda ve yukarida da tartisildigi gibi Sakarya kdyleri

Ozelinde arastirma sorularindan tarimsal faaliyetlerinin merkez, yar1 ¢evre ve cevre
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kuram1 dogrultusunda degerlendirilmistir. Temel bulgular, kurami1 dogrular nitelikte
olup, sosyal ve ekonomik politikalarin yoksullugun ¢éziimii lizerindeki etkisinin kirsal
alanda uygulanma diizeyinin diisiik ya da uygulanmasi gli¢ oldugu, tarimsal alanlarin
parcalanarak kii¢ilmesinin kirsal yoksullugu derinlestirdigi saptanmistir. Arastirma
yapilan koylerde gocle birlikte, gen¢ niifusun kalmadig1 ve kdylerde genel olarak orta
yas ve izeri kadin ve erkeklerin oldugu gozlenmistir. Ayrica bdlgede sanayi
yatirimlarina iligkin yol, sanayiye yonelik {iretim ve alt yap1 diizenlemelerinin, tarima
dayal1 sanayi yatirimlar1 ve tarimda makinelesmenin, uluslararasi boyuttaki degisim ve
doniistimlerin de hem ulusal hem de bolgesel olarak kirsal yoksullugu derinlestirdigi

temel bulgularin en 6nemlisidir.

4.2. Oneriler

Kirsal alan, sonuclar1 kirsal yoksulluga gotiiren sorunlarla karsilasmakta, bu
sorunlarin odaginda da tarimsal faaliyetlerde 6nemli degisimlere neden olan bu degisim
ve doniisiimlerle kirsal toplum yapist icerisinde niifus yapisini etkileyerek toplumsal
yapinin degisimini, emegin farkli alanlara yonelmesini saglayan tarim politikalarinin
oldugu goriilmektedir. Kirsalda olan en kiicik degisimin kenti etkiledigi

unutulmamalidir.

Neoliberal politikalarla birlikte kapitalizmin kiiresel anlamda sergiledigi
yayllmaci tutumun uygulayicilart seklinde tanimlanabilecek Diinya Bankasi,
Uluslararas1 Para Fonu, Diinya Ticaret Orgiitii gibi yapilarm kontroliine giren tarimsal
faaliyetler yar1 c¢evre ve g¢evre olarak nitelendirilebilecek iilkeler tarafindan
uygulanmasimi istedikleri kararlarla, tarimsal faaliyetleri etkilemis, kirsal iiretimin
paymin ve elde edilen gelirin azalmasimma neden olmustur. Boylece bu uluslararasi
sirketler tarimsal faaliyetler {izerinde hakim olan, tarimsal siiregleri yonetebilen tek giig
konumuna gelmistir. Hangi tarimsal iiretimin yapilacagma ve hangisinin
yapilmayacagina ayrica hangi tarimsal iirlin i¢in pazar olunacagma bu ulus asiri

kuruluglarin uygulamaya koydugu politikalarla yon verilmektedir.

Bu dogrultuda Tiirkiye’de 24 Ocak kararlariyla baglayan 2000°li yillarin
baslarinda hizlanan neo-liberal politikalarin etkilerinin de kirsal alana olumsuz
yansimalar1 oldugu gézlemlenmektedir. Diinya Bankasi’nin ve IMF’nin uygulanmasi

konusunda yonlendirdigi neoliberal politikalarla tarimsal iiretimin, tarimsal faaliyetlere
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yonelik verilen desteklerin niteliginin degistirilip ve miktarinin azaltilmasi, tarimi
desteklemek amaciyla kurulmus kamu iktisadi tesebbiislerinin ozellestirilmesi,
kooperatiflerin islevsizlestirilmesi kirsal alanin ekonomik ve sosyal yapisinin olumsuz

sekilde etkilenmesine neden olunmustur.

Tarimsal kalkinmanin  saglanmast ve kirsal yoksullukla miicadelenin
gerceklesmesi iliretim, pazarlama ve pazar olarak her boyutuyla uygun tarimsal

politikalarin teminin saglanmasinin gerceklesmesiyle miimkiin olacaktir.

Tarimsal faaliyetlere yontemsel olarak baktigimizda gelismekte olan iilkelerde
geleneksel yontemlerin agirlikli oldugunu, gelismis iilkelerde ise modern yontemlerin
aktif olarak kullanildig1 goriilmektedir. Bu durum verimi de dogrudan etkilemektedir.
Kirsal yoksullukla miicadelede tarimin bilim 1s18inda modern ydntemlerle yapilmasin

saglayacak politikalarin gelistirilmesi olduk¢a elzemdir.

Tarimsal faaliyetlerde Onemli girdilerden olan giibrenin, tohumun yerli
olmamasi her sene tekrar alinmak zorunda olunmasi, ithal edilmesi tarimsal faaliyeti
zorlayici bir unsur olarak vardigimni siirdiirmektedir. ithal edilen tohumla birlikte ayrica
glibre alinmasi ve yine ayrica o tohuma uygun tarimsal ilacin alinmasi gerekmektedir.
Tim tarimsal girdiler ithal edilmekte, bu sekilde gergeklesen tarimsal faaliyetlerde

koyli siirekli masraf yapmak zorunda kalmaktadir.

Tarimsal faaliyetlerdeki ilag, mazot, giibre, tohum ve yem benzeri girdilerdeki
pahaliliktan siirekli sikdyet eden koyliilerin sikayetlerine o6zellikle kdylerin mahalle
olunmasiyla elektriin ve suyun fiyatlarinin artmasi eklenmistir. Tiim bu girdilerdeki
pahaliliga ragmen elde edilen mahsule yeterli fiyat verilmemekte, destekler ise
zamansiz ve yetersiz kalmakta, kirsal yoksullugun pekismesine neden olmaktadir.
Ozellikle desteklerin kayitli topraklara yapilmasi, ¢iftileri tiiccarlarin inisiyatifine
birakmaktadir. Yapilan desteklerin etkili olmasinda toprak biiyiikliigliniin de 6nemli
oldugu goriilmekte, kiigiik tretici daha ¢ok olumsuz etkilenmektedir. Girdilerdeki
artislar, tarimsal faaliyet icin yeterli topragin olmamasi kirsal yoksullugu arttirmakta
gocii cazip kilmaktadir. Bu durum tarimsal alanin tamamini kapsayacak desteklerin

yapilmasini zorunlu kilmaktadir.

Uretimi gergeklestirilen tarim iiriinlerinin mahsul toplanmadan hemen &nce

yiiksek fiyata ithal edilmesi, mahsuliinii satacak koyliiyli zor durumda birakmakta, ¢cok
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daha yiiksek fiyata ithal edilen ayni iirlin, kdyliiden daha ucuza alinmakta bu durumda
kirsal alanda geliri diisiirmekte yoksullugu tetiklemektedir. Tarimsal faaliyetlerin plan
ve program dahilinde, ihtiyaglar dogrultusunda gergeklestirilmesinin Oonemi ortaya

¢ikmaktadir.

Uriiniinii satan ¢iftci devlete de satsa tiiccara da satsa parasini aninda
alamamakta, geciken ddemeler bir sonraki tarimsal faaliyetin gerceklesmesini sekteye

ugratmakta, bor¢lanarak tiretimi zorunlu kilmaktadir.

Doga kosullarima bagli gergeklestirilen tarimsal faaliyetlerde sigorta sistemi
hayati 6neme sahiptir. Olumsuz hava kosullarinin neden oldugu durumlarda tarimsal
faaliyetini gergeklestirirken yaptigi harcamalari dahi karsilayamayan g¢iftginin kaderi
pamuk ipligine baglidir. Bu durumun ortadan kaldirilmasi i¢in sigorta sisteminin aktif
bir sekilde var edilmesinin ayrica tarimin bilimsel yontemlerle yapilmasinin oldukga

onemli oldugu goriilmektedir.

Toprak sorunu kirsal kesimde bir ¢gikmaza doniismiis durumdadir. Topraklarin
mirasla paylasimi, toprak satislarinin yasal yollar izlenmeden yapilmasi, mirasla islenen
topraklarin tapularinin uzun yillarca isleyenler {izerine ¢evrilememesi veya paylasimda
anlasmazliklarin ~ siirmesi  tapulastirmanin  Oniinde 6nemli  engeller olarak
degerlendirilmektedir. 5403 Sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullammnuyla ilgili kanunla,
6537 Sayili Kanun uzun yillarca tapulastirmadan kullanilan tarimsal arazilere yonelik
etkili bir diizenleme gerceklestirememistir. Toprak miilkiyetiyle ilgili var olan
diizenlemelerin gdzden gegirilerek daha etkili ve kapsayici diizenlemelerin yapilmasi

gerekmektedir.

Stirekli artan tarimda makinelesme, giibreler, ilaglar, krediler tarimsal {iriini
arttirmaya yonelik olsa da tim bu degisimler 6ziinde tarimsal alani kapitalizme agan,
ciftciyi belirsizlige gotiiren unsurlardir. Tarimsal faaliyetlerin planlanarak yapilmasi
oldukca Onemlidir. Tarim yapilacak verimli topraklarin korunmasi ve tarim dis1
herhangi bir faaliyette kullanilmamasina 6zen gosterilmelidir. Tarimsal faaliyetlerde
desteklerin kapsayict ve etkili olmasi, alimlarda {icretlerin hemen &demesi
gerceklestirilmelidir. Tarimsal faaliyetlerde kullanilan girdilerin yerel olmasi saglanmali
disa bagimli olunmasina son verilmelidir. Kirsal alan yonelik gergeklestirilecek bu

yapilandirmalar tarimsal faaliyetler lizerinde etkili ve verimli yansimalar birakacak,
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kirsalda belirginlesen ve siddetlenen yoksullugun ¢oziimiine yonelik énemli adimlar
atilmis olacak ve bu durumun olumlu yansimalar1 kirsal yoksullugun kentlerdeki

sonuglarindan olan gog, kent yoksullugu gibi sorunlarin da hafiflemesine yol agacaktir.

Dogru tarim politikalarina yoksulluk ag¢isindan baktigimizda ozellikle gelirin
onemli bir paymin tarima dayandig1 az gelismis veya gelismekte olan tilkelerde tarima
saglanan desteklerle, dnce kirsal yoksulluk olgusu ¢oziilmesi daha sonra da iilke

genelinde yoksullugun azaltilmasinin saglanmas1 miimkiin olabilecektir.
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EKLER

EK 1. Derinlemesine Goriisme Formu
Merhaba,

Ben Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii’'nden Giilbasak Diktas Yerli.
Sakarya’da Karasu Ortakdy, Pamukova Mekece, Hendek Akarca, Adapazari Karapinar
Koylerinde sosyal degisme ve kirsal yoksulluk hakkinda bir arastirma yapmaktayim.
Arastirma kapsami igerisinde kesinlikle kimlik bilgilerinizin, kisisel bilgilerinizin
kullanilmayacagi, hi¢bir yerde paylasiimayacagi konusunda emin olabilirsiniz. Rahat
olmaniz acisindan dilerseniz isiminizi goriisme siirecimizde paylasmayabilirsiniz.
Benimle goriismeyi kabul ettiginiz i¢in tesekkiir ediyorum. Arastirma kapsaminda size
bazi sorular yoneltecegim. Bu sorularin herhangi bir dogru cevabi yok. Asil olan sizin
cevaplarimizdir. En dogrusunu siz anlatacaksiniz, dolayisiyla ben buraya sizden
ogrenmek tizere geldim. Bir sorunuz yoksa baslayalim mi? Size nasil hitap etmemi

istersiniz?

KISISEL VE AiLE HAKKINDA GENEL BILGILER

GORUSME AKISI

Gecim kaynaginiz nedir?
Gegmisten bu giine ge¢im kaynaginizda degisti mi? Degistiyse nasil bir degisim oldu?

Sahip oldugunuz tarimsal arazi var mi1? Varsa tiirii nedir? (bag, bahge vb) Ne zamandan

beri, nasil sahip oldunuz?
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Tarimsal faaliyetlerinizi ger¢eklestirirken ge¢miste ve bugiin kullandiginiz araglarda
degisim oldu mu? Olduysa bu durumun {iriin kalitesine, miktarina ve fiyatina nasil bir

etkisi oldu?

Bulundugunuz tarimsal faaliyetin tirii nedir? (Neden bu iirlinii iiretmeyi sectigi?,
Uretilen iiriin miktar1 ?, Gegimlik mi, pazar i¢in iiretim mi?, Pazar i¢in iiretimse nasil
pazarladig1? Kendisi mi? Yoksa bir aract mi1? Elde edilen gelirin ge¢mis yillara oranla

miktar1?

Tarmmsal calismalarimizda birilerini calistirtyor musunuz? Onceden calistirdiniz mi?
Simidi ve onceden caligtirildiysa yapilan isin niteligi, genelde kim olduklar1 ve 6denen

ucretlerin miktar1?

Siz bir bagkasinin tarimsal faaliyetlerinde iicretli olarak calistiniz m1? Caligir misiniz?,

Calismazsaniz nedeni? Gerekgeleri.

Ekonomik durumunuz nasil?

Herhangi bir kisiye veya kuruma borcunuz var mi1? Var ise ne kadar?

Son donemde ekonomik sikintilar yasadiniz m1? Nedenleri?

Sizce Kdydeki diger ailelerin ekonomik durumlari nasil?

Aile icerisinden go¢ oldu mu? Kim, Nereye ve neden?

Koyltiniizde tarimin faaliyetlerin kalkindirilmasina ihtiyag¢ var mi1? Varsa nasil?
Devlet tarim1 gelistirmek i¢in ne yapmali?

Ulkenin ekonomik durumunu nasil buluyorsunuz?

Son 10 ile 20 yillik zamanda koyiin niifus yapisinda nasil degisiklikler oldu (geng
niifusun orani)? Bu on yilda tarimsal faaliyetlerde ne tiir degisiklikler gerceklesti? Gogte
degisim oldu mu (kOyden kente, kentten kdye gibi)? Kente gerceklestirilen goglerin

nedeni ne sizce?

Pandemi kosullar1 sizi nasil etkiledi?
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EK 2. Odak Grup Gériisme Formu
Merhaba,

Ben Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii’nden Giilbasak Diktas Yerli.
Sakarya’da Karasu Ortakdy, Pamukova Mekece, Hendek Akarca, Adapazari Karapinar
Koylerinde sosyal degisme ve kirsal yoksulluk hakkinda bir aragtirma yapmaktayim.
Arastirma kapsami igerisinde kesinlikle kimlik bilgilerinizin, kisisel bilgilerinizin
kullanilmayacagi, hi¢bir yerde paylasilmayacagi konusunda emin olabilirsiniz. Rahat
olmaniz acisindan dilerseniz isiminizi gorlisme siirecimizde paylasmayabilirsiniz.
Benimle goriismeyi kabul ettiginiz i¢in tesekkiir ediyorum. Arastirma kapsaminda size
baz1 sorular yoneltecegim. Bu sorularin herhangi bir dogru cevabi yok. Asil olan sizin
cevaplarimizdir. En dogrusunu siz anlatacaksiniz, dolayisiyla ben buraya sizden

ogrenmek tizere geldim. Bir sorunuz yoksa baslayalim mi?

KISISEL VE AiLE HAKKINDA GENEL BILGILER

Medeni durumu ve ¢ocuk sahipligi............
GORUSME AKISI

1. Gergeklestirdiginiz tarimsal faaliyetin tiirii nedir? Ne zamandir? Neden bu

tirlinii iiretiyorsunuz?

2. Son senelerde koyiiniizde tarimsal tiretimde degisiklikler oldu mu? Olduysa
nasil?

3. Tarimsal faaliyetlerdeki teknolojik doniisiimiin verimlilige ve gelire etkisi
nasil?

4. Tarimsal faaliyette elde ettiginiz gelir yeterli mi? Yeterli degilse neden?

5. Son senelerde tarimsal faaliyetin gerceklestigi topraklarin kullaniminda

degisim oldu mu? Olduysa nasil?
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Koytiniizde go¢ gerceklesti mi? Kimler, nereye, neden gitti?
Koyiiniiziin baslica sorunlart nelerdir?

Sizler durumunuzu nasil degerlendiriyorsunuz?

Koyiiniizdeki tarimsal faaliyetlerin kalkindirilmasi nasil gerceklesir?

Diger koylerin ekonomik durumlart ve yasam sekilleri ile ilgili bilginiz var

Devlet tarimi gelistirmek icin ne yapmalidir?
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EK 3:“Modern Diinya-Sistemi Kuram Perspektifinden Sosyal Degisme ve Kirsal Yoksulluk: “Sakarya Ili

we

Ornegi”” Bashkl Tez Calismasi Derinlemesine Goriisme Katilimer Listesi

SIRA | KODU | CINSIY | YAS | EGITIM | MEDENi | CALISMA | SOSYAL COCUK | COCUKLARI | GORUSM | GORUSME
ET DURUM | DURUMU | GUVENLI | savisi | N o E . TARIHI
K EGITIMI YERI
KURUMU
1 KE57 | Erkek 57 Tlkokul Evli Emekli Ssk 2 Ilkokul Karapinar 3 Subat 2021
Koyii
2 KEBS55 | Erkek 55 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR |2 Ilkokul Karapinar 3 Subat 2021
Koyii
3 KE 44 | Erkek 44 Tlkokul Evli Ciftci Yok 3 Tlkokul Karapinar 3 Subat 2021
Koyii
4 KE 67 | Erkek 67 Yok Evli Ciftci BAG-KUR 3 Tlkokul Karapinar 3 Subat 2021
Koyi
5 K E 33 | Erkek 33 Lise Bekar Issiz Yok | | e Karapinar 12 Subat 2021
Koyi
6 KE 64 | Erkek 64 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR 4 Tlkokul Karapinar 12 Subat 2021
Koyi
7 KE 63 | Erkek 63 Lise Evli Emekli Ssk 3 Lise Karapinar 12 Subat 2021
Koyl
8 KES56 | Erkek 56 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR | 4 2 Ilkokul Karapinar 12 Subat 2021
2 Lise Koyl
9 K K54 | Kadmn 54 Tlkokul Evli Ciftci Ssk 2 Tlkokul Karapmar 3 Subat 2021
Koyt

160




10 K K53 | Kadin 53 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR Tlkokul Karapmar 3 Subat 2021
Kéyii
11 K K43 | Kadin 43 Ilkokul Evli Ciftci Yok 1 Lise Karapmar 3 Subat 2021
1 Ortaokul Koyi
12 K K55 | Kadin 55 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR Tlkokul Karapmar 3 Subat 2021
Koyii
13 K K64 | Kadin 64 Yok Evli Ciftci BAG-KUR Tlkokul Karapinar 12 Subat 2021
Koyii
14 K K39 | Kadin 39 Tlkokul Evli Ciftci Yok 2 Lise Karapinar 12 Subat 2021
1 ilkokul Koyii
15 K K38 | Kadin 38 Tlkokul Evli Ciftci Yok 1 Lise Karapinar 12 Subat 2021
1 ilkokul Koyii
16 K K46 | Kadin 46 Ilkokul Evli Ev Haninm Ssk 1 Lise Karapinar 12 Subat 2021
1 Uni. Koyii
17 A E61 | Erkek 61 Tlkokul Evli Emekli Ssk 1 Lise Akarca 1 Subat 2021
1 Uni. Koyu
18 AE4AT | Erkek 47 Ortaokul | Evli Ciftci BAG-KUR 1 Lise Akarca 1 Subat 2021
1 Uni.Haz. Koyd
19 AE49 | Erkek 49 Ilkokul Evli Ciftci Ssk 1 Lise Akarca 1 Subat 2021
Isci 1 Ortaokul Koyt
20 AE66 | Erkek 66 Tlkokul Evli Emekli Ssk Tlkokul Akarca 1 Subat 2021
Koyt
21 AE62 | Erkek 62 Tlkokul Evli Emekli BAG-KUR Tlkokul Akarca 9 Subat 2021
Ciftci Koyt
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22 AE74 | Erkek 74 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR 2 Ilkokul Akarca 9 Subat 2021
Ciftci 1 Lise Koyt

23 AE45 | Erkek 45 Lise Evli Ciftci Ssk 1 Lise Akarca 9 Subat 2021
Isci 1 Uni. Koy

24 A E48 | Erkek 48 ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 2 flkokul Akarca 9 Subat 2021
1 Lise Koyd

1 Uni.

25 A K35 | Kadin 35 Ortaokul | Evli Ciftci BAG-KUR 1 Lise Akarca 1 Subat 2021
1 Lise Koyd

26 A K55 | Kadin 55 Ilkokul Evli Ciftei BAG-KUR 2 Lise Akarca 1 Subat 2021
1 Ortaokul Koyd

27 A K37 | Kadin 37 Tlkokul Evli Ev Hanimi Ssk Ortaokul Akarca 1 Subat 2021
Tlkokul Koyu

28 A K75 | Kadin 75 Ilkokul Dul Emekli BAG-KUR Ilkokul Akarca 1 Subat 2021
Koy

29 A K67 | Kadin 67 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR Ilkokul Akarca 9 Subat 2021
Koy

30 A K68 | Kadin 68 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR Ilkokul Akarca 9 Subat 2021
Koyt

31 A K57 | Kadin 57 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR Ilkokul Akarca 9 Subat 2021
Lise Koya

32 A K43 | Kadin 43 Tlkokul Evli Ev Hanimi Yok Tlkokul Akarca 9 Subat 2021
Lise Koya
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33 O E66 | Erkek 66 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR Tlkokul Ortakdy 11 Subat 2021
Hayvancilik
34 OE60 | Erkek 60 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR 2 Ilkokul Ortakdy 11 Subat 2021
2 Uni
35 O Eb2 | Erkek 52 Ilkokul Evli Hayvancilik | BAG-KUR Tlkokul Ortakoy 11 Subat 2021
36 O E56 | Erkek 56 Ilkokul Evli Cifteilik Ssk Tlkokul Ortakdy 11 Subat 2021
37 O E67 | Erkek 67 [lkokul Evli Emekli BAG-KUR [lkokul Ortakoy 15 Subat 2021
38 OE40 | Erkek 40 Tlkokul Evli Calismiyoru | Yok 1 Tlkokul Ortakoy 15 Subat 2021
m Baslamadi
39 OE32 | Erkek 32 Lise Evli Ciftci BAG-KUR Tlkokul Ortakdy 15 Subat 2021
Hayvancilik Ikisi Baslamad1
40 O E48 | Erkek 48 Ilkokul Evli Cifteilik BAG-KUR Tlkokul Ortakdy 15 Subat 2021
41 O K64 | Kadin 64 Ilkokul Evli Cifteilik BAG-KUR flkokul Ortakdy 11 Subat 2021
42 O K57 | Kadin 57 Tlkokul Evli Cifteilik BAG-KUR Tlkokul Ortakdy 11 Subat 2021
43 O K49 | Kadin 49 Tlkokul Evli Cifteilik BAG-KUR Tlkokul Ortakdy 11 Subat 2021
Hayvancilik
44 O K45 | Kadin 45 Ilkokul Evli Ev Hanim Yok Tlkokul Ortakdy 11 Subat 2021
Ortaokul
Lise
45 O K65 | Kadm 65 Yok Evli Cifteilik BAG-KUR flkokul Ortakoy 15 Subat 2021
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Hayvancilik

46 O K40 | Kadin 40 Ilkokul Evli Isci Ssk 2 Tlkokul Ortakdy 15 Subat 2021

47 O K52 | Kadin 52 Ilkokul Evli Cifteilik BAG-KUR 3 Tlkokul Ortakdy 15 Subat 2021
Hayvancilik

48 O K47 | Kadin 47 Ilkokul Evli Cifteilik BAG-KUR 3 1 Uni Mez. Ortakdy 15 Subat 2021
Hayvancilik 2 Lise

49 M E70 | Erkek 70 Universit | Evli Emekli Emekli 3 Lise Mez. Mekece 10 Subat 2021

¢ Ciftei Sandig1
50 M E52 | Erkek 52 Lise Evli Ciftci BAG-KUR 4 Lise Mez Mekece 10 Subat 2021
51 M E57 | Erkek 57 Ilkokul Evli Isci BAG-KUR 4 3 Lise Mez. Mekece 10 Subat 2021
1 Uni Mez.

52 M E40 | Erkek 40 Lise Evli Isci Ssk 2 Tlkokul Mekece 10 Subat 2021
Ciftei Orta Okul

53 M E60 | Erkek 60 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 [lkokul Mez Mekece 17 Subat 2021

54 M E46 | Erkek 46 Ilkokul Evli Isci Ssk 2 Universte Mekece 17 Subat 2021

55 M E51 | Erkek 51 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Tlkokul Mekece 17 Subat 2021

56 M E55 | Erkek 55 Ilkokul Evli Isci Ssk 3 Lise Mekece 17 Subat 2021
Ciftci

57 M K67 | Kadin 67 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Lise Mekece 10 Subat 2021

58 M K54 | Kadin 54 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 flkokul Mekece 10 Subat 2021
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59 M K55 | Kadm 55 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR Lise Mekece 10 Subat 2021

60 M K36 | Kadm 36 Lise Evli Ciftci Ssk Tlkokul Mekece 10 Subat 2021
Lise

61 M K57 | Kadm 57 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR Tlkokul Mekece 17 Subat 2021

62 M K47 | Kadin 47 Ilkokul Evli Ev Hanim Ssk 2 Uni Mekece 17 Subat 2021
1 Lise

63 M K52 | Kadin 52 Tkokul Evli Ev Hanimi Ssk Lise Mekece 17 Subat 2021

64 M K59 | Kadin 59 Tkokul Evli Ev Hanimi Yok Lise Mekece 17 Subat 2021
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EK 4: “Modern Diinya-Sistemi Kuram Perspektifinden Sosyal Degisme ve Kirsal Yoksulluk: “Sakarya ili

Ornegi” Bashkl Tez Calismas1 Odak Grup Katihmer Listesi

SIRA | KODU | CINSIYE | YAS | EGITIM | MEDENi | CALISMA | SOSYAL COCUK | GORUSME | GORUSME
T DURUM | DURUMU | GUVENLIK | SAYISI YERI TARIHI
KURUMU

1 KE1 Erkek 70 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR 4 Karapinar 9 Agustos 2021
Koyt

2 KE?2 Erkek 72 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR 3 Karapinar 9 Agustos 2021
Koyt

3 KE3 Erkek 48 Ilkokul Evli Ciftci Yok 2 Karapinar 9 Agustos 2021
Koyt

4 KE4 Erkek 67 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Karapinar 9 Agustos 2021
Koyii

5 KES5 Erkek 53 Ilkokul Evli Issiz Yok 3 Karapinar 9 Agustos 2021
Koyt

6 KE®6 Erkek 64 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR 3 Karapinar 9 Agustos 2021
Koyt

7 KE?7 Erkek 63 Ilkokul Evli Emekli Ssk 3 Karapinar 9 Agustos 2021
Koyt

8 KES8 Erkek 56 Tlkokul Evli Ciftei BAG-KUR 3 Karapinar 9 Agustos 2021
Koyt

9 KE?9 Erkek 53 Tlkokul Evli Ciftei BAG-KUR 2 Karapinar 9 Agustos 2021
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Koyt

10 KE 10 | Erkek 64 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR Karapinar 9 Agustos 2021
Koyi

11 KE11 | Erkek 63 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR Karapinar 9 Agustos 2021
Koyi

12 KE12 | Erkek 56 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR Karapinar 9 Agustos 2021
Koyt

13 KK1 | Kadin 55 Ilkokul Evli Ciftei Ssk Karapinar 11 Agustos 2021
Koyt

14 KK?2 | Kadin 50 Ilkokul Evli Ciftei BAG-KUR Karapinar 11 Agustos 2021
Koyt

15 KK3 | Kadin 47 Ilkokul Evli Ciftei Yok Karapinar 11 Agustos 2021
Koyt

16 KK4 | Kadin 70 Yok Evli Emekli BAG-KUR Karapinar 11 Agustos 2021
Koyt

17 KKS5 | Kadin 64 Ilkokul Evli Ciftei BAG-KUR Karapinar 11 Agustos 2021
Koyi

18 KK®6 Kadin 44 Ilkokul Evli Ciftci Yok Karapinar 11 Agustos 2021
Koyi

19 KK7 Kadin 48 Ilkokul Evli Ciftei Yok Karapinar 11 Agustos 2021
Koyi

20 KK8 Kadin 51 Tlkokul Evli Ev Hanimi Ssk Karapinar 11 Agustos 2021
Koyi
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21 KK?9 Kadin 65 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR Karapinar 11 Agustos 2021
Koyii
22 KK 10 | Kadin 52 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR Karapinar 11 Agustos 2021
Koyii
23 KK 11l | Kadin 50 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR Karapinar 11 Agustos 2021
Koyt
24 KK 12 | Kadm 63 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR Karapinar 11 Agustos 2021
Koyt
25 AE1 Erkek 63 Tlkokul Evli Emekli Ssk Akarca Koyl | 13 Agustos 2021
26 AE?2 Erkek 49 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR Akarca Koyl | 13 Agustos 2021
27 AE3 Erkek 59 Tlkokul Evli Ciftci Ssk Akarca Koyl | 13 Agustos 2021
Isci
28 AEA4 Erkek 61 Tlkokul Evli Emekli Ssk Akarca Koyl | 13 Agustos 2021
29 AES Erkek 62 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR Akarca Koyt | 13 Agustos 2021
Ciftci
30 AE® Erkek 74 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR Akarca Koyt | 13 Agustos 2021
Ciftci
31 AE7 Erkek 45 Lise Evli Ciftei Ssk Akarca Koyt | 13 Agustos 2021
Isci
32 AES Erkek 48 Ilkokul Evli Ciftci SSK Akarca Koyt | 13 Agustos 2021
33 AE?9 Erkek 70 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR Akarca Koyt | 13 Agustos 2021
Emekli
34 AE10 | Erkek 49 Ilkokul Evli Ciftci SSK Akarca Koyt | 13 Agustos 2021
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isgi

35 AE 11 | Erkek 61 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR 2 Akarca Koyt | 13 Agustos 2021
Emekli
36 AE12 | Erkek 47 Tlkokul Evli Ciftci SSK 3 Akarca Koyt | 13 Agustos 2021
Isci
37 AK1 Kadin 55 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR 2 Akarca Koyt | 15 Agustos 2021
38 AK2 | Kadmn 55 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Akarca Koyl | 15 Agustos 2021
39 AK3 Kadn 47 Ilkokul Evli Ev Hanimi Ssk 2 Akarca Koyli | 15 Agustos 2021
40 AK4 Kadin 55 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 2 Akarca Koyt | 15 Agustos 2021
41 AK5 Kadin 67 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Akarca Koyt | 15 Agustos 2021
42 AK®6 | Kadmn 68 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Akarca Koyl | 15 Agustos 2021
43 AK?7 | Kadin 57 Ilkokul Evli Ciftei BAG-KUR 2 Akarca Koyt | 15 Agustos 2021
44 AK®8 | Kadin 43 Ilkokul Evli Ciftei Yok 2 Akarca Koyt | 15 Agustos 2021
45 AK9 | Kadin 75 Ilkokul Dul Emekli BAG-KUR 4 Akarca Koyt | 15 Agustos 2021
46 AK10 | Kadin 38 Ilkokul Evli Ciftei Ssk 1 Akarca Koyt | 15 Agustos 2021
47 AK 11l | Kadin 40 Ilkokul Evli Ciftei Ssk 2 Akarca Koyt | 15 Agustos 2021
48 AK12 | Kadin 40 Ilkokul Evli Ciftei Ssk 2 Akarca Koyt | 15 Agustos 2021
49 OE1 Erkek 66 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR 3 Ortakdy 17 Agustos 2021
Hayvancilik
50 OE2 Erkek 60 Ilkokul Evli Emekli BAG-KUR 4 Ortakdy 17 Agustos 2021
51 OE3 Erkek 62 Tlkokul Evli Hayvancilik | BAG-KUR 3 Ortakdy 17 Agustos 2021
52 OE4 Erkek 46 Tlkokul Evli Cifteil Ssk 2 Ortakdy 17 Agustos 2021
53 OES Erkek 67 Tlkokul Evli Emekli BAG-KUR 4 Ortakdy 17 Agustos 2021
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54 OE®G Erkek 40 Tlkokul Evli Hayvancilik | Yok 2 Ortakdy 17 Agustos 2021

55 OE7 Erkek 52 Tlkokul Evli Ciftei BAG-KUR 3 Ortakdy 17 Agustos 2021
Hayvancilik

56 OES8 Erkek 58 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Ortakdy 17 Agustos 2021

57 OE9 Erkek 66 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR 2 Ortakdy 17 Agustos 2021

58 OE10 | Erkek 51 Tlkokul Evli Ciftei BAG-KUR 2 Ortakdy 17 Agustos 2021

59 OE11 | Erkek 57 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 2 Ortakoy 17 Agustos 2021

60 OE12 | Erkek 52 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Ortakdy 17 Agustos 2021

61 OK1 | Kadin 63 Ilkokul Evli Cifteilik BAG-KUR 3 Ortakdy 19 Agustos 2021

62 OK2 | Kadin 55 Ilkokul Evli Cifteilik BAG-KUR 4 Ortakoy 19 Agustos 2021

63 OK3 | Kadin 57 Ilkokul Evli Cifteilik BAG-KUR 3 Ortakoy 19 Agustos 2021
Hayvancilik

64 OK4 | Kadn 49 Ilkokul Evli Ev Haninu Yok 3 Ortakdy 19 Agustos 2021

65 OK5 | Kadn 65 Yok Evli Cifteilik BAG-KUR 6 Ortakdy 19 Agustos 2021
Hayvancilik

66 OK®6 | Kadin 42 Ilkokul Evli Isci Ssk 2 Ortakdy 19 Agustos 2021

67 OK7 | Kadmn 53 Ilkokul Evli Cifteilik BAG-KUR 3 Ortakdy 19 Agustos 2021
Hayvancilik

68 OK8 | Kadn 57 Ilkokul Evli Cifteilik BAG-KUR 3 Ortakdy 19 Agustos 2021
Hayvancilik

69 OK9 | Kadmn 55 Tlkokul Evli Ciftei BAG-KUR 2 Ortakdy 19 Agustos 2021

70 OK10 | Kadn 64 Tlkokul Evli Ciftei BAG-KUR 3 Ortakdy 19 Agustos 2021

71 OK 1l | Kadn 62 Tlkokul Evli Ciftei BAG-KUR 3 Ortakdy 19 Agustos 2021
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72 O K12 | Kadin 60 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Ortakdy 19 Agustos 2021

73 ME1 | Erkek 72 Tlkokul Evli Emekli SSK 3 Mekece 21 Agustos 2021
Ciftei

74 ME?2 Erkek 53 Lise Evli Ciftci BAG-KUR 4 Mekece 21 Agustos 2021

75 ME3 Erkek 59 Tlkokul Evli Isci SSK 4 Mekece 21 Agustos 2021

76 ME4 Erkek 44 Lise Evli Isci Ssk 2 Mekece 21 Agustos 2021
Ciftci

77 MES5 | Erkek 62 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Mekece 21 Agustos 2021

78 ME®6 | Erkek 47 Ilkokul Evli Isci Ssk 2 Mekece 21 Agustos 2021

79 ME7 Erkek 55 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Mekece 21 Agustos 2021

80 MES8 | Erkek 52 Ilkokul Evli Ciftci Ssk 3 Mekece 21 Agustos 2021

81 ME?9 Erkek 40 Ilkokul Evli Isci SSK 2 Mekece 21 Agustos 2021
Ciftei

82 M E 10 | Erkek 38 Ilkokul Evli Isci SSK 1 Mekece 21 Agustos 2021
Ciftei

83 M E 11 | Erkek 50 Ilkokul Evli Isci SSK 2 Mekece 21 Agustos 2021
Ciftei

84 M E 12 | Erkek 53 Ilkokul Evli Isci SSK 2 Mekece 21 Agustos 2021
Ciftei

85 M K1 | Kadin 66 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Mekece 23 Agustos 2021

86 M K2 | Kadin 64 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Mekece 23 Agustos 2021

87 M K3 | Kadin 55 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 2 Mekece 23 Agustos 2021

88 M K4 | Kadin 36 Lise Evli Ciftci Ssk 2 Mekece 23 Agustos 2021
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89 M K5 | Kadin 57 Ilkokul Evli Ciftei BAG-KUR 3 Mekece 23 Agustos 2021
90 M K6 | Kadin 47 Tlkokul Evli Ev Hanimu Ssk 2 Mekece 23 Agustos 2021
91 M K7 | Kadin 52 Tlkokul Evli Ev Hanimi Ssk 2 Mekece 23 Agustos 2021
92 M K8 | Kadin 59 Ilkokul Evli Ev Hanimi BAG-KUR 3 Mekece 23 Agustos 2021
93 M K9 | Kadin 63 Tlkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Mekece 23 Agustos 2021
94 M K 10 | Kadin 55 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 2 Mekece 23 Agustos 2021
95 M K11 | Kadmn 63 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Mekece 23 Agustos 2021
96 M K12 | Kadmn 60 Ilkokul Evli Ciftci BAG-KUR 3 Mekece 23 Agustos 2021
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