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OZET

KENTIN DISLANAN YOKSULLUGU: SARIYER CAYIRBASI MAHALLESI
ROMANLARI UZERINE NiTEL BIR ARASTIRMA

Yasemin Kartal
Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji Anabilim Dali
Sosyoloji Tezli Yiiksek Lisans Programi
Danmigman: Dr. Ogr. Uyesi Ferhat Deger
Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2023

Diinyanin farkli iilkelerinde yasamlarini siirdiirmeye ¢alisan vatansiz Romanlar hemen
her iilkede olumsuz yasam kosullarma sahiptir. Yoksulluk ve ayrimcilik temel
problemleri olmak {izere maruz kaldiklar1 bu probleme iliskin literatiirde son yillarda artis
olsa da yeterli sayida ¢alisma bulunmamaktadir. Arastirma Istanbul’un Sariyer ilgesinde
Romanlarin ikamet ettigi gecekondu bolgesi olan Cayirbasi Mahallesine bakarak,
toplumsal dislanma ve yoksullugun nasil deneyimlendigini sosyolojik baglamda ele
almayr hedeflemektedir. Sehrin kiy1 bolgesinde bir¢ok yonden ayrimcilifi yasayan
Romanlar, gdgebe yasamin gerektirdigi mesleklerinin de dnemini yitirmesi ve diisiik
egitim diizeyleri ile yardima muhtac sekilde giivencesiz kosullarda yasam miicadelesi
vermektedir. Bu arastirmada Cayirbasi Mahallesinin gecekondu bolgelerinde yasayan 15
Roman katilimei ile yapilan, nitel arastirma yontemlerinden derinlemesine goriigmeler ve
gbzlemin bulgularina dayanmaktadir. Bulgularin analizinde Romanlarinin ¢ok yonlii
dislanma deneyimlerine sahip oldugu, bu dislanma siirecinin mevcut yoksulluk
kosullarini derinlestirdigi sonucuna varilmistir. Sonug itibariyle yoksulluk ve dislanma

birbirlerinin nedeni ve ayn1 zamanda sonucu olarak goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yoksulluk, Dislanma, Toplumsal Dislanma, Romanlar, Cayirbasi



ABSTRACT

"URBAN EXCLUSIONARY POVERTY: A QUALITATIVE STUDY ON ROMA
PEOPLE OF CAYIRBASI NEIGHBORHOOD IN SARIYER"

Yasemin Kartal
Master Thesis
Department of Sociology
Sociology Master's Program with Thesis
Thesis Advisor: Dr. Ferhat Deger
Maltepe University Graduate School, 2023

Stateless Roma people living in different countries around the world face unfavorable
living conditions. Poverty and discrimination are their fundamental problems, and
although there has been an increase in literature addressing these issues in recent years,
there are not enough studies available. This research aims to explore, in a sociological
context, the experiences of social exclusion and poverty by focusing on the Cayirbasi
Neighborhood in Sartyer district of Istanbul, which is a shantytown area inhabited by
Roma people. Roma individuals, who experience discrimination in various aspects in the
coastal areas of the city, struggle to make a living in precarious conditions due to the
decline in the significance of traditional nomadic professions and their low levels of
education. This study is based on in-depth interviews and observations conducted with
15 Roma participants living in the shantytown areas of the Cayirbasi Neighborhood, using
qualitative research methods. The findings suggest that Roma individuals have
multifaceted experiences of exclusion, and this process of exclusion further exacerbates
their existing poverty conditions. Ultimately, poverty and exclusion are seen as both
causes and consequences of each other.

Keywords: Poverty, Exclusion, Social Exclusion, Roma People, Cayirbasi
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1. GIRIS

Bu tez calismasinda farkli kimlikleri nedeniyle toplumun geri kalaninca goriillmek
istenmeyen, Anadolu’daki varliklar1 hayli eskiye dayanmasina karsin 6telenen, bugiine
kadar hakim kiiltiirle miicadele ederek yasam miicadelesi veren Romanlar konu
edinilmistir. Yoksulluk olgusu oldukga eski dolayisiyla da genis bir literatiire sahipken
son yiizyilda diinyadaki gelismeler ve yeni yorumlar ile toplumsal dislanma kavrami
ekseninde tartisilir olmustur. Ozellikle dislanma tartismalar belirli gruplar 6zelinde

yoksullugun agiklanmasinda odak nokta olmustur.

Kiiresellesme ile hem diinya 6l¢eginde hem de yerel dlcekte sosyal, kiiltiirel, ekonomik
alanlarda cok cesitli doniisiimler goriilmiistiir. Ekonominin belirleyiciligi roliinii
kabuliinden hareketle, degisen piyasa belirleyicileri ve iligkiler 6zellikle Tiirkiye gibi
kendi piyasasinda disa bagiml ¢evre iilkeler i¢cin daha sarsici etkiler yaratmigtir. Hal
boyle iken tiim bu siireglerden en siddetli etkileneni, toplumun gelirden en yoksun
Marx’in alt smifidir. Son yillarda sinif tartigmalari, bireyciligin 6n plana ¢iktig1 ve
devletin birey iizerindeki sorumlulugun azaldigi liberal diizende smif alti, alt kiiltiir,
dislanmislik, yoksulluk kiiltiirii gibi kavramlar etrafinda ele alinip tartisilmistir. Ancak
ekonomik determinizmi azimsayarak kiiltiir degerlendirmesi yapmanin zaten toplumun
diger smiflariyla iletisimini sinirli olan grubun dislanmasinin mesru bir zemine
dayandirilmasina, haliyle de sorunsal olarak ele alinan konunun eksiklerinin ele
alinmasinda odagin degismesine yol acacagi diistiniilmektedir. Ayrica bu mevcut sorunun
‘kabul’ hali, yoksullugun devamliligina ve pekistirilmesine de yol agabilecektir. Bu
sebeple arastirma konumuz olan Cayirbas1 mahallesinde yasayan Romanlarin, yoksulluk

ve diglanma sorunlar1 arasinda nasil bir yasam kurguladiklar1 anlasilmaya calisilmistir.

Cumhuriyetin ilk yillarindan bu yana Romanlarin yasadigi ancak daha sonralari gog
alarak niifusu artan Cayirbasi’nin eski mukimleri olan Romanlar, sosyal bilimlerin en eski
olgularindan olan yoksulluk ve gorece yeni olan dislanma tartismalarinin her daim
merkezinde olmustur. Cayirbasi Mahallesinde yasayan Romanlar Istanbul’daki diger

Romanlara kiyasla daha yerlesik ve daha stabil, gorece ‘kentli’ bir hayat slirmektedir.

1



Istanbul’da hem dogadan hem de bogazdan nasibini alan bu bélgede yasayan Romanlar,
kentin Karadeniz’e yakin kiyisinda gozden uzak olmanin birtakim dezavantajlarini
yasamaktadir. Cesitli vatandaslik haklarinin kullaniminin miicadelesinde zayif bir
konumda bulunmaktadirlar. Bu sebeple varoluslarinin tiim elestirilen 6zellikleriyle i¢inde
yasadiklar1 kente tutunabilmek i¢in gesitli yasam stratejileri gelistirdikleri goriilmektedir.
Bu kosullar altinda bu calismanin kentin disladigi bu yoksullugun goriiniir kilinmasi

amacina hizmet etmesi amaglanmaktadir.

Calisma alt1 ana boliimden olusmaktadir. ilk béliimiinde arastirmanin problemi, amaci,
onemi ve smirhiliklarinda deginilmistir. Ikinci ana boliimde literatiirde yoksullugun
tanimlar1, yoksulluk calismalarinin gec¢misi, kiiresellesme ile gecirdigi siiregler ele
alinmustir. Ugiincii boliimde dislanma kavraminin ortaya ¢ikisi, kavramin anlamu, tiirleri
ve etnisite faktoriiniin nasil dislanmaya yol actii, Romanlarin etnik kékenlerine dayali
toplumda dislanma yasadiklarina deginilmistir. Dordiincii boliimde Romanlarin kokenti,
diinyada ve Tiirkiye’de Romanlarin yasami, konu ile ilgili literatiirde yer alan ¢caligsmalar
ve Romanlarin yoksulluk ve toplumsal dislanma sorunlar1 arasinda dezavantajli durumu
analiz edilmistir. Besinci boliimde aragtirmada kullanilan niteliksel yontem, arastirmanin
katilimer havuzu, katilimcilara hangi teknik ile ulasildigi ve arastirma siirecine dair
bilgiler yer almistir. Altinct ana boliimde ise arastirma sahasindan elde edilen bulgular
degerlendirilmis ve c¢esitli alt temalar altinda arasgtirmanin sorunsallarindan olan

yoksulluk ve dislanmaya dair veriler analiz edilmistir.
1.1.  Problem

Toplumun en alt kesimlerinden olan ve gérmezden gelinen Romanlarin ¢esitli toplumsal
sorunlarla birlikte anilmalari, halihazirda diinyanin her yerinde ekonomik yoksunluklar
ile miicadele ederken kimliklerine yonelik olumsuz tutum ve davraniglar atfetme gibi
toplumsal Onyargilar olusturulmasi Romanlar1 yoksullugun tiim formlariyla yasamaya
itmektedir. Ekonomik, kiiltiirel, mekénsal olarak toplumsal biitiinlesmenin bir pargasi
olamamakta ve yasadiklar1 toplumsal sorunlar kroniklesmektedir. Bu c¢alismada
derinlesen sorunlarin merkezindeki Romanlarin kirilgan durumlarmin yapilan saha
caligmas1 verileri 1518inda goriiniir hale gelmesi, ekonomik zayifliklarinin distiine

toplumun genlerine atfettigi olumsuz Ozelliklerle bas etmek zorunda kalmalarinin



Romanlart nasil kronik yoksullara doniistiirdiigliniin  anlagilarak  aciklanmasi

hedeflenmektedir.
1.2. Amag

Katilime1 havuzuna dahil olan Romanlarin sorunlarina iliskin kendi anlatilarina ve
yasantilarina bagvurularak ekonomik yetersizlik ve toplumsal dislanmanin nasil
goriildiigli, iki sorun arasinda nasil bir iliskisellik bulundugunu anlamaya calismak
arastirmanin amacini icermektedir. Arastirmada Cayirbasi’ndaki Romanlarin bu sorunlari
hangi boyutlar1 ile yasadigina ve sorunlar arasindaki iligkisellige yogunlasmaktadir.
Bunun nedeni ¢ok ¢esitli yoksunluklarla kentin gérmezden gelinen, her tiirlii imkandan
yoksun iicra semtlerinde yasam miicadelesi veren Romanlarin, gelistirdikleri yasam

stratejilerinin farkinda olmaya calisarak altta yatan nedenlere odaklanmak amaglanmistir.

Kimliklerine iliskin toplum nezdinde olumsuz bir alginin bulunmasi ve buna bagli olarak
toplumsal bir ayrimciliga maruz kalmalarinin yoksullugun her tiirline maruz kalmakla
sonuclandigi, sorunlar1 bir sonraki kusaklarda da yeniden fireterek yoksulluk ve

dislanmanin birbirini tetikleyen bir siire¢ yarattig1 varsayilmaktadir.
1.3.  Onem

Cayirbasi mahallesinin eski yerlesiklerinin, gdcebe yasamin getirdigi birtakim tutumlarin
glinlimiiz kent kosullarinda yasamlarin siirdiirmelerinde engel teskil etmesi ile derin bir
yoksulluk icinde yasamalari, toplumla biitiinlesememe halinin yoksulluk sorununu
derinlestirdigi ve Romanlarin miicadele giiclinli zayiflatarak edilgen bireyler haline
getirdigi goriilmektedir. Bu sebeple ¢oklu sorunlarla miicadele eden Romanlar i¢in farkl
kosullarda ele alinacak ¢aligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Calismanin bu ihtiyaca hizmet
ederek Romanlarin goriniirliigiinii artirmayr hedeflemesi nedeniyle 6nemli oldugu

diistiniilmektedir.

Bu calisma ayrica Cayirbasi’nda yasayan Romanlara yonelik yiiriitiilen ilk sosyolojik

calisma 6zelligini tasimaktadir.



1.4. Simirhiliklar

Calismanin Roman mabhallesi olarak otekilestirildiginden cevresi ile smirl iliskileri
bulunan Cayirbasi mahallesinde yliriitiilmesi planlanmistir. Saha gériismeleri i¢in birden
cok kisiyle iletisime gegilerek arastirmanin amaci ve gerekgesi detaylica agiklanmistir.
Buna karsin arastirmacinin ve aragtirmanin giivenirligi konusunda tereddiite diisiiniilen
durumlar olmus, bu nedenle goriismeyi reddeden kisiler olmustur. Goriisme amacinin
ifade edilmesine karsin gesitli yardim beklentileri ya da fayda beklentisi ile gergegin
carpitilmis halinin yansitildigr durumlar olusmustur. Mahalleye yalnizca belirli kisilerin
(kamu gorevlileri, siyasi partiler vb.) gelmesine asina olan mahalleli i¢in epey ugraslar

sonunda tanimirlik kazandiktan sonra bu sorun asilmistir.

Arastirmacinin mahallede hizmet veren bir resmi kurumda calisiyor olmasi hem olumlu
hem de olumsuz durumlara neden olmustur. Mahalleye erisimde bir nevi kolaylik
saglarken goriisme yapilan kisilerde zaman zaman ayricalik ya da kurumdan aldiklar
hizmetin etkilenecegi kaygist olugsmustur. Gorligmelerin randevu olusturularak
belirlenecek ortak bir alanda yapilmasi planlanmis ancak randevu saatine uyulmamasi ve
goriismecilerin ¢ocuklu olma, hasta olma vb. durumlar nedeniyle hane disinda
gerceklestirilememistir. Bu nedenle goriismeler goriismeciler ile ilk tanisiklik

kuruldugunda hanelerde ya da kapi/pencere 6nlerinde yiiriitilmiistiir.

Mahalle ziyaretlerinde ayrica karsilasilan her kisi tarafindan arastirmacinin “yabanci”
olmasi nedeniyle “kime baktiniz?” sorusuyla sorgulanmistir. Gelis nedeni ayakiistii
sohbetler esliginde ifade edilerek dogrudan aranilan kisiye yonlendirilmistir. Zaman
zaman hanelerin kapilarina kadar eslik edildigi olmustur. Siire¢ icerisinde mahalleye
disardan gelenlerin ya sosyal yardim amaciyla gelenler ya da diger kamu gorevlileri
oldugu anlasilmistir. Gorligmeciler ile kap1 Onlerinde yiiriitiilen kimi goriismeler, ¢ok
sayida mahallelinin dahil olmasi gibi nedenlerle kesintiye ugrayabilmis, bu gibi
sorunlarin Oniine gegmek amaciyla sonrasinda goriismelerin -kisilerin 1srarli teklifi

lizerine- hanelerde yapilmasi tercih edilmistir.



2. YOKSULLUGA ILiSKIN KAVRAMSAL VE KURAMSAL
CERCEVE

Yoksulluk, neredeyse toplumsal diizenin kurulusu ile ortaya ¢ikmis, tarihin hemen hemen
her doneminde, diinyanin hemen her tilkesinde ¢esitli goriintimleri ile karsimiza ¢ikmig
en koklii toplumsal sorunlardan biridir. Diinyanin en eski toplumsal problemlerinden biri
olmasina karsin Tiirkiye’de neoliberal politikalarin etkisi ile yoksulluk, etkisini daha fazla
hissettiren ve gorece sosyal bilimler igerisinde daha fazla tartisilan bir konu haline
gelmistir. Kavramin arastirma literatiirlii iginde yer alisina ve yapilan ilk calismalara
bakildiginda cesitli tanimlari ile karsilasmak miimkiindiir. Uzerinde uzlasilmis ortak bir
tanim bulunmamakla birlikte hangi bakis acist ile veya hangi disiplin tarafindan ele

alindigina gore kavramin tanimi ¢esitlenmektedir.

Neredeyse insanin varolusuna kadar giden bir ge¢misi bulunan yoksulluk olgusu,
kapitalizm ve yarattig1 esitsiz toplum yapisi ile her dénemde tartisilagelmistir. ilk olarak
tarimsal kokenli toplumlarda karsimiza c¢ikmakla birlikte, ‘modern’ toplum yapisi ile
daha goriiniir bir hal almis, o doneme kadar yoksulluk, toplumun gorece refahli
insanlarinin vicdanina yani sadaka Kkiiltlirline birakilmistir (Bugra, 2016, s. 25).
Yoksullugun kitlesel olarak ortaya ¢ikmasi ile géz ardi edilemez bir gergeklik olarak
cesitli cevrelerce ele alinmaya baslanmistir. Onceleri yoksullugun ne oldugu yoksullarm
kimler oldugu tartisilmais, ilk olarak iktisadi bir tanimla yoksulluk ele alinmistir. Sonralari
ise yoksulluk bu smirli tanimdan uzaklasarak ¢ok boyutlu olarak ele alinmis, yoksullugun
nasil Olgiilecegi, tiirleri, boyutlar1 cesitli disiplinler tarafindan ¢alismalarin odag:

olmustur.

Derin bir esitsizlik ve yoksunluk halini ifade eden yoksulluk azgeligsmis iilkelerde yogun
olarak karsimiza ¢iksa da gelismis iilkelerde de cesitli boyutlart ile goriilmektedir.
Bulundugu topluma, kiiltiire gore yoksullugun farkli deneyimleri ile karsilasmak
miimkiindiir. I¢inde bulundugumuz yiizyildaki sanayi ve teknolojideki gelismeler, tiim
diinya niifusuna yetecek biiytikliikte iiretimin varligina ragmen kapitalizmin dengesi

icinde bir kesim zenginligini artirirken bir kesim ise de yoksullugunu derinlestirmektedir.



Diinyada her gecen giin aglik ¢eken insan sayisinin arttigi 21. yy’da yoksulluk halen

onemi giderek artan bir sorun olarak karsimizda durmaktadir.
2.1. Yoksullugun Tanim ve Tiirleri

Yoksullugun wulus oOtesi boyutta kendini gostermesiyle kavramin tanimi da
cesitlenmektedir. Dar ve genis anlamlar1 oldugu gibi ele alinilan kosullar, kdkenine iligkin
farkli bakis acilari, farkli disiplinlerce ele alinmasi, gilinlimiizde toplumlarin siyasi,
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yapilarinin farklilasmasi ile yoksullugun goriiniimlerinin
degismesi gibi ¢ok cesitli nedenler ile yiizyillardir tartisilagelmesine ragmen kavram
tizerinde ortak bir goriis belirtmek gliclesmektedir. Bu nedenle yoksullugun tanimi
tizerinde standartlastirilmis bir 6l¢iit ve evrensel bir karsiligi bulunmamaktadir. Keza,
yoksulluk olgusu her toplumda ve degisen kosullarda farkli sekilde tezahiir etmektedir.
Bu konuda yapilan c¢aligmalar bu farkliliklarin ardindaki nedenleri anlamaya ve

aciklamaya yoneliktir.

Kavramin ilk akla gelen anlamina bakildiginda insanlarin hayatlarini idame ettirmede en
temel ihtiyaglarin1 karsilayamamasi yani maddi yetersizlik durumu olarak dar anlamiyla
ekonomik kosullar iizerinden tanimlandigi goriilmektedir. Literatiirde ¢cogunlukla gelir
Olciitii tizerinden tanimlamasi yapilan kavram Sosyoloji Sozliigii’'nde “genellikle maddi
kaynaklardan, bazen de kiiltiirel kaynaklardan yoksun kalindigini ifade eden bir durum.”
olarak tanimlanmigtir (Marshall, 1999, s. 825). Yoksulluk kavramsallastiriimasina
yonelik caligmalar ilk olarak 1889 yilinda Charles Booth ve 1901 yilinda Seebohm
Rowntree tarafindan yapilmig, bireylerin toplam gelirinin tiiketimi karsilayip

karsilayamamasi durumu {izerinden yorumlanmistir (Metin, 2014, s. 6317).

Manuel Castells benzer sekilde yoksullugu ekonomik kosullara indirgeyerek
aciklamaktadir. Castells’e gore (2013, s. 93) yoksulluk, asgari olarak kabul goren
ekonomik gostergelere ilaveten, devlet eliyle belirlenen standartlarin altinda kalma
durumu olarak kavramsallastirilmistir. Baska bir ifadeyle “yeterli kaynak ve gelir sahibi
olmama konumuyken, insan yasantisinin onurlu bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in gerekli
olan gida, su, giyecek, barinacak ev, saglik hizmetlerinden yararlanma ve giivenlik gibi
temel insani gereksinimlerden yoksun olmak” yoksulluk tanimini karsilamaktadir (Oktik,
2008, s. 25). Oral ve Goncagiil (2002, s. 165) de yoksullugu “ortak toplumsal hedeflerin
6



gerektirdigi toplam yatirim ve harcamalarin, zaman ve mekdnda tutarli bir bigcimde
gerceklestirilmesi amaciyla gerekli olan gii¢ ve beceriye sahip olma kapasitesinin

eksikligi” olarak tanimlamaktadir.

Nobel odiillii iktisatgt Amartya Sen’in bu konudaki yaklagimi literatiirde 6nemli bir
asama olarak yer edinmistir. Sen, yoksullugu gelir {izerinden agiklamak yerine bir
kapasite/yetenek meselesi olarak ele almigtir. Ona gore kisinin sahip olduklarindan ¢ok,
yapabilirlik niteliginden yoksun olmasi hali yoksulluk ile iligkilendirilmistir. Sen’in
yaklasiminda yetenekler “egitim, saglik, barinma, ozgiirliik, siyasi ozgiirliik, 6zgtiven ve
toplum iginde utanmadan var olma seklinde ¢ogaltilabilir” (Koksal, 2022, s. 8). “Bir
kisinin ne kadar iyi bir durumda oldugunu anlamak i¢in, kisinin ne tarz bir yasam
siirdiigli, olus (beings) ve yapislar (doings) konusunda neleri basardigina bakmak

gerektigi seklinde 6zetlenebilir” (Boz, 2012, s. 74).

Townsend, yoksullugun geginmekle agiklanmasinin yeterli olmadigi, kisinin iginde
bulundugu toplumla biitiinlesebilmesinin 6nemli oldugunu vurgulamaktadir (T. Sahin,
2009, s. 39). Yoksulluk degisken bir kavramdir ve beslenme diginda egitim, saglik, refah
diizeyi gibi bir¢ok boyutunu icerecek sekilde agiklanabilir. Bu nedenle her toplumun hatta

her grubun kendine 6zgii kosullari igerisinde farkli yoksulluk Slgiitleri goriilebilir.

Yoksullugun tanimlanmasi ona dair gelistirilebilecek ¢6ziim Onerileri agisindan
onemlidir. Gilinlimiizdeki tartismalar 1s18inda bakilirsa yoksullugu salt ekonomik
gostergeler iizerinden agiklamaktan ziyade Marshall’in da tanimladigr kiiltiirel
kaynaklarin yoksunlugunun da dikkate alinip alinmayacag: gibi kiiltiirel, sosyal ya da
siyasal aciklamalar etrafinda sekillenmektedir. Ekonomik gostergeler {izerinden esas
alinan ¢alismalar da zaman igerisinde 6zellikle kiiresellesme olgusu ve degisen ekonomik
sistemler ile birlikte kendi i¢inde ya da cografyanin 6zgiil kosullarina ve baglamina gore

farklilagsmaktadir.

Farkli tanimlarmma ragmen yoksulluk sorununda temel olan, ge¢inmek igin ihtiyag
duyulan ‘sey’lerin yoksunlugudur. Farkli tanimlama c¢abalar1 yoksullugun giinden giine
farkl1 tezahiir ettiginin ve farkli bigimlere biiriindiigliniin bir gostergesi olarak
diisiiniilebilir. Bir az gelisme sorunu olarak Ugiincii Diinya iilkeleri ile 6zdeslestirilse de
gelismis iilkelerin de en 6nemli sorunlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Senses,
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2006, s. 13). Evrensel bir sorun olan yoksulluk farkli gériiniimleriyle her cografyada
karsimiza ¢ikan, géz ardi edilemeyecek bir gergekligin goriiniimiidiir. Bu 6zelligi nedeni
ile yoksulluk bir gelir problemi olmaktan 6te bir anlam ifade etmelidir. Oyle
gorinmektedir ki giiniimiizde kaynak azligi sorunu bulunmamaktadir. Bu nedenle
yoksulluk sorununu giiniimiiz diinyasinin i¢inde bulundugu sistem igerisinde yapisal bir
esitsizlik sorunu olduguna isaret etmektedir. Bu haliyle yoksulluk ve yoksunluk hali
toplumlarin esitsiz kosullarinin getirdigi bir durum olarak karsimiza c¢ikmakta ve
yoksulluk bir ‘sonug’ olarak ele alinmaktadir. Bu nedenle yoksullugun ne oldugu iizerine
fikir tretmekle birlikte nedenleri {izerine tartigmalar yiirlitmek, ¢0ziim Onerileri

tiretebilmek acisindan daha iglevsel goriilmektedir.
2.1.1. Mutlak ve goreli yoksulluk

Yoksulluga iligkin literatiirde yer alan Oncii ¢aligmalara bakildiginda biyolojik
ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in gerekli asgari ihtiyaclarin yetersizligi olarak tanimlanan
mutlak yoksulluk tanimi Charles Booth ve Seebohm Rowntree tarafindan ortaya atilmistir
(Karaman, 2019, s. 45). Booth ve Rowntree’nin ¢aligsmalari, Sanayi Devrimi sonrasi
donemin kosullar1 igerisinde kentlerde uzun ¢alisma saatleri ve yetersiz ve diizensiz
ticretle calisan is¢i kesimini bu tanim igerisinde degerlendirilmisti (Marshall, 1999, s.
827). Mutlak yoksulluk tanimi, ortaya ¢iktigi donemde 6nemli bir gelisme sayilmakla
birlikte aradan gegen ylizyil sonrasinda yoksullugun farkli gériintimleri ortaya ¢ikmuistir.
Booth ve Rowntree tarafindan ortaya atilan ifade, temelde Marksist anlayisa dayanirken
ekonomik gelir ve biyolojik ihtiyaglar arasindaki iligki {izerinden kavrama agiklama
getirmeye calismistir. Insanin yalnizca biyolojik ihtiyaglarini ele almasi sebebi ile hayli
eksik yanlar1 vardir ancak doneminde yoksullugu bilimsel yonden ele alan oncii
calismalardan olmas1 ve sonraki yliriitiilecek ¢alismalara temel olusturmasi agisindan

O6nemli bir asama olarak literatiirde yer edinmistir.

Bu kavram gergevesinde Diinya Bankas1 (WB)’nin ¢alismalar1 géze ¢arpmaktadir. Diinya
Bankasina gore yoksulluk “refah durumundan belirgin bir bigimde mahrum olma " olarak
ifade edilmektedir (Aksan, 2012, s. 11). Yoksulluga yonelik ¢alismalar yiiriiten kurulus
mutlak yoksulluk smir1 dlgiitii belirlemis ve 2015 yilinda bu 6lgiitii giincelleyerek 1,9

Dolarin altinda geliri olanlar1t mutlak yoksulluk ¢ergevesinde tanimlamistir. Kurulus 2000



yili sonrasinda gelir yoksulluguna ek olarak cesitli konularda yoksulluk oOl¢iitlerini
yeniden yorumlamis; tiikketim, egitim, saglik sosyal hayata ve siyasi hayat katilim gibi

basliklar1 da yoksulluk 6lgiitiine dahil ederek tanim1 genisletmistir (Oztiirk, 2016, s. 59).

Giddens’a gore ise mutlak yoksulluk (2008, s. 386) “gecinme-fiziksel bakimdan saglkl
bir varolusu gii¢lendirmek i¢in karsilanmak zorunda olan temel kosullar” fikrini esas alir
ve evrensel bir kavram olarak goriilmektedir. Yani diinyanin hemen her yerinde insanlarin
gecimlik ihtiyaclarinin ortalama diizeyde benzer oldugu gibi diisiincesi vardir. Ahmet
Insel ise mutlak yoksullugu “kisilerin insan olarak varliklarini devam ettirememe,
ettiremeyecek bir gelire veya edinime sahip olduklar: bir yetersizlik hali” olarak ifade
etmektedir. “Yani fizyolojik olarak varligini devam ettirmek icin ihtiyaci olan gidalara
ulasamamaktr” (Insel, 2005, s. 1).

Marshall’a gore yoksulluk yalnizca ekonomik kaynaklar ile yorumlanmamaistir. Mutlak
ve goreli olarak iki sekilde ele alinmistir. Mutlak olarak kategorilestirilen yoksulluk
kisinin temel ge¢im kaynaklarindan mahrum kaldigi durum olarak ifade edilirken goreli
yoksulluk ise toplumun genelindeki kaynaklara gore kiyaslayarak eksiklikler tizerinden
tanimlanmaktadir (1999, s. 825). Arastirmamizin odak noktasi olan Cayirbas1 Romanlari
icin yoksullugun oldukca genis kapsamli deneyimlendigini sdylemek miimkiindiir.
Temelde Tiirkiye’de yasayan en alt gelir grubuna dahil olanlar arasinda yer almaktadir
Romanlar. Bu nedenle temel ihtiyaglarin1 dahi karsilamakta zorluk ¢eken bu niifus
genellikle kentin kenar mahallelerinde ya da gettolagmis bolgelerine sikismis ve sosyal
destek mekanizmalarindan faydalanan insanlar olarak derin yoksulluk kosullari i¢erisinde

karsimiza ¢ikmaktadir.

20. yy’da yasanan Ikinci Diinya Savasinin ardindan refah devleti anlayisinin basarili
olmastyla birlikte, mutlak yoksulluk kavrami1 Avrupa’da gérece rafa kaldirilmistir. Sanayi
Devriminin getirisi olarak hizli bir ekonomik biiylime goriilmiis, sosyal politikalar
gelistirilmigtir. Egitimden sagliga, istthdamdan gelir dagilimma kadar c¢ok yonli
diizenlemeler yapilmistir. Mutlak yoksullugun refah devleti politikalar sayesinde islevini
yitirmesi ile kiiresel diizeyde yoksullugun farkli boyutlar1 ele alinmaya baslanmistir.
1960’11 yillarda yeniden aragtirmacilarin ilgi alanina giren yoksulluk, Brian Abel Smith

ve Peter Townsend tarafindan yapilan caligmalarla yeniden ele alinmistir. Smith ve



Townsend’a gore, yoksulluk Olgiiti satin alma giliciinde yasanan degisimleri
aciklayamamaktadir. Sosyal yonii daha agir basan goreli yoksulluk, bireylerin ya da
gruplarin sahip olduklarinin digerlerine kiyaslanmasi ile agiklanmaktadir (Marshall,
1999, s. 826). Mutlak yoksulluk kisi basi bir standart tizerinden gelir ve gider hesabi

yaparken goreli yoksulluk digerlerinin sahip oldugu kosullara goére, yoksullugu tanimlar.

Yoksullugu gelir ve tliketim arasindaki iliski olarak tanimlayan mutlak yoksulluk
taniminin yeterli olmadig1 goriisii ile ortaya c¢ikan goreli yoksulluk kavramina gore,
yoksullugu belirleyen temel kriter icinde bulundugu topluma, doneme, kosullara gore
degisebilen bir durumdur. Bir {ilke i¢in yoksulluk 6l¢iitii baska bir tilke i¢in ortalama gelir
seviyesinde kalabilir. Ele alinan toplumsal kosullara 0zgii olarak kendi iginde
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla gelir ve tiikketim hesabi yapan iktisadi temelden
farklilagsmakta oldugundan sosyal bilimcilerin daha yakin buldugu bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Goreli yoksulluk kavrami ile yoksullugun tanimi ekonomik
indirgemeci bir yaklagimdan bireyin toplumsal bir varlik olarak sosyal ihtiyaglarini da
ihtiva edecek sekilde toplumdaki konumunu da g6z Oniine alarak ¢ok yonlii olarak
tanimlanir. Bir kisinin yoksul olma durumu, o grup ya da toplumun geri kalanina kiyasla
saptanabilmektedir. O topluma gore ortalama bir smirin altinda kalmasi durumunda
yoksul olarak nitelendirilebilmektedir. Bu nedenle standardize bir yoksulluk olgiitii

belirlemenin evrensel bir kistas oldugunu diisiinmek hatal1 bir yontem olacaktir.

Goreli yoksulluk kavrami farkli gelir gruplarindaki refahin dagilimina odaklanir. iginde
bulunulan toplumun asgari seviyesinin altinda kalanlar ile ortalama gelir seviyesi
arasindaki farka isaret eder (Giindogan, 2008, s. 43). Gelir dagilimin degiskenligi de
diisliniildiiglinde doneme gore de farklilagsmaktadir. Esitsizlikler {izerinden
yorumlanabildigine gére her toplumda ortalama gelir diizeyinin altinda kalanlar olacag:
icin her toplumda gorece yoksullarin oldugunu sdylemek miimkiindiir (Senses, 2006, s.
92).

Bugiin gelismis {ilkelerdeki yoksulluk sorununu agiklamaya calisirken ¢ok yonlii ele
alinmas1 ve c¢ok katmanli olmasi nedeni ile goreli yoksulluk kavrami kullanilirken,
diinyada halen temel gidaya erisim sorunu yasayan Ugiincii Diinya iilkelerindeki

yoksulluk sorununu agiklamak i¢in mutlak yoksulluk kavrami da sik¢a kullanilmakta, bu
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nedenle halen gegerliligini korumaktadir. Inceleme konumuz olan Romanlar igin
yoksullugun bir¢ok tiirlinden bahsetmek miimkiindiir. Romanlar hem temel ihtiyaglar
konusunda kisitli imkanlara hem de toplumun ortalama yasam standartlarinin oldukga
altinda sinirli kosullara sahip olmasi nedeniyle esitsizlikten en ¢ok etkilenenlerdendir.
Diisiik egitim seviyeleri nedeni ile niteliksiz ve diizensiz islerde, cogunlukla giivencesiz
olarak istihdam edilirlerken egitim, saglik, politik haklar gibi haklardan yoksun
kalabilmekte ve yasadiklari yerlerin “Roman Mahallesi” olarak kriminalize edilmesinden
Otlirii dislanma sorunuyla da miicadele etmekte ve toplumun geri kalaniyla sinirli

iliskilerle diga kapali bir yagam stirmektedirler.
2.1.2. Kirsal ve kentsel yoksulluk

Evrensel olarak, yaygin bir cografyada karsimiza ¢ikan yoksulluk sorunu kosullarinin
farkli olmasi nedeni ile mekana gore ayr1 kategorize edilebilmekte ve incelenmektedir.
Kirsal yoksullugu tanimlayabilmek i¢in 6nce kir taniminin ne olduguna bakmak gerekir.
Hemen hemen tiim diinya iilkelerinde kir ve kent arasindaki ayrimda 20 bin niifus sinir1
baz alinmakta, bu simirin altinda kalan yerlesim yerleri kirsal alan olarak

tanimlanmaktadir (Alemdar ve Oren, 2012, s. 325).

Niifus smiriyla birlikte bolgenin temel geg¢im kaynagi da one g¢ikmaktadir. Kirsal
bolgelerde niifusun agirlikli olarak tarim ve hayvancilik sektoriinden ge¢imini kazanmasi
dikkat cekmektedir. Ayrica ekonomik faaliyetlerin yan1 sira bolgedeki kamu hizmetleri,
sosyokdiltiirel yap, tilketim bigimleri de belirgin bir sekilde ayrismaktadir. Urry’ye (1999,
S. 115) gore kirsal kavrami “ya imalat ve hizmet iiretiminin olmamast ya da mevcut
olanlarin tarimsal tiretimin belirledigi toplumsal iliskilerce yonetilmesinden dolayi
tarimsal tiretimin yerel ekonomiye hakim oldugu tiim alanlara” isaret etmektedir. Diger
bir degisle “kirsal; niifus yogunlugunun, o alan icindeki "kolektif tiiketim" araglarin
ekonomik olarak saglayamayacak ve kirsal olmayan, daha c¢ok kentsel alanlara
verlesmek zorunda kalacak denli diisiik oldugu alanlara goénderme yapar.” Kirsal
yoksulluk, bu bolge kosullarinda yasanan yoksulluk olgusunu tanimlamak ig¢in

kullanilmaktadir.

Yoksullugun kir ve kent olarak ayrica kategorize edilmesi, iki bolgenin farkli sosyal ve
ekonomik Ozelliklere, tiiketim aligkanliklarina ve o6zellikle de farkli ihtiyaglara sahip
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olmasindan kaynaklidir. Bu kosullarda kentsel yoksulluk ve kirsal yoksulluk
Ol¢timlerinde farkli kriterler 6ne ¢ikmaktadir. Kirsalda yasayan niifusun ihtiyaclari ile
kentlerde yasayan niifusun ihtiyaglarinda belirgin farkliliklar mevcuttur. Bu da
yoksullugun farkli deneyimlenmesine neden olmaktadir. Ayrica kirsalda yasanan
yoksulluk sorunu, kentlere de go¢ etmeye neden olan itici bir faktdr oldugundan kentsel

yoksulluk kavramu ile de iligki i¢indedir.

Diinya Bankas1 kent yoksullugunu “istihdam olanaklarina ve gelire simirli erisim,
yetersiz ve giivencesiz barmmma ile hizmetler, siddet, sagliksiz ¢evre, sosyal koruma
mekanizmalarmin sumirliligi veya hi¢ olmamasi, egitim ve saglik hizmetlerine sinirl
yetersiz erigim” olarak tammlamistir (Karatepe, 2006, s. 12). Kentsel yoksulluk kavrami
ozellikle artan kent niifusu icerisinde yoksullugun yogun olarak yasandigi bolgelere isaret

eden bir kavramdir.

Tiirkiye’de kirsal niifus cumhuriyetin ilk yillarindan 1950°li yillara kadar %76
oranindayken, bu oran ilerleyen yillarda hizla azalmaya baglamigtir. 1980°li yillarda
%56,1 e dismiis, 1985 yilinda ise kent niifusunun kir niifusunu astigi goriilmiistiir
(Yilmaz, 2015, s. 164). TUIK’in adrese dayali niifus kayit sistemine gore yaptigt
arastirmada ise 2021 yilinda kent niifusunun orani %93,2’ye yiikselmistir (2022).

1980’ler sonrasi kentlerde hizli niifus artis1 ve sanayilesmenin etkisi, buna paralel olarak
kirsal alanlarda diistik tarimsal iiretim ve issizlik gibi nedenler ile niifusun kentlere
yonelmesi ile kentsel niifusun genelin i¢indeki oran1 hizla artig gostermistir. Kirsal alanda
yoksul ya da issiz kalan niifusun kentlere gé¢ ederek kentsel yoksulluga katki sundugu
da sOylenebilmektedir. Kentsel yoksulluk deyince genellikle kirdan kente go¢ eden,
miilksliz olmasi1 dolayis1 diisiik ticretlerle ya da diizensiz/ gegici islerde ¢alisarak proleter
nitelik gosteren, gecekondu gibi kentin ¢okiintii alanlarinda yasayan emekgi kesim igaret
edilmektedir. Emek giicii ile hayatin1 siirdiirmeye c¢alisan bu niifus, formel alanlarda
istthdam sans1 bulamadigi ve kentin olanaklarindan tam olarak faydalanamadigi icin

calisan niifusa gore yoksullugu daha agir yasamaktadirlar (Kaygalak, 2001, ss. 126-127).

Benzer sekilde Diinya Bankasi da kentsel yoksullugun ¢ok boyutlu yoniine vurgu
yapmaktadir. Kentsel yoksullar istidam bulma ve geginmek icin gelir elde etme imkani
sinirli olan, olumsuz barinma sartlarinda ve sagliksiz kosullarda yasayan, sosyal glivenlik
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sistemi icerisinde nadiren yer alan, saglik ve egitim gibi hizmet alma konusunda erigimi

siirh kisiler olarak goriilmektedir (Santas, 2016, s. 10).

Kentsel yoksullugun bir diger nedeni kadin, yasli ve ¢ocuk niifusun da erkekler ile birlikte
enformel sektore katilim gostermesidir. Kisa vadede hane halkinin ge¢im sorunlarina
destek olsa da uzun vadede hane i¢in daha sorunlu durumlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu niifus
hem daha diisiik iicretle calistirildigindan daha fazla somiiriilmekte hem de 6zellikle okul
caginda olup isgiliciine katilim gosteren ¢ocuklar i¢in egitim hayatindan uzaklasmanin
olumsuz sonuglarin1 dogurmaktadir (S6nmez, 2002, s. 3). Bu durum Romanlarda yaygin
olarak goriilmektedir. Erken yasta evlilik tim Roman gruplart iginde yaygin olarak
goriilmekte, erken yasta ¢alismaya baslayan ve egitim hayatindan kopan geng ve ¢ocuklar
ise kisa vadede yoksulluga care olarak diisiinlilse de egitimsiz olmalar1 nedeni ile
hayatlarinin geri kalaninda vasifsiz islerde diisiik licretlerde calismaya mecbur kalmakta,

bu da yoksullugun bir kisir dongiiye girmesine neden olmaktadir.

Yoksullugun derinlesmesinde ve yayginlasmasinda mevcut ekonomik sistemin etkisi
oldukea biiyiiktiir. Ayse Bugra’ya gore “kapitalizm, insani yalnizca isgiiciine indirgeyen,
insan emegini meta olarak géren bir sistemdir”. Is hayatinin bir sekilde disinda kalan
insanin durumu bu sistem i¢in ¢ok dnemlidir (Bugra, 2016, s. 49). Bu durumdan en ¢ok
etkilenen ise kentin ¢okiintii bolgelerinde yasayan niifus olmaktadir ya da farkli bir
ifadeyle bu niifus kentin ¢okiintii bolgelerinde kendilerine yasam alan
bulabilmektedirler. Genellikle toplumun geri kalani ile iligkilenemeyen ya da 6telenen
niifusun yasam alani olan bu bolgelerde karsimiza ¢ikan Romanlar da kent yoksullugun
birer ornegidir. Bugra ve Keyder’in kent yoksullugu iizerine yiiriittiikkler: aragtirmada
kentin en yoksullarinin giivencesi olmadan ya da vasifsiz islerde calisan ya da dolagarak
i$ yapan, baskalarmin hizmetinde ¢alisan gruplar oldugunu vurgulamistir. Romanlar da
giivencesiz ve niteliksiz islerde, ¢ogunlukla marjinal ve kisa siireli islerde calistigi
goriildiigiinden emek piyasasi ile iligkileri nedeni ile kent yoksullugunun ilk akla gelen
orneklerinden olmaktadir. (Akkan, Deniz ve Ertan, 2011, s. 49)

2.1.3. Kronik yoksulluk

Yoksullugun siiresinin 6nemli gdstergelerden birisi olmasi sebebi ile yoksulluk kronik ve
gecici yoksulluk olarak zaman boyutu ele alinarak incelenmistir. Diinya Saglik Orgiitii
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(WHO)’ne gore yoksulluk hali bes yildan uzun siirenler kronik yoksul olarak
nitelendirilmistir. Kronik yoksulluk insanlarin hayatlarin1 uzun vadede etkilemektedir.
Temel ihtiyaclarin yani sira insani diger ihtiyaclardan da siiregen bir sekilde mahrum
kalma durumu s6z konusudur. “Kronik yoksullar i¢in yoksulluk, salt diisiik gelir sahibi
olmak anlamina gelmemekte, ayni zamanda ac¢lik, kétii beslenme diizeyi, saglkli icme
suyuna erigememe, egitim ve saglik hizmetlerine erigimden yoksun olma, ayrimcilik ve

istismar anlamina da gelmektedir” (Temiz, 2008, s. 3).

Gegici yoksulluk yasayan bireylere gore kronik yoksulluk durumunda yoksulluktan
kurtulabilme ihtimali olduke¢a diisiiktiir. Sonucta zaman igerisinde yoksulluk kosullar
degismedikge kisilerin de bu toplumsal sorunu igsellestirmeleri durumu
yayginlagsmaktadir. Siyasi ve ekonomik politikalarin da dogrudan etkisi ile kalic1 hale
gelen yoksulluk bir sonraki nesle aktarilmaktadir. Yoksullarin uzun soluklu ve ¢ok yonlii
bir yoksunluga maruz kalmalari sebebi yoksulluktan kurtulmaya dair inanglari da

dustiktiir.
2.1.4. insani yoksulluk

Yoksulluk temelde ekonomik bir yetersizlige isaret etmekle birlikte, insani yoksulluk
kavrami yoksunluk durumunun sosyal, kiiltiirel ve siyasal yanina isaret etmektedir.
Yoksullugun ekonomik bir duruma indirgenmesi yaklasimina elestirel olarak yaklagsir.
Amartya Sen’in kapasite yaklagimindan hareketle, Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi (UNDP) tarafindan 1997 yilinda yayinlanan Insani Gelisme Raporu’nda
tanimlanan kavram, insani gelisme kavrami cercevesinde tartismaktadir. “Insani
yoksulluk” kavrami kisilerin insanca yasam kosullarina sahip olmasma dikkat
¢ekmektedir. Mutlak yoksulluk tanimindaki gibi yoksunluk halinin tek boyutlu
tanimlarindan farklilasarak yoksunlugun c¢oklu yoniine isaret etmekte ve kisilerin hayat
standardina vurgu yapmaktadir. Orneklendirecek olursak insani yoksulluk “egitim
imkanlarindan yoksunluk, yetersiz beslenme, yasam siiresinin kisaligi, ana c¢ocuk
saghginin yetersizligi, onlenebilir hastaliklara yakalanma, is olanaklarindan yoksunluk,
gelecekten korkmak, giicsiizliik, 6zgiirliigiin yetersizligi gibi temel insani yeteneklerden

yoksun olmak” durumlarini kapsar (Kaya, 2011, ss. 37-38).
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UNDP’nin 2014 yilinda yayinlanan “Insani Ilerlemeyi Siirdiirmek: Kirilganliklari
Azaltmak ve Dayaniklilik Olusturmak” baslikli Insani Gelisme Raporunda ise kirilganlik
farkli boyutlariyla ele alinmustir. Cinsiyet, etnik koken, yerlilik ya da cografi konum gibi
etkenlerle iligkili olarak kadinlar, yoksullar, azinliklar, gogmenler vb. kirilgan gruplar
yapabilirlikten yoksun olarak degerlendirilmekte, en yoksul kesim olarak ifade
edilmektedir. Romanlar da hem etnik kimlikleri hem de ¢ok ¢esitli sosyal hizmetlere
erisim  kisitlamasit  bulunmasi nedeniyle insani yoksulluk tanimi igerisinde
goriilebilmekte, insanca yasam i¢in gerekli imkanlardan uzak kaldiklarindan toplum

icerisinde de izole bir yasam slirmek durumunda kalmaktadirlar.
2.1.5. Nobetlese yoksulluk

Nobetlese Yoksulluk kavrami Oguz Isitk ve M. Melih Pinarcioglu tarafindan
Sultanbeyli’de yiiriitiilen bir alan arastirmasinin sonucunda literatiire kazandirilan bir
kavramdir. Nobetlese Yoksulluk’ta temelde 1980 sonrasi ortaya c¢ikan, kentin
¢eperlerinde yani gecekondu ¢evrelerinde yasayan, ‘varos yoksullari’ olarak ifade edilen
kesimin refah seviyelerini artirarak yoksulluklarini bir sonraki kusaga aktarmasi
dongiisiine isaret etmektedir. Kentli yoksul kesim igerisinde bir grubun dayanisma aglari
ile digerleri tizerinden kazang saglayarak kendi yoksulluklarin1 dontistiirme kapasitesi
sayesinde zenginlesmesi s6z konusudur. Enformel iliski aglar1 sayesinde yerelin her tiirli
imkanlarinin kullanilmasi ile kente yeni go¢ eden kesime yoksullugun devredildigi bir
yasam stratejisi haline gelmistir (Isik ve Piarcioglu 2012:39,49,77). Kentin gog¢ ile
iligkili kesimlerini ifade ederken, kente dnceden gd¢ eden avantajli kesim arsa ve ev
piyasast lizerinden kente kendilerinden sonra gelen kesim ile iliski kurmaktadir.
Arastirmacilar burada enformel dayanisma aglarina dikkat ¢ekmekle birlikte kentlerdeki

tiim ¢okiintii bolgeleri i¢in ayni siireclerin yasandigini séylemek miimkiin degildir.

Nobetlese yoksulluk dongiisiinde kiiltiirel kodlardan da bahsetmek miimkiindiir. Kisiler
cemaatvari iligkiler igerisinde dayanmisarak belirli ticari faaliyetler iizerinden refah
seviyelerini ylikseltir ve kendinden sonra bolgeye gelenlere yoksulluk kosullarini
devrederler. Varos yoksullar1 olarak yazarlarca siniflandirilan kesim Batida kullanilan
smif alt1 (underclass) niifus olarak nitelendirilen kitleden farklilagir. Varos yoksullari,

icinde bulunduklar1 kosullar1 reddedebilen, alternatif yaratma gayreti bulunan ve bu ¢aba
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ile her seyi yapabilecek bir kesimdir. Dolayisi ile sinif alt1 yoksullar1 i¢inde bulunduklari
kosullart igsellestirmisken varos yoksullar1 kentte var olabilmek i¢in yasal olan ya da
olmayan cesitli sekillerde bir miicadele gosterebilmekte, dinamik bir karakter
sergilemektedir. Bu nedenle ¢esitli stratejiler gelistirerek kentteki esitsiz gii¢ iliskileri
tizerinden zenginlesmeyi, refah artisi saglamayr amag¢ edinmektedirler (Isik ve
Pinarcioglu, 2012, ss. 39-40)

2.1.6. Yeni yoksulluk

Kapitalizmin 1980’ler sonrasi1 doniisiim siirecine girmesiyle kentlerde yasanan yoksulluk
da farkli nitelikler ve tezahiirler gostermis, literatiirdeki yoksulluk agiklamalari bu
degisimi yorumlamakta yetersiz goriilmiistiir. Mevcut toplumsal degisimler kavramlarin
da yeniden yorumlanmasi ihtiyacini dogurmustur. Literatiirde yeni yoksulluk, kentin
degisen ekonomik ve sosyal yapisina isaret eden bir kavram olarak ortaya atilmistir. Yeni
yoksulluk kavrami kimi ¢evrelerce kentsel yoksulluk, sinif alt1 yoksullugu kavramlarinin

yerine kullanilmaktadir (Karakas, 2010, s. 9; Savci Koroglu, 2022, s. 107).

Yeni yoksulluk kavrami yoksullugun kentlerdeki yeni goriiniimiinii ifade etmek i¢in Ayse
Bugra ve Caglar Keyder tarafindan Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) i¢in
hazirlanan ¢aligmada ilk olarak ortaya atilmistir (Sentiirk, 2009, s. 220). Toplumsal
dislanma kavraminin yerine de kullanildig1 goriilmektedir. Kavramin tam olarak
aciklanmas1 konusunda sosyal bilimler literatiiriinde bir¢ok kavramda oldugu gibi ortak

bir yaklasim s6z konusu degildir.

“Yoksul olmay1 yeterince tiiketememe olarak goren neoliberal ekonomik anlayis, yeni
voksulluk tanimlamastyla goreli yoksullugu on plana ¢ikarmistir” (Karakas, 2010, s. 7).
Yeni yoksullar kapitalist sistemde iiretim ve tiiketim iligkilerinin yogun oldugu kentlerde
karsimiza ¢ikmakta ve risk altinda bulunmaktadir (Tung, 2014, s. 232). Bugra ve
Keyder’e gore yeni yoksulluk, toplumdan dislanma riski bulunan, kentin kenarinda
yasayan, ekonomik olarak toplumla biitiinlesemeyen yeni bir toplumsal tabakay1 ifade
etmektedir (Tung, 2014, s. 245). Sapancali ise yapisal doniisiimler sonucu
kiiresellesmenin etkisi ile sermayenin yayginlagmasi, igsizlik sorunu, gettolagsma ve aile
yapisinin degisime ugramasi ile eszamanli olarak ortaya ¢iktigina vurgu yapmaktadir.
(Boyaci, 2022, s. 14)
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Tiirkiye’de bircok yonden dezavantajli durumda olan Romanlar yoksullugun hemen her
tiriinli  deneyimlemektedirler. Hem yoksullugun sinirli anlamiyla, temel gida
maddelerine erisimde imkanlarin kisitliligt hem de genis perspektiften tanimlariyla
istthdam, sosyal haklar, sosyal hizmetlere erisim, toplumsal hayat katilim gibi genis
kapsamli yoksunlugun igerisinde yasam siirmektedirler. Bu diisiinceden hareketle her
boyutta yoksullugun Tiirkiye’deki tim Romanlar 6zelinde deneyimlendigi apagik bir
sekilde goriilebilmektedir.

Kaygalak (2001, s. 130) yeni yoksullugu gelirle iliskilendirmekten ¢ok mekansal bir
ayrima dikkat cekerek tanimlamaktadir. Yeni yoksulluk kentlerin mekansal olarak
orgiitlendigi alanlarin bir parcasidir. Yoksulluk 6zelligi olarak mekansal bir yogunlagsma
goriilmektedir. “Roman mahallesi” olarak adlandirilan mahallelere bakildiginda da kamu
hizmetlerinden yoksun, fiziki olarak yetersiz gecekondu tipi evler, altyap1 hizmetlerinin
sunulmadigi sokaklar ve egitim, saglik hizmetlerinin yetersiz kaldig1 yerler olarak goze

carpmaktadir.
2.2. Yoksulluk Calismalarmin Kékeni

Yoksulluga iliskin caligmalarin kdkenine bakildiginda kavrama iliskin oldukga eskiye
dayanan, neredeyse miilkiyet kavraminin ortaya ¢ikmasi ile es zamanli denebilecek kadar
gecmisi olan bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 17. yy diisiiniirlerinin miilkiyet
temelinde yaptig1 tartigsma liberalizmin gelismesine katki sunmusg basta John Locke olmak
tizere liberal diistiniirler 6zel miilkiyet kavramini desteklerken, bireysel refahin yaninda
toplumsal refahin da saglanmas1 gerektigini savunmustur. Yoksullarin da toplumun bir
parcas1 olarak yardim edilmesi gerektigi vurgulanmis, sosyal giivenligin saglanmasi
acisindan yoksulluk sorununa egilinmesi gerektigini savunmuslardir. (Senses, 2006, s.

32)

18.yy’a gelindiginde yoksulluk sorununa egilim artmistir. Geleneksel liberal
kuramcilardan Adam Smith Milletlerin Zenginligi isimli kitab1 ile ddneminde ¢i18ir agan
isim olmustur. Smith, iilkelerin zenginlesmesi ile toplumda yoksullugun da artmasinin bir
celiski oldugunun altin1 ¢izmistir. Bu durumu ekonomik sistemin bir kusuru olarak géren
Smith, sistemin basarisinin yoksullarin durumu {izerinden degerlendirilebilecegine vurgu
yapmis, toplumda yoksulluk oldugu miiddetce bireylerin refah iginde olmasinin séz
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konusu olmadigini ifade etmis ve gesitli ¢oziim Onerileri getirmeye ¢alismistir (Senses,
2006, s. 33). Piyasa ekonomisine vurgu yapan Smith ‘Milletlerin Zenginligi’nin ancak
iiretkenlikle saglanabilecegini, bireylerin de bu is boliimii igerisinde yer almalari
gerektiginin altin1 ¢izmis, bu mekanizmayr ise ‘piyasanin goriinmez eli’ olarak

betimlemistir.

Yoksulluk kavrammin tarihi eskiye dayanmaktadir ancak toplumsal bir sorun olarak
goriilmesi ve ele alinmasi, Avrupa’da 6zellikle kapitalizmin gelismesine paralel olarak
artis gostermistir (Bugra, 2008, s. 9). Bunun nedeni ise kapitalizmle birlikte toplumsal
yapida siniflarin daha sistematik bir is boliimii icerisinde yer alarak ortaya ¢ikmasi olarak

goriilmektedir.

Kapitalizm, Ingiltere ve Kuzeybati iilkelerinde tarim ve ticaret alaninda meydana gelen
birikimle ortaya ¢ikan Sanayi Devrimi ile, tarimsal iiretimin geride birakilarak teknolojik
gelismelerin destegiyle endiistri iiretimine gecilmesi bu siiregte de ortaya ¢ikan yeni
sosyoekonomik diizeni ifade etmektedir (Saylan, 2003, s. 159). Kapitalizm Oncesi
donemlerde de toplumsal yapilarda farkli sosyal smiflar bulunmaktaydi. Ornegin feodal
dénemde topragin sahibi soylular (serfler) ile topragi isleten kdyliilerden olusan tarimsal
smifli bir yap1 goriilmekteydi (Fiilberth, 2010, s. 90). Ancak 18. yy’da ortaya ¢ikan
kapitalizmle birlikte, 6zel miilkiyet kavrami ortaya ¢ikmis ve tiretim araclarinin sahipligi
tizerinden yeni bir sinifsal yap1 ortaya ¢ikmistir. Bu yapi;, “isgiicii ve tiretim araglarinin
(tabi topragin da) meta olarak yayginliginin var olusuna dayanan yegane iiretim bigimi”
olarak da tanimlanmaktadir. Bu iiretim bigimi liretim araglarina sahip olanlar ile asgari
gecimlerini saglayabilmek i¢in emegini ticret karsiliginda degisen is¢iler arasindaki iligki
tizerine kuruldugundan bu iki yapi arasindaki catisma merkezi Onem tasimaktadir

(Bernstein, 2009, s. 39).

Kapitalizmin bu denli ivme kazanmasi 1780 yilinda ingiltere’de ortaya ¢ikan Endiistri
Devrimiyle yani yeni icatlarin iiretim faaliyetlerinde kullanilmaya baslanmasina baghdir.
Sanayide bu makinelerin kullanilmaya baslanmasi tiretim hacminde ciddi bir artis
meydana getirmistir. Uretim kapasitesinde goriilen bu artis ile iiretim araclarina sahip
olan sermaye sahibi, is¢inin ticretli emegi lizerinden bir art1 deger elde etmistir. Bu sayede

iiretim araglarina sahip olanlar elde ettigi kar ile sermaye birikimi saglamis, is¢i emegi ile
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tirettigi tiriine deger katarak sermaye sahiplerini zenginlestirmistir. Bu haliyle kapitalizm
bu sistemden elde ettigi kar ile sermaye birikimi saglayan ve karini artirmak icin yatirim
yapan kendine 0zgii dinamikleri olan smifli bir yap1 olarak karsimiza c¢ikmaktadir

(Fiilberth, 2010, s. 23).

Kapitalist sistemin belirli temel 6zellikleri bulunmaktadir. Bunlar, sermaye birikimi
saglama yolu ile daha fazla biiyliime ve kar artis1 beklentisi, tiretilen mallar i¢in duyulan
pazar ihtiyaci, pazar ihtiyaci devletler arasi iliskileri gerektirdiginden giiclii bir devlet
yapisina ihtiya¢ duyulmasi, sistemin krizlerine karsi miicadele edebilme, sistemin isleyisi
icerisinde yenilik ortaya koyabilme gerekliligi ve bunlar1 gerceklestirebilecek insan

kapasitesi yani isgiicli olarak ifade edilebilmektedir (Gengoglu, 2020, s. 239).

Temel isleyis mekanizmasi itibariyle liretim iliskilerindeki yapi iizerine kurulu bu
ekonomik sistem, is¢i sOmiiriisiiniin sistematiklesmesi ile daha fazla meta iiretimi
tizerinden sermaye birikimine yol agmis bu da zenginligin ¢arpici bir sekilde artmasina,
buna karsin diger tarafta emek siireclerinde yer alan is¢i smifinin da yoksullugunun
derinlesmesine dogru evrilen bir siireci gostermistir. Sanayilesmenin yayilmasi ile s6z
konusu tablo toplumun genis bir kesimini kapsamaya baslamis, Onceleri kaderi
hayirseverlere birakilan yoksulluk da toplumsal bir problem olarak gbze garpmaya

baglanmistir.

Kitlesel diizeyde yoksulluk ilk olarak Sanayi Devriminin yasandig1 Ingiltere’de sonra da
kapitalizmin 6nce Avrupa’ya sonra da diinyaya yayilmasi sebebi ile, paralel olarak diger
diinya {ilkelerinde bas gdstermeye baslamistir. Sorunun evrensel boyuta ulagmasinda
kiiresellesme siirecinin de hizlandiric1 etkisi bulunmaktadir. Diinyada bilgi ve iletisim
teknolojisinde yasanan devasa gelismeler ile iilkeler arasindaki iliskiler ve iletisim hiz

kazanmis, mekansal sinirlar ortadan kalmustir.

1980’ler sonrasinda adindan siklikla bahsedilen kiiresellesme, bir yandan ticari faaliyetler
ile iilkeler arasi sinirlart ortadan kaldirirken bir yandan da iiretim faaliyetlerinin tiim
diinyaya hizla yayildigi, bu sayede de ulus 6tesi sirketlerin biiyiliyerek diinyada belirleyici
bir aktor olarak soz sahibi oldugu ve siyasi ve ticari iliskilerde basat rol aldigi, tiim
diinyanin biiytik bir pazar haline geldigi yeni bir siireci baglatmistir. Bu siiregte yoksulluk
da ulus 6tesi boyutta tiim diinya iilkelerinin miicadele etmek durumunda kaldig1 evrensel
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sorun olarak dikkat ¢ekmistir. Saylan (2003, s. 37), kiiresellesmenin bu pazar tanimina
vurgu yaparken aslinda yeni bir olgu oldugunun ancak ticari iligkilerin kapitalizmin
ortaya ¢ikisi itibariyle genislediginin, bu nedenle de aslinda zaten kiiresel bir niteliginin

oldugunun altin1 ¢gizmektedir.

Yoksulluk sorununun piyasalarin kiiresellesmesi ile dikkat ¢ekmesinde ulus Otesi
kuruluslarin etkisinden siklikla s6z edilmektedir. BM (Birlesmis Milletler), IMF
(Uluslararas1 Para Fonu) ve oOzellikle yoksullugu azaltmayi hedeflerinden biri olarak
gosteren Diinya Bankasi gibi kuruluslar, kendisine {iye iilkeler basta olmak {izere kiiresel
diizeyde ekonomilere katki saglamak, diizenlemek ve kalkindirmak amaci ile faaliyet
gosteren kuruluslar olarak gosterilmektedir. Bu kuruluglarin yoksulluk sorunun ulus 6tesi
boyutta dile getirilmesine ve bu yonde ¢oziime yonelik ¢aligmalar yiiriitiilmesine katki
sundugu cesitli cevrelerce ifade edilse de 1980’li yillarda degisim gosteren iktisadi
politikalarin sonucu olarak oOzellikle Tiirkiye’nin de iginde bulundugu azgelismis
tilkelerde yoksul ve zengin arasindaki u¢urumunun giderek acildigi goriinen bir
gercekliktir. Mevecut neoliberal politikalar serbest piyasa araciligi ile ekonomik
kalkinmay1 ve biiylimeyi hedeflerken bu biiylime ve zenginlesmeden yalniz sermaye
sahibi bir grup varsilin pay aldigi, emegin yabanci sermaye i¢in ucuz isgiicli olarak
degersizlestigi, bu sebeple diisiik ticretle ¢alisan kesimin ge¢im zorlugu yasadigi, hatta
‘calisan yoksul’ kavraminin sosyolojik boyutunun tartisildigi ve gelir esitsizliklerinin

artarak devam ettigi goriilmektedir.

Uluslararas1 kuruluglarin kendi yiiriittiigii ve yayinladigi ¢alismalar da bu yoksullugun
derinlestigi tezini dogrular niteliktedir. Diinya Bankasi’nin yaymladigi raporda 1960
yilinda en zengin 20 iilkede kisi basina diisen gayri safi yurt i¢i hasila (GSYIH) nin en
fakir 20 tilkedekinin 18 kat1 oldugu; 1995 yilina gelindiginde ise bu oranin 37 katina
ciktig1 belirtilmektedir (2000:51). “Yoksulluk denince akla gelen ilk bolge olan Afrika’da
1990 yilinda 287,6 milyon insan a¢hk simirt altinda yasarken 2013 yilinda bu sayr 401
milyona yiikselmistir. Bugiin diinyada a¢lik siniri altinda yasayan insanlarin %52 sinin
Sahra-alti Afrika’da yasadigi tahmin edilmektedir” (Emin, 2016, s. 13). Tiirkiye’de de

yoksulluk verilerinde asagida belirtildigi sekilde benzer bir artis s6z konusudur;
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UNDP tarafindan her y1l yayimlanmakta olan ve insani gelismeyi, saglik ve
egitim gibi gelismenin ekonomik olmayan gostergelerini de dikkate alarak IGE
ile olcen 2010 insani gelisme raporuna gore, Tiirkiye Insani Gelisme
siralamasinda 0.754 indeks degeriyle bolge siralamasinda 16., Diinya’da ise 62.
sirada yer almaktadir. Egitim indeksinin gostergesi olarak, egitimde briit
okullasma oran1 %74.3, yetiskin okur-yazar oram1 %90 oranmiyla Avrupa &
Merkezi Asya’da 27. Diinya’da ise 83. sirada yer almaktadir. Saglik indeks
gostergesi olarak, dogumda yasam beklentisi 72.2 degeriyle Avrupa & Merkezi
Asya’da 19., Diinya’da ise 90. sirada yer alirken, gelir indeksi agisindan bolge
siralamasinda 12. Diinya siralamasinda ise 63. sirada yer almaktadir. Tiim bu
veriler Tiirkiye i¢in 2010 yilinda 0.754 lik bir insani gelisme degeri
olusturmaktadir (Yildirim 2011:67).

Bugiin gelinen noktada gelismis ya da azgelismis tiim iilkeler farkli siddetlerde de olsa
yoksulluk sorunu ile karsi karsiya kalmakta ve cesitli sosyal politikalar ile yoksulluk

sorunu ile miicadele yontemleri gelistirme ¢abasindadirlar.
2.3. Yoksulluga Iliskin Yaklasimlar

Yoksulluk kiiresellesmenin de etkisi ile ¢ok fazla boyutu ve farkli kurumlarla iligkisi olan
sosyal bir sorundur. Bu sebeple soruna agiklama getirmeye calisan teoriler de farklh
yonlerden ele almis ve soruna farkli yaklagimlar getirmeye ¢alismislardir. Buna karsin
genel cabalara bakildiginda tartismalarin temel iki temel karsit goriis etrafinda
sekillendigi goriilmektedir. Bu goriislerden ilki, yoksulluk i¢in yoksullarin kendilerini
sorumlu bulan kuramlar, digeri ise toplumdaki yapilarin yoksullugu tirettigini ifade eden

kuramlardir (Giddens, 2008, s. 397).

Yoksullugu kisilerin sorumlulugunda arayan goriiste, yoksulluk Giddens’a gore
bireylerin yetersizlikleri, beceri eksiklikleri, zayifliklar1 ya da giidii eksikliginden
kaynaklanmaktadir. Kisilerin, bulunduklar1 sartlar1 kendi gayretleri sonucunda elde
ettikleri 6n kabulii varsayilir. Bu yaklasimin tarihi olduk¢a eskiye dayanmaktadir. Diger
goriiste ise yoksullugun nedeni olarak yapisal siirecler gosterilir. Sistemin yoksulluk
yarattig1 diisiincesi hakimdir. Buna gore bireylerin yoksul olmalarinda kisisel bir rolii
yoktur, toplumun yarattig1 tabakalagsma sonucunda ortaya ¢ikan bir yoksulluk sorunundan
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so6z edilmektedir (Oktik, 2008, s. 26). Bu diisiince de ise kapitalizmin siirekli kari
artirmay1 amaglayan bu sebeple de esitsizlik yaratan bir ekonomik sistem olarak
goriilmesi, bireylerin ise sistemin magdur ettigi kisiler olarak yorumlanmasi yani

yoksullugun ekonomik sistemin bir kusuru olarak goriilmesi s6z konusudur.

Charles Murray, yoksullugu birey odakli agiklayan kuramcilarindan bir tanesidir. 1984
yilinda yaptig1 calismasinda, yoksullugun nedeni olan kisisel sorumluluk yiikledigi
bireylerin alt sinifa mensup olduklarini, bu grubun ¢alismak yerine devletlerin sosyal
yardimlarina yaslandiklarini ifade etmektedir. Murray’a gore refah devleti kisileri yardim
almaya alistirdig i¢in bir alt kiiltlir yaratmaktadir. Refah bagimlilar1 olarak tanimlanan
bu sinif ¢alismak yerine yardimlarla yetinmektedir (Giddens, 2008, s. 397). Bu goriis
kisilerin refah devletinin sagladigi konforlu imkanlardan faydalandiklarin1 ancak
calismalarina ve yasam kosullarini iyilestirmelerine engel bir durum olmamasina karsin
kendi sorumluluklarin1 almaktan kagindiklarini savunur. Ancak, yoksullugu kisilerin
gayretleri ya da gayretsizlikleri lizerinden agiklamak yoniinde bir egilim bireylerin iginde
bulundugu yapisal kosullart ve siirliliklarini goz ardi etmektedir. Herhangi bir sekilde
egitim, saglik, meslek edinme vb. imkani bulunmayan ve sosyal giivenlik sisteminin
disinda kalan ya da i¢inde bulunduklar1 toplum ile entegre olamayan bireylerin, aslinda
toplumun bir parcasi olarak goriilmemesi anlamini tasidigindan, yoksulluk sorununun
nedenlerinin sosyal, siyasal ve ekonomik sistemler gibi daha yapisal kosullarin gbz oniine
alinarak degerlendirilmesi gergege daha yakin bir yaklagim olacaktir. Bireyleri tekil
olarak, yapisal siireclerin etkilerinden bagimsiz diisiinme yoniindeki egilim, bireylerin
toplumsal bir varlik oldugu ve ayn1 sosyal hayatin bir pargasi oldugu kabulii ile ters diigen

bir bakis agis1 olarak degerlendirilmektedir.

Refah politikalarini elestiren bir baska goriis ise bu yaklasimin bir bagimhilik kiiltiirii
dogurdugunu iddia etmektedir. Bu diigiincenin neoliberal politikalarin yayginlagsmaya
basladig1 1980’lerde taraftar bulmus olmasi anlamlidir. Buna gore devlet desteklerinin
yaygin olmasmin, caligsabilir durumdaki bireylerin c¢alisma ve gayret etme
motivasyonlarin1 yok edecegini savunur. Bu nedenle devletin sosyal alanlara yonelik
harcamalarinin smirli tutulmasi gerekmektedir. Boylelikle insanlarin ¢alisma hayatina

daha ¢ok yonelmesi yoniinde tesvik edilecegi diisiiniilmektedir.
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Marsland, 6zellikle evrensel refah kosullar1 anlayigina karsi ¢ikmaktadir. Ona gore
gelirine bakilmaksizin, diisiik ya da yliksek kazangli fark etmeksizin toplumun geneli i¢in
refah saglama diisiincesi yanlistir. Ciinkii refah, kisileri pasivize eder, kendini gelistirme
diisiincesini koreltir. Ayrica devletin kaynaklarin1 kamuda kullanmasinin zenginliginin

oniinde engel teskil ettigini disiiniir (Oktik, 2008, s. 31).

Yoksullugun nedenini yoksullarin kendi 6znel kosullarinda arayan kuramcilardan olan
Oscar Lewis yoksullugu antropolojik tanimina atifla, bir kiiltiir kavrami ¢ergevesinde
tartismaktadir. Yoksulluk kiiltiirti, alt smifa ait davraniglar Dbiitiinii olarak
kavramsallastirilmigtir. Lewis, yoksullugun nedenini agiklamak {izere kavramsallastirdig
yoksulluk kiiltiiriinlin, igsellestirilmis diisiince ve davraniglar biitiinii oldugunu
vurgulamistir. Lewis'e gore yoksulluk kiiltiirii nesilden nesle aktarilan bir alt kiiltiir olarak

tanimlanir. Bu kiiltiiriin gelisim siirecini su kosullarda gérmek miimkiindiir;

1-Para ekonomisi, ticretli is¢ilik ve kar amaciyla tiretim, 2-Siirekli, biiyiik 6l¢iide
issizlik, 3- Diisiik iicretler, 4-Ya hiikiimet baskis1 ya da isteyerek sosyal, politik
ve ekonomik Orgiitlenmenin dar gelirli tabaka i¢in saglanmamasi, 5-Tek tarath
yerine ¢ift tarafli akrabalik sisteminin varligi, 6-Hakim sinifta servet birikimine
yonelen, alt tabakaya mensup olmanin kisisel yeteneksizlikten ileri geldigini

savunan bir deger yargis1 (Ozdogan, 2010, ss. 98-99).

Yoksulluk kiiltiirtinde bahsedilen bu kosullar kapitalist sistemin kiiltiirlinden ayrisarak
kendi ozellikleri ile yerlesmeye baslamaktadir. Lewis, yoksulluk kiiltliriinii “sinifsal
olarak ayrigmis, asir1 bireysellesmis kapitalist toplumda, yoksullarin yagamak durumunda
kaldiklar1 marjinal kosullara ve ortama hem bir uyum hem de bir tepki” (Sallan Giil ve

Giil, 2008, s. 69) olarak yorumlamaktadir.

Lewis yoksulluk kiltiirii kavramsallastirmasiyla biiyiiksehirlere gog ile gelerek kentin
¢cokiintii alanlaria yerlesmis kitlelerin ortak 6zellikler gdstermesi ile bu duruma dikkat
cekmek istemis, yoksullugu bir davranis bigimi olarak ele almis ve yoksullugun ortak
ozelliklerini vurgulamak istemistir. Yoksulluk kiiltiirii yaklagimina gore diinyadaki tiim
yoksul gruplar1 benzerlik gostermektedir. Yoksulluk kiiltiiriinden kurtulmak miimkiin
miudiir? Ya da yoksulluk c¢ekip de yoksulluk kiiltiirline sahip olmayanlar var midir?
Lewis’e gore tiim yoksullar yoksulluk kiiltiiriine sahip degildir. Yoksullar bir inanca,
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ideolojiye ya da bir smif bilincine tutunduklar veya inandiklari takdirde bu yoksulluk

kiiltiiriinden kurtulabileceklerdir (Erdem, 2003, s. 131).

Yoksulluk kiiltiirii yoksullugun aktarilmasina isaret etmekte ve sonraki kusakta
pekistirilmesi ve siirdiiriilmesi anlamini da igermektedir. Bu yaklasim doneminde ve
sonraki akademik ortamda olduk¢a genis bir taraftar kazanmistir. Ancak yoksulluk
kiiltiirine atfedilen 6zellikler, yoksulluk sorununun nedenine agiklik getirmekten ziyade
bir goriiniimden bahsetmekte, s6z konusu yoksulluk kosullarinin devam etmesindeki
siireglere vurgu yapmaktadir. I¢sellestirilmis davranis bicimlerinin neden ve nasil ortaya

ciktig1 konusu yeterince agik degildir.

Ozellikle toplumsal bir sorunu bir ‘kiiltiir’ tanim ile agiklamak, devlet ve toplumun
roliinli g6z ardi ederek sorumlulugu tekil bireylere indirgemek gibi bir yanilgiya sebep
olmaktadir. Bununla birlikte diinyadaki tiim yoksullarin ortak ozellikler tasidigi
varsayimi i¢cin daha genig alanda yoksulluk c¢aligmasina ihtiyag oldugu
degerlendirilmektedir. Ornegin Tiirkiye’de kentlerde ve kirsalda deneyimlenen yoksulluk
ya da ayn1 kentte olmasina ragmen farkli etnik kdkene sahip insanlarin deneyimledigi
yoksulluk, ortak ozellikler barindirabilecegi gibi ¢evresel kosullarin da farklilagmasi ile
ciddi farkliliklar gosterebilmektedir. Diger taraftan farkli etnik kokeni nedeni ile emek
piyasasinda yer alamayan kentli bir kisinin yoksullugu ile biiyiik kentlere kirsaldan go¢
ile gelmis kisilerin yoksullugu, taniminda da daha once ifade edildigi gibi, ¢ok fazla

degiskene dayandigindan farkli goriiniimler gosterebilir.

Ote yandan yoksulluk gibi derin ve ¢ok katmanli bir sorunu ‘kiiltiir’ gibi sinif dig1
kavramlar ile agiklamak yoksullugun sorun boyutunu agiklamakta yetersiz kalmakta,
yoksullarin da bu sayede marjinallesmesine ve iginde bulunduklar1 toplumdan
uzaklastirilmasina da mesru bir zemin yaratmaktadir. Kiiltiir, mekan ve sosyal psikolojik
unsurlarin  yoksulluk sorununu pekistiren 06zellikleri bulunmakla birlikte sorunun
kokeninde sinifsal konum esas olmak iizere ona bagl olarak 1rksal, kokene dayali, dinsel

vb. ¢ok ¢esitli ayrimciligin da oldugu ifade edilmektedir (Kaygalak, 2001, s. 124).

Yoksullugu yapisal nedenlerle iliskilendiren yaklasim sosyologlar tarafindan daha yaygin
olarak benimsenmektedir. Bu yaklasim bireylerin yoksulluk kosullarini kigisel gayretleri
ile asamayacagin1i One siirerken daha yapisal siireglerin yoksulluga neden oldugu
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vurgulanir. Yoksulluk olgusunu, Giddens’in ifade ettigi iizere “foplumdaki yapisal
glicler-sinif, toplumsal cinsiyet, etniklik, mesleki konum, egitim diizeyi” (2008, s. 398)
gibi bir ¢cok degisken ve kosullar ile iliskilendirerek aciklar. Buna gore yoksullugu
bireysel nedenlerle aciklayan, hirs yoksunu ya da bagimli yasayan insanlarin
konumlarinin aslinda sinirlandirilmis olduklari1 gergegine dikkat c¢eker. Dolayisiyla
calismak yerine yardimlara bagimli olarak goriilen insanlar, aslinda kisitlanmig
olmalarinin bir sonucu olan giidii eksikligi ya da zayiflik olarak goériilmektedirler. Bu gibi
sinirlar nedeniyle kisiler, gayretsizliklerine ya da tembelliklerine bagli olarak degil
toplumdaki esitsiz kosullarla, orantisiz iicretlerle ve adaletsiz dagilim ile yoksulluga
mecbur birakilmakta yani kisitlandirilmaktadirlar. Bu diisiince temelde Marksist goriise
dayanmaktadir. Marksizm yoksullugu, ekonomik sistemin bir sinifin digeri tizerindeki
tahakkiimii ve somiiriisii izerinden agiklayan ¢atismaci bir yaklasimla yorumlamaktadir.
Dolayisiyla yoksulluk yapisal siireglere bagl oldugundan mevcut kapitalist sistem var
oldugu siirece yoksulluk sorununda da siirecegi diisiincesi hakim goriistiir (Oktik, 2008,
s. 35).

Yapisal siireclere vurgu yapan catismaci yaklasim, yoksullugun neden ve hangi
kosullarda ortaya ¢iktigin1 anlamaya ve aciklamaya egilir. Kapitalizmin yarattigi bu
yapisal esitsizlik durumu yoksullugun da sebebi olarak agiklanir. Clinkii “siirekli sermaye
birikimi ve simirsiz kar amacinda olan kapitalizm bu amacina ulagmak igin de bir nevi
diisiik is¢i ticretleri politikasini benimser” (Demirtiirk vd., 2011, s. 36). Bu durum ile
emek ve sermaye sinifi arasindaki ugurumu derinlestiren bir siire¢ goriiliir. Sermaye sinifi
emekei smifin iirettigine el koyarak zenginlesir. Siniflar arasindaki bu ¢eligki kapitalist
sistemin devamliligin1 saglayan temel mantiktir. Yani kapitalizm emegiyle ortaya
cikardiginin daha az1 kendisine pay verilen, sermayenin de bu sayede biiylidiigii siniflar
aras1 ¢atigsmaya, miicadeleye dayanir. Emek yogun iiretim faaliyetlerinde ¢alismasina
karsin, diisiik licret kazanan emekg¢i sinifin yoksullugu da bu miicadele siirecini temel

alarak aciklanir.

Emek ve sermaye sinifi arasindaki smifsal ¢atisma yani gelirin orantisiz dagilimi
nedeniyle ortaya ¢ikan esitsizlik durumu yoksullugun nedeni ile iliskilendirilmektedir.
Yoksulluk esitsizlik ile iliskilendirilse de esitsizlik durumunun toplumdaki goriiniimii

olarak cesitli sekillerde yoksulluk/yoksunluk hali karsimiza ¢ikmaktadir. Daha net bir
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ifadeyle esitsizlik durumunun derinlesmesi yoksulluk sorununa yol acan esas nedendir.
“Esitsizlik sadece gelirin adaletsiz paylastiriimasindan ibaret degildir. Servetin adaletsiz
paylastirtlmasi, saglhik ve egitim hizmetlerine erigim imkanlarindaki farkhiliklar,
bolgelere, dinlere ve irklara goére yapilan ayrimciliklar da esitsizlik kavraminin

bilesenlerini olusturmaktadwr” (Emin, 2016, s. 2).

Adaman ve Keyder’in 2006 yilinda, kent i¢i yoksullar tizerine altt metropol sehirde
yiiriittiikleri genis kapsamli nitel ve nicel ¢alismalarin sonucunda hazirladiklari raporda,
yoksullugun yapisal nedenlerine iliskin tespitlere yer verilmistir. Raporda ¢ok cesitli
gerekeeler belirtilmekle birlikte 6zellikle ekonomik alanda karsilagilan nedenler su

sekilde tespit edilmistir;

Yiiksek issizlik oranlart (su anki yiiksek biiylime oranina karsin); enformel ile
formel yapinin ig-ice bulunmasi; mevsimsel emek taleplerinde yasanan
dalgalanmalar; kadinlarin emek piyasasina katilim oranlariin disiikligii; ¢ocuk
emeginin yiiksek oranda kullanimi; sendikal haklarda yasanan erozyon; gelir ve
servet dagiliminda yasanan esitsizlikler; bolgesel gelisim farklar1 (Adaman ve
Keyder, 2006, s. 124).

Yoksulluga yapisal siireglerden ¢oziimleme yapan bir diger isim ise Wilson’dur. Wilson
yoksulluk yasayan insanlar i¢in ‘smif altr’ tanimlamasimi kullanir. Simif altt kavrami
“kapitalist emek, sermaye iliskileri ve bunlara bagh sinif ve mekdnsal ayrigma
stireclerinin  bir sonucu olarak olusan dislanma bicimlerini analiz ederken
kullanmilmaktadir” (Aytag, 2016, s. 140). “Isgiicii piyasasinin ve meslek yapisinin disinda
kalanlar, uzun siiredir issiz olanlar, sug¢ isledigi icin toplum disina itilmigler, normal disi
davramis kaliplarini benimseyenler, yeterli egitimi ve is deneyimi ve/veya mesleki
vetenegi olmayanlar ve uzun siiredir sosyal yardimlarla yasayanlar bu kapsamdadir”
(Sallan Giil ve Giil, 2008, s. 64). Buna gore etnik kimlikleri nedeni ile toplumun geri
kalan1 ile biitlinlesememis, egitimsiz birakilmis ve ‘normal dis1” olarak goriilen
davraniglar1 nedeni ile kentin kenar mahallelerine sikistirilmig farkli etnik kimlikler bu

smif alt1 olarak goriilen ve sosyal yardimlar ile ge¢inen kitleye karsilik gelmektedir.

Ozellikle kent yoksulluguna deginen Wilson smif altinin irksal 6zelliklere indirgenmesini
reddederken kentte degisen ekonomik iliskilere dikkat ¢cekerek bu kosullari ortaya ¢ikaran
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yapisal dgeleri irdeler. Bunlardan demografik, toplumsal, mekansal ve ekonomik 6geler
smif alt1 diye anilan kitlenin genislemesinde etkin rol oynamaktadir. Etnik ayrimcilik,
kirdan kente go¢ nedeniyle farkli etnik kdkenlerin kentlerde artmasi kentsel yoksullugun
da belirli bélgelerde goze ¢arpmasina yol agmaktadir (Wilson, 1987, ss31-60’den akt.,
Aytag, 2016, s. 141).

Yukarida ifade edilen ¢esitli goriislere tarihsel siiregleri icerisinde bakildiginda, zaman
igerisinde ¢esitlendigi, kuramcinin bakis agisina gore farkli boyutlarin etrafinda
sekillendigi, zamanla da zenginlestigi goriilmektedir. Yaklasimlarin son donemde daha
cok yoksulluk kiiltiirii, alt smif, dip sif, bagimhilik kiiltiirti, refah bagimlilar1 gibi
kusurun bireyde ya da kiiltiirde arandigi yaklagimlarin refah devleti anlayisinin sona
ermesi ve neoliberal politika uygulamalarinin agirlik kazandigi déneme denk gelmesi,
aslinda dogrudan ekonomik sistemin gec¢irdigi doniistimle iliskilidir. Kiiresellesmenin hiz
kazandig1 bu donem yoksulluk tartigsmalarinin ayn1 zamanda uluslararasi alanda da sikca
giindeme geldigi bir donemdir. Devletin sosyal yardim alanindan gorece geri ¢ekilmesi,
ozellikle piyasa serbestligi ve kayit disi sektoriin artis gostermesi yoksullugun da

derinlesmesine hatta calisan yoksul bir kesimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
2.4. Kiiresellesme ve Yoksulluk

1980’11 yillarda neoliberalizmle birlikte adini siklikla duydugumuz kiiresellesme
kavrami, aslinda tilkeler arasi iligkilerin gecirdigi degisimi ifade etmektedir. Kesin ve net
bir tanimi1 zor olsa da en agik ifade ile kiiresellesme, tiretilen mallarin, hizmetlerin ve
sermayenin diinya iizerindeki hareketliliginin artmasi ve sinir otesi iliskiler ile karsilikli
ekonomik biitlinlesmenin saglanarak yerelin diinya piyasalarina erismesi, diinyanin ¢esitli
bolgelerindeki uluslarin iletisim ve karsilikli etkilesiminin artmasi sonucu tiim diinya
devletlerinin birbirleri ile bagimli hale gelmeleri siirecini ifade etmektedir (Kivileim,
2013, s. 221). Kiiresellesme siireci ilk olarak ekonomik siiregleri akla getirse de
teknolojik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda da hizli ve kokli degisimler yaratmis ve
yaratmaya da devam etmektedir. Bu nedenle kiiresellesmeye farkli tanimlamalar ile

yaklagsmak miimkiindiir.

Kiiresellesme siireci kapitalist bir ekonomik diizene dayandigindan birgoklarinca
kapitalizmin bir evresi olarak goriilmektedir. Sivanandan’in tanimi da kiiresellesmeyi
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kapitalizmi ile iligkilendirerek agiklar. Ona gore kapitalizmin son asamasi olarak
sOmiirgecilik tanimlanir, kiiresellesme ise bir siire¢ ve bir tasart olarak bu somiirgecilik
anlayisinin son asamasi kabul edilir (Sivanandan,1998/1999:18—19’dan akt.; Askin,
2011, s. 12). Roman topluluklarinin da yoksullugu incelenirken yoksulluga yol acan
yapisal ekonomik kosullarin yani gilinlimiiz kiiresel kapitalizminin anlasilmasi,
kapitalizmin bu asamasinin ulus devletler agisindan sonuglarinin irdelenmesi, dolayisiyla
yoksulluk sorunun da makro bir perspektiften bu esitsiz giic ve somiiri iligkileri

baglaminda anlasilmasi gerekmektedir.

Bireyler, toplumlar ve devletler arasindaki iliskilerin yogunlastig1 kiiresellesme stireci,
devlet politikalar ile ilgili, sermayenin de uluslararasi serbest piyasada hareketliliginin
arttig1, global piyasa giiclerinin uluslararasi alanda s6z sahibi oldugu ‘yeni diinya
diizeni’ne isaret etmektedir (Selen, 2002, s. 2). Bugiin kiiresellesmenin geldigi noktada
iletisim teknolojilerindeki gelismeler oldukca etkili olmustur. Giddens, diinyanin ¢esitli
yerlerindeki insanlar arasindaki etkilesimin hizla artmasinin bilgi ve iletisim
teknolojisindeki gelismeler sayesinde yasandigini, bunun da kiiresellesme siirecinin
hizlanmasina katkida bulundugunu ifade etmektedir. Kiiresel iletisimdeki bu patlama bir
dizi gelismeyi de beraberinde getirerek zamanin ve mekanin yakinlagmasina yol agmistir
(Giddens, 2008, ss. 84-85). 1991 yilinda Sovyetler Birliginin dagilmasi ile komiinizmin
¢okiisii, Dogu Bloku {ilkelerini Bat1 tipi ekonomik sistemlere yoneltmis ve tek kutuplu
bir diinya olma yolunda siirecin hizlanmasinda itici bir neden olmustur (Giddens, 2008,
s. 91). Boylelikle diinyada tek ekonomik sistem olarak kapitalizm, alternatifini de yok
ederek kendini giiclendirmis, gelismekte olan tilkelerin ekonomileri de uluslararasi pazar
ekonomisinin egemenligine boyun egmistir. Bu ilkelerin uyum siireglerini de IMF,

Diinya Bankas1 gibi ulus 6tesi kuruluslar tistlenmistir (Saylan, 2003, s. 214).

Diinya iilkelerinin kisa ve uzun vadeli sermaye akisina iliskin uygulanan kisitlamalarin
kaldirilmas: ile ulusal piyasalarin diinya piyasalarina yonelmeleri saglanmistir. Bu
yonelim sermayenin uluslararasi alanda dolagiminin artmasina neden olmus ve diinya
mali agidan bu haliyle tek bir ekonomik piyasa durumuna gelmistir (Memis, 2014, s. 146).
Kiiresellesme siireci ve kutuplu diinya diizeninin komiinizmin ¢okiisii ile sona ermesi,
iilkelerin gelismislik diizeyleri degismeden, esitsiz bir gelisme seyri ile kapitalizmin

kendini yeniden iiretmesine, sistemin iddiast olan yoksulluk ve esitsizlikleri ortadan
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kaldirmak yerine giderek artmasina katki sunmustur. Gii¢lii bir ekonomiye sahip gelismis
iilkelerde genis boyutta zenginlik ve refah artis1 yasanirken, gelismekte olan iilkelerde
diinya iilkelerinin ¢ikarlarimi ‘diizenleme’ gorevini iistlenen cokuluslu sirketler ve
kuruluglarin siyasi baskilar1 ile somiirii diizeni siddetini artirmis ve halihazirda iilke
icindeki smiflar arasindaki esitsizligin ve kirda ve kentteki yoksullugun siddetinin

katlanmasina hatta bazi kesimler i¢in yoksullugun kalic1 hale gelmesine sebep olmustur.

Batinin ekonomik, askeri ve siyasi giliclinli geri kalanlar {izerinde kullanarak
hegemonyasinin baskin geldigi bu yeni kiiresel diinya diizeninde artik ulus devletler degil
egemen devletlerin ¢ikarlarina hizmet eden devletler tstii sirketler, kuruluslar s6z sahibi
konumdadir. Uluslararast Para Fonu (IMF), Diinya Ticaret Orgiiti (WTO), Diinya
Bankas1 (WB) gibi kuruluslar serbest piyasanin c¢ikarlarini gelismis devletler yararina
gozetmek ve sekillendirmek {izere yapisal uyum programlarini uygulamaya koymustur.
1980’11 yillarda yayginlasan bu programlar tiim iilkelerin kiiresellesmeye entegre olarak,
emek ve sermayenin Ozgir dolasimi, devletin belirli alanlardan g¢ekilmesi ile kamu
hizmetlerinin smirlandirilmas1 ve diinyanin tek ve biiylik bir serbest pazar haline
gelmesinin refah artis1 saglayacagi ve yoksullugu hafifletecegi, diilnyadaki zenginligin bu
liberal piyasa anlayist ile artacagi iddiasi tagimaktaydi. Ancak uygulanan makro
ekonomik politikalar gelismis iilkelerin kaynaklarini artirirken; gelismekte olan iilkeleri
acik pazarlara doniistiirmiis, ekonomilerini ise ucuz isgiici ve kaynak haline
dontistirmistiir (Chossudovsky, 1999, s. 42). Dolaysti ile kiiresellesmenin yoksullugu
azaltmak ve refah artisina katki saglamak sOyle dursun, diinyanin aghik ve derin
yoksullukla daha fazla bogustugu gergegiyle kars1 karsiya kaldigi, keza ¢alisan yoksul
kavraminin da bu gercekligin bir gostergesi olarak tezahiir ettigi bir tablo ile kars1 karsiya
kaldigimiz tartismasiz bir gergektir. Buna gore bu sistemde ayricalikli biiyiik bir azinlik
diinyadaki servetten ylikliice bir pay alirken, diinya niifusunun biiyiikk ¢ogunlugu bu

zenginlikten yeteri pay1 alamamaktadir.

Uygulanan yeni-liberal politikalar sonucu, issizligin artmasi; reel ticretlerin
diismesi, kirsal kesimde, ozellikle kiiclik koyliilerin topraksizlasmasi ve
destekleme politikalarinin kapsaminin gerilemesi; devletin sosyal alana yonelik

harcamalarinin daraltilmasi ve parasiz sunulan bir¢ok “kamu hizmeti’nden bedel
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Odeyerek yararlanilmasi gibi, boliisiim iliskilerinde doniisiimler ortaya ¢ikmistir

(Boratav, 2010:33-8’dan akt. Askin, 2011:23).

Bu doniisiimler kapitalist sistemde 6zellikle emek yogun sektorlerde yer alan kesimin
magduriyetinin artmasina, siniflar arasindaki ugurumun derinlesmesine ve yoksulluk
kosullarinin agirlagsmasina neden olmaktadir. Bundan da ise en ¢ok mevcut sistemde
tutunmakta giicliik ¢eken toplumun en dezavantajli kesimleri etkilenmekte ve sistemin

disina itilmektedir.

1980’11 yillardan itibaren bu neoliberal politikalara yonelik cesitli elestiriler ortaya
¢ikmigtir. Bunlar 6ncelikle yeni mali politikalarin gelismekte olan iilkelerin biiyiimesine
yol agmamasi, faiz ve doviz kuru serbestliginin enflasyon yaratmasi ve bu durumun
iilkeye gelecek yatirimlari, dolayisiyla iilkenin ekonomik gelismesini olumsuz etkilemesi,
kamu reformlarinin issizlige yol agmasi ve gelir dagiliminin bu denli bozulmasinin
milletlerin yagam standartlarinda diisiise yol agmasi olarak gosterilebilir (M. Sahin, 2005,
s. 130).

Tiirkiye de benzer ekonomik siireclere maruz kalmakla birlikte, 24 Ocak 1980'de alinan
istikrar kararlar1 ile hem ekonomik alanda hem de sosyal hayatta goriilen kapsamli bir
doniigiim siireci gegirmistir. Pesinden 1990°larda krizler ile ekonomi kii¢iilmiis, issizlik
artis gostermistir. Diinyada yasanan kiiresellesme siireci ve neo-liberal diizenlemelerle
birlikte disiiniildiigiinde Tiirkiye’de gelir dagilimindaki esitsizlik ve dolayisiyla
toplumsal siniflar arasindaki fark artarak en ¢ok da yoksullarin kosullarinin agirlasmasina
neden olmustur (Giirses, 2007, s. 60). Bununla birlikte niifusun avantajli bir kismi
ayricaliklt konumunu korurken, dezavantajli kesim yoksulluk sorununun beraberinde
aclik, ayrimcilik, sagliksiz yasam kosullart ve dislanma sorunlarina da maruz

birakilmaktadir.

Piyasalardaki biiylimeye ve ekonomik hacmin bu denli artmasina ragmen ayni paralelde
yoksulluk ve esitsizligin de artis gosterdigi goriilmektedir. Ozellikle modernlesme sonrast
donemde ortaya ¢ikan yoksullugun yeni formlari, mutlak yoksulluk olgiitlerinden farkl
olarak modern hayatin cesitli imkanlarindan geri kalmay: ifade eden goreli kosullara

isaret etmektedir. Artik kavram, gelir gider hesabi yapan maddi hesaplamalara
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indirgenmek yerine yoksullugun ekonomik oldugu kadar sosyal de bir problem oldugu

ve ihtiyaclarin bu nedenle daha kapsamli anlagilmasi gerektigi anlayisina devsirmistir.

Yoksullugun bu denli agik tezahiirleri 6zellikle tiiketim toplumu baglaminda iginde
bulundugumuz donemin ozellikleri ile diisiintildiiglinde kisileri, esitsiz kosullar ile bas
basa birakmakta ve iginde bulunduklari toplum ile baglarmin zayiflamasina neden
olmaktadir. En temelde ekonomik ancak beraberinde insanca yasam i¢in gerekli diger
imkanlardan uzak kalan kisiler giderek toplumun disina itilmektedir. Ekonomik giiciin
yoklugu ya da zayiflig1 olarak yoksulluk dogrudan bir dislanma problemi degilse de bu
durumun kendini gosterdigi bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yoksulluk kosullari
arttik¢a toplumdan dislanma riski da artig gostermektedir. Sonug olarak yoksulluk, kisileri
toplumun kalan kesimleri ile ayristirdigindan bir oOtekilestirme, dislama gibi genis

kapsamli olumsuz sonuglar yaratmaktadir.
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3. DISLANMA

3.1. Dislanmanin Tanim

Yoksulluga dair bakis agilar1 zaman igerisinde 6zellikle kiiresellesme siiregleri ile birlikte
degisime ugramistir. Mutlak yoksulluk kavrami yerini zamanin kosullarina gére goreli
yoksulluga birakmis, simdi ise klasik yaklasimlarin da agiklamakta yetersiz kaldigi
kiiresel diizeyde yoksullugun farkli nitelikleri tartisitlir olmustur. Buna dair
yaklasimlardan bir tanesi kavramin yerini alan toplumsal diglanma yaklagimidir.
Toplumsal digslanma bir yoksulluk anlatis1 olarak toplumsal sorunlari agiklamak igin
kullanilmaktadir (Karaman, 2019, s. 53). Klasik yaklagimlar iginde yoksulluk bulundugu
donemin kosullarinda esas olarak gecinmek, yasami idame ettirmek i¢in gerekli olan
temel ihtiyaglara erisememek iizerinden aciklanmaktaydi. Ancak degisen diinya diizeni
ve kiiresellesme, farkli cografyalarda kendine 0Ozgii kosullar meydana getirmis,
esitsizligin gorlinlimleri de degisen ekonomik sistemler ile birlikte farklilik géstermistir.
Bu nedenle toplumsal dislanma kavraminin neoliberal politikalarin hayata gecmesi ile es

zamanli olarak ortaya ¢iktig1 soylenebilir.

Kapitalizmin yeni ve farkli bir gériiniimii olan kiiresel kapitalizm ya da diger bir ifade ile
kiiresellesme gegmisten beri var olan yoksulluk ve esitsizlik sorunlarini farkli bir boyuta
tasimis ve Oniline gegilemeyecek kadar biiyliik bir boyuta getirmistir. Sosyal devlet
anlayisinin sona ermesi, sosyal alanda uygulamaya konulan politikalar1 da kisitlamis ve
yeni sosyal sorunlar ortaya ¢ikararak farkli odaklara yonelmistir. Bu siirecle birlikte
ortaya ¢ikan yeni bir sosyal kriz olan diglanma kavrami da aslinda sinifsal 6zelliklerden
uzak ve bu catigmayr da Orten, daha genis boyutlar1 olan bir kavram olarak ifade
edilmektedir. Bu durumun neoliberal politikalarla iligkisi gelismekte olan iilkelerde daha

belirgin sekilde goze ¢arpmaktadir (Tartanoglu, 2010, ss. 6-7).

Tanim ilk olarak 1974 yilinda Fransa’da Chirac Hiikiimetinin Devlet Bakani Lenoir
tarafindan i¢inde bulundugu cagin sosyal giivenlik sistemlerinin disinda kalan kesimini
ifade etmek amaci ile kullamlmustir. Tk kullanildig1 dénemin kosullarinda ekonomik

nedenden bagimsiz olarak yalnizca sosyal iligkilerin zayiflamasi cergevesinde bir
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dislanma siirecine vurgu yapmistir. Bireylerin toplum ile baglarmin zayiflamasi siireci
one ¢ikmaktadir (Silver, 1995, s.63’den akt.; Tartanoglu, 2010, s.3). Kavramin Fransa’da
kullanilmaya baslamasi1 sonrasinda Avrupa’da issizligin artmasi, go¢ sorunsali, refah
devletinin 6nemini yitirmesi gibi bas gosteren sorunlar toplumsal diglanma kavramai ile
konusulur olmustur (Sapancali, 2005, s. 60). Bu sayede Avrupa’da da kabul goren kavram

yaygin bir kullanim alanina sahip olmus, Avrupa Birligi literatiiriinde yer bulmustur.

Sapancali’ya gore toplumsal dislanmishik “belirli kesimlerin toplumsal biitiiniin ve
sermaye birikimi stirecinin disinda kalip, ekonomik biiyiimeye yaptigi katkidan esit
vararlanamamasi” (2005, s.53) olarak tanimlanmistir. Bu agidan ele alindiginda
toplumsal dislanmishgin goreli yoksulluk kavrami ile yakin iliskilide, refah devletini
elestiren bir yaklasim oldugu ancak daha kapsamli bir yoksunluk halini ifade ettigi
anlasilmaktadir. Akin ise toplumsal dislanmay1 “bireyin veya belirli bir grubun toplumla
olan iliskilerinin veya farkli sosyal kurumlarla olan baglarinin zedelenmesi veya

’

kopmasi” olarak tanimlarken devletin islevine deginmistir. Ciinkii devlet, kisiler ve
toplum arasindaki sosyal iliskileri korumakla yilikiimliidiir (Akin, 2009). Devletin
topluma ve vatandaslarina Kkarsi sorumluluklar1 bulunmakta olup toplumun
biitlinlesmesinin onitindeki engelleri ortadan kaldirmak ve biitiiniin huzur ve gilivenligini
saglama gorevi bulunmaktadir. Bu konuda gereken tedbirler ise gelistirilecek politikalar

ile alinmalidir.

Toplumsal diglanma kavrami bugiin, ¢esitli nedenlerden dolay1 toplumdaki egitim, saglik
ve kiiltiirel alanlarin disinda kalma, iiretim siireglerine dahil olamama gibi ¢ok sayida
alandan mahrum kalmay1 ifade eden, ¢ok yonlii bir tanim olarak daha yaygin bir kabule
sahiptir (Seyyar, 2008, s. 423). Tanim esitsizlik, issizlik, yoksulluk, ayrimcilik gibi daha
kapsamli sorunlar1 agiklamak icin kullanilmaktadir. Daha genel bir ifadeyle toplumsal
dislanma bireylerin i¢cinde bulunduklari toplumla cesitli sekillerde bag kuramamalarini
ifade eden bir kavramdir (Marshall, 1999, s. 150). Kavramin ¢ok yonli ve farkli
unsurlarla kompleks bir iliskisinin bulunmasi nedeni ile genel bir tanimlama yapabilmek
giictiir. Bu nedenle diglanma sorununu ifade ederken yapisal ve bireysel 6zellikler

biitiiniiyle degerlendirilerek iliskisellik agiklanmalidir.
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Toplumsal olarak diglanmiglik hali birey 6zelinde “kendi varligimin soyut ve somut
anlamini toplumsal varolus iginde yitirmesi” (Kili¢ Y1ldiz, 2009, s. 427) ya da yitirilmesi
olarak ifade edilmektedir. Kisilerin hayata geldikten sonra i¢inde bulunduklar: birlikte
yasadiklar1 toplum tarafindan deger ya da kabul gormemesi, c¢ok temel insani
ihtiyaclarindan mahrum birakilmasi olarak da goriilebilir. Keyder ve Adaman’a gore bu
sorunun ortaya c¢ikardigi olumsuz sonuglar su ifadelerle carpict bir sekilde ifade

edilmistir:

Bu durum bu kesimin bir yandan emek piyasalarina, gelir getirici faaliyetlere,
egitim ve 6gretim imkanlarina ulagiminda zorluklar yagamasini getirirken, diger
yandan da toplumsal ve c¢evresel aglar ve etkinlikler kurmasinda engeller
olusturmaktadir. Bu kesimin elindeki gii¢ oldukca sinirli olup, karar alma
stireclerine katilimi sinirlt gerceklesmektedir; dolayisiyla da bu kesim genelde
kendini gligsiiz ve gilinlik yasamini etkileyecek kararlarin aliminda kontroli

elinde tutmaktan aciz hisseder (2009, s.6).

Toplumsal dislanma durumunda toplumun genelinin faydalandigi imkanlardan esit
sekilde istifade edememe hali s6z konusudur. Bu haliyle bireylerin toplumun cesitli
alanlarinin birinden ya da bir¢ogundan yoksun birakilmasi, yani bireyler arasinda
esitsizlik hali s6z konusudur. Bireyler toplumsal hayatta vatandaslik haklarindan
kullaniminda siirlandirilmis, seceneksiz birakilmiglardir. Toplumsal dislanmaya yol
acan nedenler cogunlukla ekonomik yapiya odaklanmaktadir. Ancak dislanma her
cografyada her donemde farkli ve 6zgiin 6zellikler gostermektedir. Bu nedenle nedenler
arasindaki iligkisellik ancak belirli bir grup oOzelinde degerlendirildiginde
aciklanabilmektedir. Aksi halde dislanmanin unsurlar1 ve nedenleri arasinda genel gecer

ortak bir baglant1 kurmak miimkiin olmamaktadir.

Toplumsal diglanmanin ¢ok yonlii anlamu itibari ile ortak bir tanim yapilamamaktadir.
Ancak tiim ifadelere bakildiginda ortak olan nokta bireylerin temel ihtiyaclarinin
karsilanamamasidir. Temel ihtiyaclardan kasit, gelir gider hesabina dayanan klasik
anlayisin 6tesinde toplum igerisinde iliski kurmanin, sosyal biitiinlesmenin engellenmesi,
temel haklara erisimin sinirlandirilmasi durumlarina isaret eder. Yani sosyal hayatin bir

parcast olan bireyin toplumsallagsmasinin Oniinde yaratilan engeller s6z konusudur.
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Cesitli  yonlerden toplumsal diglanmadan s6z edilebilirken issizlik, yoksulluk,
egitimsizlik, yaglilik, engellilik, cinsiyet gibi etkenler toplumsal dislanmanin nedenleri
olarak goriilebilir. Bu etkenler arasinda dogrudan neden sonug iliskileri kurmak giictiir.
Hangi unsurun ne derece dislanmaya neden olacagi i¢inde bulunulan toplumun yapisal

kosullart ile ilgilidir.

Giddens, toplumsal diglanmanin, sosyologlar tarafindan esitsizlik sorununu yaratan yeni
kaynaklara vurgu yapmak icin bireylerin toplumun geneliyle biitiinlesmesinin
engellenme bigimlerini ifade etmek igin ileri strildiigini belirtir (2008, s. 402).
Diglanmanin ekonomik, politik, kiiltiirel, cografi, kisisel vb. ¢ok ¢esitli nedenlerini
siralamak miimkiindiir. Sosyo-ekonomik durum, dini inang, etnik koken, cinsiyet,
cinsiyet kimligi, saglik durumuna ya da yasa bagli ayrimec1 uygulamalar gibi pek ¢ok
durum bir toplumun {iiyelerini toplumdan diglanma tehdidine maruz birakabilir (Akkan
vd., 2011, s. 23). Yapisal nedenler ise isgiicii piyasalarin gegirdigi degisimler, gelir
dagilimdaki adaletsizlik, yoksulluk ve esitsizlik, sosyal hizmetlerin yetersizligidir (Tokol,
2015, s. 43). Bu nedenlerin yalnizca biri diglanmaya yol agabilecegi gibi genellikle

sayilan nedenler arasinda karsilikli etkilesim goriilebilmektedir.

Kiiresellesme siireci toplumsal hayatin genig bir alaninda doniisiimlere yol agmustir.
Teknolojide meydana gelen gelismelerle iiretim uluslararas1 boyuta tasinmis ve emek
piyasasinda da bu sayede doniisimler goriilmistiir. Artik kitlesel liretim sayesinde
isgliciinin ~ kosullar1 da  farklilasmustir. Uretim  siireci  farkli  cografyalarda
yuriitiilebildiginden, ucuz emegin oldugu ilkelere tasinmig {iretim maliyetinin
diisiiriilmesi saglanmis ve bu durum kar1 artirmanin yontemi olarak siirdiirtilmiistiir
(Parlak, 2000, s. 666). Bu durum ucuz ve giivencesiz ¢alisma sartlari, igsizlik gibi emegin
aleyhine sonuglanmistir. Piyasada kuralsizlasma olusmus, sermaye ve emek arasindaki
kutuplagma ve devletlerin emek siireci lehine politikalar1 zayiflamistir (Koray, 2008, s.
281). Esnek calisma tiirlerinin uygulanmaya konmasi ile maliyet, is¢i sayis1 ve sosyal
yardimlarin diisiiriilmesi gibi standart dis1 diisiik ticret politikas1 benimsenmistir. Bu
politika ile isciler diisiik licretlerde rekabete mecbur birakilmis, 6te yandan artan issizlik
piyasa disinda kalan biiyiik bir isgiicii ordusu yaratmistir. Piyasada meydana gelen bu
dontisiim ile ortaya ¢ikan calisma kosullart yeni magdurlar yarattigindan toplumsal

dislanma yaratan onemli bir neden olarak karsimiza ¢ikmistir. Ayrica issizlik sorunu,
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ozellikle kentlerde yasayan vasifsiz isgiiclinii kayit dis1 sektdrlere yonelttiginden ge¢im
sikintis1 yasayan bir¢oklarinca istihdam alani haline gelmistir. Bu durumun en kritik
sonucu ise hem ekonomik hayattan hem de toplumsal hayattan bir kopus siirecini
dogurmasi olarak diisiiniilmektedir. Ancak kisilerin ekonomik hayata dahil olmasi
dislanma riskini ortadan kaldirmak i¢in tek basina yeterli olmamaktadir. Keza kentsel

yoksulluk bu durumun en somut kaniti olarak gosterilebilmektedir.

Gelir dagilimdaki esitsizlik ve diizenli gelirden mahrum olmak kuskusuz sosyal
dislanmanin nedenlerinden en onemlileridir. Kisilerin gelir durumu, hayati ve sosyal
ihtiyaglarin karsilanarak toplumsal hayatin bir parcasi olarak yasami siirdiirmede islev
gormektedir. 1980’ler sonrast uygulamaya konulan ekonomi politikalari orta sinifi diisiik
gelir grubuna indirmistir. Kuskusuz kiiresel kapitalizmin piyasa odakli mantig1 gelir
dagilimdaki adaletsizligi derinlestirdigi ve mevcut esitsizlikleri artirdigi apagik
goriilmektedir. Tirkiye de bu siiregle birlikte is¢i ve memurlardan olusan diizenli gelir
sahibi emek is¢ileri gelir adaletsizliginin bozuldugu bir doneme girmistir. Bir toplumda
gelir dagilimi arasindaki ugurum artarsa sosyal sorunlarin ortaya ¢ikma ihtimali de
artmaktadir. Bu nedenle gelir dagiliminin dengelenmesi yoniinde esitsizlikleri azaltacak
ve disiik gelirli kisilerin refahin1 da genel seyre gore artiracak faaliyetler onem

kazanmaktadir (DPT, 2001, s. 2).

Ekonomik bir durumun 6tesinde gelir esitsizligi iilkelerin politikalarinin bir ¢iktisi, bir
sonucudur. “Yalmiz iiretim araglarimin miilkiyeti degil, kamu hizmetlerinin diizeyi,
toplumsal geleneksel iliskiler; isgiiciiniin orgiitlenme diizeyi ve yatay ve dikey
hareketliligi, siyasal katilma bi¢imleri ve tiim bunlarin evrimi gelir dagilimini belirler.
Gelir dagilimi bunlarin bir sonucu ve gostergesidir” (DPT, 2001, s. 3). Cakir, bireylerin
gelirlerinin hayati, sosyal ve kiiltiirel ihtiyaclarin1 karsiladigini, bu sayede sosyal
biitlinlesmeye katki sunduguna deginir. Gelir dagilimindaki esitsizligin en ac1 sonucu
olarak yoksulluk karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal diglanma siirecinde ise bu esitsizlik ve
yoksulluk anahtar kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cakir, 2002, s. 92). Yoksulluk
beraberinde sosyal ve kiiltiirel faaliyetler, egitim ve saglik hizmeti, belediye hizmetleri,
sosyal hizmetler, karar alma mekanizmalari, sivil toplum gibi alanlardan da yararlanmay1

etkileyeceginden ekonomik yoksunlugun diger yoksunluklar1 da beraberinde getirecegi,
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ekonomik kosullardan dolay1 diglanan bireyin dislanmanin diger boyutlarina da maruz

birakilabilecegi goz 6niinde bulundurulmalidir.

Toplumsal dislanma yoOniinde yapilan arastirmalar devletlerin sosyal koruma
sistemlerinin de dislanmay1 engelleyici bir islevi olduguna deginmektedir. Kavramin
refah devleti uygulamalarin son donemlerinde ortaya ¢ikmasi, sosyal devlet anlayisinin
bu konudaki islevine dikkat ¢ekmektedir. Sosyal koruma kavrami “Temel risk ve
gereksinimlerden kaynaklanan diisiik yasam standartlarina ya da yasam standartlarinin
gerilemesine karsi koruma saglamak icin; toplumun kamusal ve toplu onlemler
aracitligiyla bireylere ve ailelerine sagladigi yardimlar” olarak ifade edilmektedir
(Kapar, 2006, s. 104). Yani kisilerin hayatin aksayan dénemlerinde giivencesiz kalma

riskine kars1 devletin sundugu bir arag, temel bir vatandaslik hakkidir.

Sosyal koruma sistemleri bireylerin karsilasacagi riskli durumlarda onlar1 sosyal yardim
ve hizmetler ile toplumsal hayatin i¢inde tutmaktadir. Bu hizmet sosyal giivenlik
kurumlart araciligi ile sunulmakta, saglik ve egitim hakki ile birlikte emekli maasi,
igsizlik 6denegi ve is gilivencesi gibi hizmetleri de saglamaktadir. Bu hizmetler her ne
kadar diglanma ve yoksulluk tehlikesine kars1 onleyici tedbirler olsa da riski tamamen

ortadan kaldirmamaktadir (T. Sahin, 2009, s. 67).

Dislanma hali iilkeden iilkeye donemden doneme farkli yapisal 6zellikler gosterebilecegi
gibi bu soruna neden olabilecek farkli faktdrlerden s6z edilebilmektedir. Bunlardan
bazilar1 etnik koken, inan¢ sistemleri, kimlik, cinsel yoOnelimler olarak da
goriilebilmektedir (Hekimler, 2012, s. 5). Orneklenecek olursa, iilkemizin hemen her
kentinde yasayan Romanlarin etnik kokenleri sebebi ile yaygin olarak diglanmaya maruz
kaldiklar1 ve bu sebeple belirli mahalle ve boélgelerde yasadiklari goriilmektedir.
Genellikle kentin gecekondu tipi mahrumiyet bolgelerinde yasamaya mecbur
birakildiklar1 gibi beraberinde dislanmanin diger boyutlarini da deneyimledikleri
goriilmektedir. Bu sebeple Romanlar kendilerini yasadiklari topluma baglayan baglardan

olduke¢a uzaklasarak en ¢ok dislanmayla kars1 karsiya kalan gruplardandir.

Toplumsal dislanma iilkeler arasinda farkli bakis agilari ile yorumlanmaktadir. Kavramin
ortaya c¢iktig1 Fransa’da niifusun onda birini olusturan dislanmis gruplar zihinsel ve
fiziksel engelliler, intihara egilimli insanlar, yash ve engelli bireyler, istismar magduru
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cocuklar, madde bagimlilari, suglular, tek ebeveynler, problemli aileler, marjinaller,
asosyal insanlar ve diger sosyal yonden uyumsuz insanlardan olusuyordu (Silver, 1994,
s. 532). Genis bir kitleyi kapsayan bu gruba 1980°1i yillardan sonra igsizler de eklenmis
ve dislanma kavramui issizlik ve esitsizlik kavramlari ile agiklanmistir (Cakar, 2002, s. 84).
Ingiltere’de ise dislanmislar iktisadi yonden sistem disinda kalanlar1 ele almis, gelir
dagilimindaki esitsizligi odaklanmistir. Ulkede aglik ve yoksulluk toplumsal birliktelik
Oniinde risk olusturdugundan sosyal politika alani bu konuya egilmistir (Isik Erol, 2013,
s. 55). ABD’nde ise bu gruplar sinif alt1 (underclass) kavramui ile nitelendirilmektedir. Bu
gruptaki insanlarin sosyal olarak Gtelendikleri ve isgiicli piyasasinin disinda kaldiklar
varsayilir. Bu yaklasimda dislanan bireylerin toplumla biitiinlesebilmesi i¢in ¢alisma
hayatina entegre edilmeleri gerekmektedir. Bu grubun kisisel tercihleri nedeni ile ¢calisma
hayatinin disinda kaldiklar1 diisiiniiliir. Devlet tarafindan desteklenmeleri halinde ise
bireylerin bagimlilik kiiltiiriine yatkinligini artirmaktadir. Dolayisiyla bu diisiinceye gore
kisisel nedenler dislanmanin sebebi olarak goriilmekte ve istihdam alaninin stirekli olarak
icinde yer almama ve ¢alisma firsatindan faydalanma motivasyonunun diisiikligi ile
ekonomik alandan uzak kalmanin sonucu olarak sosyal hayattan tecrit edilme gibi
davraniglar goriilebilmektedir (Senses, 2006, s. 91). Buradan da anlasilabilecegi gibi
kavram  kullanildigi  kosullar  igerisinde  farkli anlamlar ve yaklasimlar

barindirabilmektedir.

Karmasik ve ¢ok yonlii olmasina karsin literatiirde tanim {izerinde uzlagilan tek husus
dislanmig bireylerin toplumsal hayata dahiliyelerinin bulunmamasidir. Atkinson,
toplumsal dislanmanin ii¢ unsuru olduguna deginmistir. Bunlardan biri diglanmanin
toplumlarin bakis agilarina gore farklilasabilecegini, belirli bir toplumda ve zamanda
goriilebilecegini belirten goreliliktir. Buna gére dislanma farkli kisilerce farkli sekilde
deneyimlenmektedir ve herkesce farkli anlamlara gelebilmektedir. Diger bir unsur sosyal
iliskilerdir. Diglanma siireci bireylerin davranislar1 sonucunda ortaya ¢iktigindan sosyal
iliskiler 6n plandadir. Son olarak da kavramin dinamik bir siire¢ olusudur. Bireylerin hem
mevcut durumlarindan hem de gelecekteki kosullardan etkilenme durumlarini ifade

etmektedir (Selek Oz ve Balta, 2020, s. 83).

Toplumsal diglanmanin boyutlar1 kiiresel ve bolgesel etkenleri de icerecek sekilde,

ekonomik, siyasal ve sosyal olarak kategorize edilir. Tiim boyutlar birbirine baglhdir,
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birbirleri ile iligki icindedir ve toplamda bir biitiiniin pargalardir (Hatipler, 2019, s.48).
Bu durum ayn1 zamanda toplumsal diglanma olgusunun derinligine de isaret etmektedir.
Toplumsal dislanma tiirlerine bakildiginda ekonomik alandan dislanma, mekansal olarak
dislanma, Kkiiltiirel ve siyasi alanin disina itilme gibi farkli siirecler s6z konusu
olabilmektedir. Bazen bir alanda maruz kalinan diglanma sonucunda diglanmanin diger
tezahiirleri de goriilebilmekte ya da bir nedenden 6tiirii cok boyutlu bir dislanma da s6z

konusu olabilmektedir.
3.2. Dislanmanin Boyutlar

Dislanmanin toplumsal goriinimi insanlarin i¢inde bulunduklar1 toplumda iliski
kuramamasi, toplumsal siireglere aktif olarak katilamamasi, eylemde bulunamamasi,
etkilesim kuramamas1 ya da daha basit bir yorumla sosyal hayatta aktif rol alamamasi s6z
konusudur. Sosyal giivenlik ve koruma sisteminin disinda kalma, kamu hizmetlerinden
mahrum kalma, izole olma gibi yoksunluklar yasanir. Etnik koken ya da dini inang,
kimlik, cinsel yonelim ya da vatandaslik statiileri, vatandaglik hakkina sahip olmada bir
kusur gibi goriiliirken bu kisilerin i¢cinde bulunduklar1 toplum ile biitiinlesmelerine engel
teskil etmektedir. Sonu¢ olarak da bu kisilerin toplumun disina itilmelerine ve
yalnizlagmalarina neden olmaktadir (Hekimler, 2012, s.5). Toplumsal olarak dislanmis
gruplarin neoliberal ekonomi politikalarinin sosyal hayattaki yansimasi olarak sehirlerde
enformel alanlarda, ¢ogunlukla da gecekondu bolgelerinde yasadiklari, kayit dis1 ya da
diisiik iicretlerde ve niteliksiz islerde ¢alismakta olduklari ve ortak kimlik etrafinda
birleserek dayanisma kurduklar1 goriilmektedir. Ozellikle kentsel yoksullugunu derinden
yasayan etnik kimlikleri sebebi ile kayit disiliga ve kent yasaminin digina itilen Romanlar
etnik kimliklerine iliskin olumsuz yargilar nedeni ile ayrimciliga ¢cok yonlii olarak maruz
kalan, disa kapali ve izole bir yasam siiren, ayrimciliga en yogun maruz birakilan grup

olarak nitelendirilebilmektedir.

Seyyar (2010:39), toplumsal diglanma tiirlerini emek piyasasindan diglanma ve sonug
olarak issizlik, sosyal glivenceden mahrum kalma ve ekonomik sorunlar, tiiketim
alanindan dislanma ve yeterli beslenememe, saglik hizmetlerine erisim sorunu ve
rahatsizliklar sonucu 6liim riski, egitim hizmetlerine erisim sorunu yozlasma ve kiiltiirel

dislanma ve sonucunda tiim toplumsal degerlerden uzaklasma ve yabancilasma seklinde
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aciklamaktadir. Toplumsal diglanmanin farkli nedenlerden ortaya ¢ikmasindan ve farkli
evrelerinden dolayr bu siire¢ tim boyutlart ile ayri ayri ele alinip irdelenmelidir.
Toplumsal dislanma tiirleri, ekonomik dislanma, mekansal diglanma, kiiltiirel dislanma

ve siyasi dislanma olarak ayr siire¢ seklinde aciklanacaktir.

Ekonomik alanda dislanma, insanlarin hayatlarini devam ettirebilmek adina ihtiyag
duyduklart ¢aligma hayatina katilim, ekonomik gelir elde etme imkanlarindan yoksun
birakilma halini ifade eder. Calisma hayatina, liretime katilim hem gelir hem de sosyal
hayatin bir parcast olmak bakimindan islevseldir. Kisilerin diizenli ihtiyaglarini
kargilayamamasi sonucunda ekonomik diglanma ortaya ¢ikar. Toplumsal diglanmanin
ekonomik alanda goriilen bu boyutu, mal ve hizmet piyasasina erisjememek olarak da
goriilebilir. En kritik noktada kisisel gelir ve kamu yardimlarmin ihtiyaglarin
karsilanmasinda eksik kaldiginda goriiliir. Sosyal yardimlar ve destek mekanizmalari, aile
destegi de diizenli olmadiginda ekonomik alanda dislanma en yogun halde goriiliir
(Ozhasar, 2013, s. 22). Bu durumun en kritik sonucu ise derin yoksulluk ve aclik hali, ya
da elde edebilmek icin illegal yollara bagvurmak ve suca bulagsmak, yani bagka toplumsal

sorunlarin ortaya ¢ikmasi olarak goriilmektedir.

Bir gelirden yoksun kalmak ile ekonomik alandan diglanma arasinda dogrudan bir iliski
vardir ancak diger bir taraftan ¢aligma, iiretim ve isglicii piyasasindan mahrum kalan
kisiler, sadece ge¢im imkanlarindan uzak kalmamaktadir. Ekonomik yoksunluk siireci
zamanla kisilerin i¢inde yasadiklar1 topluma aidiyet hissetme, toplumla biitiinlesme gibi
unsurlarini da etkileyen, beraberinde tiiketimin de bir pargasi olmanin 6niinde engel teskil
eden bir siirectir. Keza toplumsal diglanma kavrami sosyal icermenin karsit1 olarak da
yaygin bir kullanima sahiptir. Bu durum yalnizca gelir getirememe durumunda degil,
gecici ve kisa siireli igsizlik durumunda, diizenli ise sahip olup da diisiik iicretli ve
giivencesiz islerde calisan bireylerde de benzer riskler goriilmektedir. Bu gibi durumlarda
kisiler kredi imkanlarina da ulasamayacagindan dislanma riski s6z konusudur (Adaman

ve Keyder, 2006, s. 9).

Ekonomik diglanma, emegi ile gecimini kazanan kisilerin sosyal destek mekanizmalarina
erisim imkanina gore farkli yogunlukta yasanacaktir. Gegici igsizlik ya da kronik issizlige

karsin ailenin, sosyal ¢evrenin ya da sosyal yardim hizmetlerinin yoksunlugu halinde
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ekonomik dislanma daha olumsuz sonuglarla yasanabilecek, yoksulluk kroniklesecek ve
diger dislanma tezahiirleri de beraberinde goriilebilecektir. Ekonomik alandan en uzak
kalan grup olan Romanlar, etnik ayrimciliga maruz kalmalar1 sebebi ile belirli sektorlere
sikigtirilmis  durumdadirlar. Genellikle egitim olanaklarindan yoksun olduklarindan
vasifsiz ve gecici islerde caligmakta ve iiretim siireglerinin diginda birakilmaktadirlar.
Uretim siirecinin disinda kalmak ayn1 zamanda tiiketim siireclerinden de uzak kalmay1
getirdiginden her anlamda ekonomik dislanmaya 6rnek teskil etmektedirler. Ayrica etnik
kokene dayali bir ayrimciliga ugrayan Romanlarin ekonomik diglanmalar1 ayn1 zamanda

politik olarak diglanmalarinin bir sonucu olarak da degerlendirilebilmektedir.

Mekansal alanda dislanma g¢ogunlukla yogun olarak insanlarin bir arada yasadiklari
bolgelerin disinda kalan kesimlerde goriiliir. Buradaki insanlar sosyal ve ekonomik
yonden  kentle farklilagmaktadirlar. Cogu  yerde  gecekondu  bolgelerine
rastlanabilmektedir. Burada yasayan insanlar niifusun diger kesimi tarafindan etiketlenir
ve kentin digina itilir (Tolan, 2009, s. 20). Diinyanin bir¢ok iilkesinde genellikle
gdcmenlerin, siyahilerin ve dini inang, kiiltiirel veya etnik farkliliklar1 bulunan ve o
toplumun ‘sahipleri’ tarafindan kabul edilmeyen gruplarin kentin en yoksul mahalle ve
bolgelerinde yasamaya itildikleri goriilmektedir. Cokkiiltiirlii bir niifus yapisina sahip
tilkemizde bu duruma Romanlarin yasadigi mahallelerinin genelinde rastlanabilmektedir.
Hemen her sehirde yasayan Romanlar mekansal olarak kentin disinda kalan ya da kentin
imkanlarindan yoksun kalan bu etiketlenmis mahallelerde yasadiklarindan Gtiirii
mekansal diglanmaya ¢arpici bir 6rnektir. Yasadig: bolgelerin kent merkezinde kalmasi
durumunda ise kentsel doniistim uygulamalar1 ile dolayli olarak bolgeyi terk etmeye
zorlanmalar1 ve yine kentin kenar mahallelerine gitmeye mecbur birakildiklar1 basta

Sulukule 6rneginde oldugu gibi farkli sehirlerdeki 6rneklerde de goriilmektedir.

Adaman ve Keyder (2006:10) mekansal dislanmanin iki unsuru olduguna dikkat ceker.
Bunlardan ilki kisilerin yasadigi mekéanin 6zellikleri nedeniyle ayrimci davraniglara
maruz kalmasi ve kiiciik goriilmesi, bir digeri ise kisilerin 6zelliklerinden farkli olarak
bolgenin kamu hizmetlerinin yeterli ve kaliteli olmamasindan kaynakli kentin kalani ile
biitinlesememesidir. Romanlar 6zelinde degerlendirildiginde bu durum sosyo-ekonomik
ve kiltiirel farkliligin bir goriiniimiinii de yansitmakta ve Romanlarin yasadig

mahallelerde bahsedilen iki unsurun da varligi s6z konusudur. Hem kimlikleri nedeni ile
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yasadiklar1 yerlerin olumsuz 6zellikler atfedilerek etiketlenmelerine hem de gecekondu
bolgelerinin her tiirlii kamu hizmetinin sinirli sunumuna rastlanmaktadir. Bir anlamda bu
mekansal dislanma, kisilerin toplumdan ayri tutulmaya baslamalarinin ve bu sayede
toplumun oOteki’leri olarak kentin biitiini ile ayrismanin basladigr bir siireci de
vurgulamaktadir. Akkan vd. (2011:24)’nin vurguladigi gibi mekéansal olarak etiketlenmis
bolgelerde yasamak bir¢ok alana Romanlarin erisimlerinde engeldir. Bu mekanlar
toplumdaki ¢ogunluk tarafindan tehlikeli olarak kodlandigindan bolge dayanisma alani
olma oOzelligini yitirir ve mukimleri tarafindan bolgeyi terk etme istegi dogurur. Ancak
kent yoksullar1 sayilabilecek Romanlarin yoksulluk kosullar1 igerisinde bu siireci

gercgeklestirebildikleri durumlara giicliikle rastlanmaktadir.

Mekansal dislanmanin goriildiigii yerlesim bolgelerinde toplumsal tabakalar arasindaki
siirlar ¢cok keskindir ve bu belirgin bir sekilde goriiliir. Kamu hizmetlerinin siirliligs,
sosyal yardimlar, kiiltiirel ¢esitlilik bolgeler arasinda farklilik gosterir. Bu da ayni sehirde
bile bolgeler arasinda yabanci kimlik algisina neden olur (Acar ve Baykara Acar, 2009,
s. 445). Romanlarin yasadigi1 Cayirbast Mahallesinde de bu farklilik belirgin bir gériiniim
sergilemektedir. Cevredeki yakin mahallelerde giivenlikli site gibi konut tipi goriiliirken,
Cayirbasi mahallesinin altyapisinin bulunmadigi, gecekondu ve bakimsiz apartman
dairelerinden olustugu bilinmektedir. Bu belirgin farklilik toplumsal iliskilere de tezahiir
etmektedir. Romanlarin bolgenin disi ile iletisimi oldukga sinirl kalmaktadir. Bu da etnik
ve kiiltiirel farkliliklar1 ile Romanlarin genellikle kapali bir grup olmalarma yol

agmaktadir.

Romanlarin yasadiklar1 bu gibi kapali mekanlar damgalanmis bolge Ozellikleri
gostermektedir. Goffman, damgay1 nitelik/sifat ile stereotip arasindaki 6zel bir iliski
olarak tanimlarken toplumun hemen her alaninda degersizlestirici bir etki yarattigina
deginir. Bireylerin varsayilan toplumsal kimlikleriyle iligkili olan damgalanma ve
damgal1 birey kavrami lizerinden bireyler ya da grup toplumun egemen kitlesi tarafindan
belirli farkli 6zellikleri iizerinden itibarsizlastirilir (Goffman, 2014, s. 32). Cayirbasi
6zelinde de bu durum Roman Mabhallesi ifadesinde karsilik bulur. Buradaki kast bolgenin
kriminal/tehlikeli damgasi ile gozden diisliriilmesidir. Romanlar ise uzak durulmasi

gereken, etiketli bir grup kalip yargisin1 tagimaktadir.
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Goffman ¢ tip damgadan bahsederken 1irk, ulus ve din gibi etnolojik damgalarin
olduguna dikkat ¢ekmektedir. Bu tip damgalar soy bagiyla aktarilir ve grubun tiim
tiyelerini de etkileyebilir (Goffman, 2014, s. 33). Damgali bireylerin temelde yasamlarini
etkileyen sey ise kabullenme meselesidir. Damgali bireyler toplumsal kimligine iliskin
tim olumsuz yonleri hem damgali bireylerde hem de iliski kurdugu diger bireylerde
dikkate alinmay1 hak ettigi algis1 yaratir. Buna karsin beklentisi karsilanmayan bireyler
acisindan kendi 6zelliklerinin bu duruma yol actig1 kabullenilir ve damgali birey bu
duruma kars1 dogrudan ya da dolayli olarak telafi yollarina bagvurarak diizeltmeye ¢alisir
(Goffman, 2014, ss. 38-39). Romanlar da etnik kokenlerine iliskin kendilerine yakistirilan
bu tip damgalarla ayristirllmaktadir. Kendilerine yakistirilan hirsiz, pis, giliniibirlik
yasayan, tasasiz vb. insanlar olarak goriiliir ve bu 6nyargilarin farkinda olarak durumu
kabullenen Romanlarin giindelik hayatlarinda gesitli yasam stratejileri gelistirdikleri

sOylenebilmektedir.

Kiiltiirel alanda diglanma belirli yagam bigimlerine sahip insanlarin yaftalanmasi
sonucunda toplulugun disina itilmesi olarak ifade edilir. Bu kisilerin etnik kdken, engel
durumlart, statiileri, cinsel yonelimleri, cogunluktan ayrisan yasam tarzi gibi farkliliklar
genel kabule aykiri diiserek toplum ile biitiinlesememesine yol agar. Kiiltiirel alanin disina
itilen insanlar ise kendi kiiltiirlerine, 6zelliklerine tutundugundan sosyal entegrasyon
saglanamaz. Adaman ve Keyder (2005, s.10)’e gore; “‘farkli bir etnik kokenden gelmek
va da farkl bir din/mezhep iiyesi olmak, ¢ogunluk dilini rahat konusamamak, ya da
aksanli konusmak, farkli giyim kusam ya da cinsel tercihler gibi nedenlerden otiirii
toplumsal yasamin genelinde siiregitmekte olan etkinliklere alinmama, soguk

davranilma’ gibi sekillerde somutlastigi goriilmektedir.

Romanlarin gécebe hayatin getirdigi davranis ve aliskanliklarin yerlesik hayata geciste
terk edilmedigi, bu nedenle de kiiltiirel olarak hor goriildiigii ve iliski kurmaktan
kacinildigi, keza onlarin da kendi kiiltiirel kodlarina tutunduklari, bu karsilikli durumun
sosyal etkilesimi kisitladigr goriilmektedir. Bu durum ilk olarak bolge disinda
sosyallesmenin basladig1 okul ¢agi ile ortaya ¢ikmaktadir. Romanlar okul ¢agiyla birlikte,
aksanli konusma tarzi, “pis, cahil ve kiiflirbaz’ goriildiiklerinden ¢evresi tarafindan uzak

durulmalari sebebi ile okul ortamindan erken yasta uzaklagsmaktadirlar.
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Siyasi alanda dislanma, karar alma mekanizmalarinin disina itilme ve siyasi siireclere
katilimdan yoksun birakilma olarak ifade edilir. Bu durumun sonucu olarak kisilerin hem
hukuki hem de siyasi haklarin1 kullanamaz duruma gelmeleri hatta politikalarin digina
itildikleri goriiliir. Bu haliyle kisilerin kendi varliklarimi ve kosullarmi da etkileyen
stireglere dahil olamamalar1 ve dikkate alinmamalar1 gercegiyle karsilagilmakta, kisiler
degersizlik duygusu tasimaktadir. Tam olarak tespiti giic olsa da hemen her sehirde
Romanlarin yasadig1 séylemek yanlis olmayacaktir. Siyasi alanda goriiniir temsiliyetleri
yeterli olmadig1 gibi yerel temsilleri ya da sivil toplum alanindaki iliskileri oldukca

smirlidir.
3.3. Etnisite/Kimlik

Etnisite, etnik kimlik, etnik grup gibi cesitli kavramlarla ifade edilen etnik, kelime kdkeni
olarak Yunanca “ethos” kelimesinden tiiretilmistir. Ethos, yani “halk” atalardan gelen
ortak mirasa dayanan bir toplulugu tanimlamaktadir. Bu tanimu ile ortak koken, akrabalik
ve kiiltiirel bir birlikten s6z edilmektedir. Buradan hareketle etnisite kavrami da irksal
anlamindan farkli olarak kiiltiirel farkliliklar1 tanimlamak i¢in kullanilmaktadir
(Boliikbasi, 2018, ss. 107-108). Marshall’ a gore etnisite, “ait olduklar: ve i¢inde dzgiin
kiiltiivel davramslar sergiledikleri bir toplumda kendilerini diger kolektif yapilardan
farklilastiran ortak ozelliklere sahip oldugunu diisiinen ya da baskalar: tarafindan bu
gozle bakilan kisileri tamimlayan bir terimdir” (1999, s. 215). Etnisitede kiiltiir 6ne
cikarilmakla birlikte biyolojik 6zelliklerin 6ne ¢iktigi irktan farklilagmakta ortak bir

kiiltiir sahibi olan gruplar anlagilmaktadir.

Aydin ve Emiroglu’nun tanimina gore etnisite “belirli dinsel, dilsel, mekdansal ve/veya
kiiltiirel ozellikler bakimindan hem kendisini digerlerinden ‘ayri’ géren hem de digerleri
tarafindan ‘baska’ sayilan, biitiinliiklii bir kimlige ve kendine 6zgii kiiltiirleme siirecine
sahip (...) kimligini koruyan ve grubun stirekliligini saglayan toplumsal/kiiltiirel ve bazen
de siyasal” olarak ifade edilen bir olusumdur. Bu ag¢idan kavram bir olgu olarak tarif
edilmektedir. Etnisite, etniklik ya da etnik kimlikler degiskenlik gosterebilmektedir. Yani
ayni grup etnik kimlik agisindan farkli 6zellikler gosterebilecegi gibi etnik kimligin ayni

kaldig1 ancak zaman icerisinde kastettigi anlamin degistigi duruma da rastlanabilmektedir

(Emiroglu ve Aydin, 2003, s. 276).
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Andrews’e gore kavram “Bir devletin icindeki diger gruplarla ortiismeyen ozellikleri
tammlarlar. Etnik gruplar, kendi kiiltiirel tanimlamalari igin, ge¢cmisten seg¢ilmis ortak
gelenekleri olcii  alan, genelde endogamik gruplar” (1992, s.10) seklinde
tanimlamaktadir. Cesitli tanimlardan da anlasilacagi iizere etnisite, etnik gruplar,
etniklik, etnik topluluk gibi kavramlar bir topluluk igerisindeki “6teki”ne kiyasla anlam

bulmakta ve egemen olan ¢cogunluga kiyasla grubun farkli yonleri 6ne ¢ikarilmaktadir.

Etnisite’nin odagini bir grubun 0&zelliklerinden uzaklastirarak, toplumsal iligkiler
boyutuna vurgu yapan Eriksen, bu toplumsal iligkilerin goriiniimiine dikkat ceker.
Aralarinda hayali bir akrabalik, sinirli ve diizenli bir iliski bulunan gruplarin digerlerinden
ayirt edici Ozelliklerine dayandirilan sosyal bir kimlik olarak tanimlanir. Etnisite kavrami
bir kimlik yaratim siirecine dikkat ¢ekerken politik ve orgiitsel 6zellikleri de vurgulanir.
Eriksen buradan hareketle etnisitenin grubun o6zellikler bakimindan benzerliklerine
deginirken, grup disindan ise farkliliklarina gére tanimlandigini belirtir (Eriksen, 2004, s.
25).

Smith, etnisitenin temel 6zelliklerinden bahseder. Ona gore etnik bir grubun belirli temel
ozellikleri bulunmaktadir. Bunlar; kollektif 6zel bir ad, ortak bir soy miti, paylasilan ortak
geemis, ortak kiiltiirii farkli kilan bir ya da daha fazla 6zel unsur, belirli bir yurtla
0zdeslesme ve grup i¢indeki insanlar arasindaki dayanisma duygusudur. Bu 6zelliklerden
en onemlisi ortak kdkene iliskin yliklenmis anlamlar yani soy mitidir. Dolayisiyla irksal
bir ortaliktan, biyolojik benzerlikten ve kan bagindan ziyade ayni duygu ve zevkleri
paylasmak, birbirlerine benzesmek ayni kolektifligin bir pargast olmak ve birlikte
yasamanin olmazsa olmaz unsuru oldugu distiniiliir (Smith, 2002, s. 47). Bu temel unsur

etrafinda uzlasmadan bir etnik topluluktan bahsetmek miimkiin degildir.

Bunlarla birlikte bir topluluk i¢in kiiltiir ériintiileri, dil ve din, edebiyat, miizik, adetlerin
niifusun kalanindan farkli olmasi da o toplulugun etnik &zelliklere sahip oldugunun
gostergelerindendir. Yerel bir dile sahip olmalar1 yeterli olmamakla birlikte sosyal
hayatina da sirayet eden bir yasam tarzini da temsil etmesi gerekmektedir (Akinci, 2019,
S. 417). Daha once de ifade edildigi gibi bir kimligin gdriiniimiine isaret etmelidir. Bu

baglamda Tiirkiye’deki Romanlar farkli yasam organizasyonlari, sosyal iligkilileri,
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miizikleri ve giyim tarzlar1 gibi sosyal ve kiiltiirel farkliliklari ile etnik bir goriiniim

sergilemektedirler.

Kiiltiirel tanimi1 6ne ¢ikaran sosyolojik tanimdan ¢ok farkli olmamakla birlikte etnisitenin
antropolojik literatiirdeki tanimi da ortak degerler ve etkilesime vurgu yapmaktadir.

Burada dort temel 6zellik vurgulanir.

Biyolojik olarak varligin siirdiirebilen; acik bir sekilde ortak bazi temel kiiltiirel
degerlere sahip olan; karsilikl etkilesim ve iletisimin oldugu bir alan yaratan; ve
kendisi ve diger etnik gruplara ait bireyler tarafindan bir etnik gruba aidiyetle
tanimlanan insanlardan olusan toplumsal kategori olarak nitelendirilmektedir

(Barth, 2001, s. 13).

Cesitli tiim tanimlar biitiiniiyle degerlendirildiginde etnisitenin gruplar arasinda belirgin
bir smir1, ayrismayr vurguladigir goriilmektedir. Bu durum farkliliklarin zenginligi ve
uzlag1 kiiltliriiniin, ¢ogulcu anlayisin yerlesmesi seklinde tezahiir edebilecegi gibi, insanin
dogas1 ile es diislinme yanilgisina diistildiiglinde bu farkliliklarin etnik gruplarin
toplumdaki yerini de sinirlandirabilecegi ve gruplar arasinda bir boliinme ve ayrimciliga

da gotiirebilecegi ayrintis1 6nem tagimaktadir.

Bahsi gecen ayrim Romanlar 6zelinde yasadiklart hemen her toplumda karsi karsiya
kalinan bir durumdur. Toplumun ‘esas sahipleri’ tarafindan gruplarin etnik 6zelliklerinin
tabiatlar1 ile bir anildig1 bir toplum iginde otekilestirilmekte ve yasam alanlarindan
uzaklastirilmaktadir. Ayristirilan ve sosyal entegrasyonlarinin dniinde engel teskil eden
tutucu ve dislayici bir yaklasimla karsi karsiya kalmaktadirlar. Etnik kimliklerine dair bu
tutum ise toplumsal biitiinlesmenin ve uzlasi anlayisinin 6niinde engel olusturmakta,
ayrimcilik ve toplumsal dislanmanin ¢esitli goriiniimleri ile sonuglanmaktadir.
Romanlarin yasadiklar1 mahallelerin izole bir sekilde diger mahallelerden ayrilmasi bu

grubun mekansal dislanmaya maruz birakildigin1 gdsteren en goriiniir 6rnek gosterilebilir.

Barth, etnisiteye dair ¢esitli tanimlarda ortak olarak 6ne ¢ikan ortak degerlerin paylagimi
konusuna egilir. Ortak kiiltiiriin gruplarin olusum siirecinin bir parcast degil, bu olusum
stirecinin bir sonucu oldugunu vurgular. Kiiltiirii bir etnik grubun en temel belirleyici

olarak goriilmesi durumunda Onyargilara neden olacagi sonucuna deginir. Barth’in bu
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tespiti kavramin dinamik yoniine vurgu yapmaktadir. Gruplarin olusturdugu kiiltiirel
davraniglar grubun yasadigi cevreden de etkilenir. Dolayist ile ¢evrenin 6zellikleri ile de
sekillenebilir. Ozetle etnik gruplar farkli topraklarda o toplumun &zelliklerinden
etkilenerek degisir, dondsiir. (Barth, 2001, s. 14). Bu ifadeden yola ¢ikarak farkli
devletlerde yasayan ayni etnik grubun tiyelerinin farkli 6zellikler gostermesinin -bireysel
faktorler hari¢ tutuldugunda- miimkiin oldugu sdylenebilmektedir. Ayrica bu durum bize
kiltliriin bir etkilesim sonucu ortaya ¢iktigini ve doniisebildigini de gostermektedir.
Ornegin gogebe bir kokene sahip Roman topluluklarma diinyanin hemen her iilkesinde
rastlanabilmektedir ancak tim diinyaya yayilan bu gogebe toplulugun gittikleri
cografyalardaki dinsel, dilsel ya diger kiiltiirel ogeler ile degisime ugramalari, farkli
dinlere mensup olmalar1 ya da yasadiklari iilkenin dilini benimsemeleri de bu degisime

ornek olabilmektedir.

Kavramin tarihsel siirecine bakildiginda sosyal bilimler literatiirii i¢erisinde ilk olarak
1953’de David Riesman ile rastlandigi kabul edilmektedir (S. Yildiz, 2007, s. 15).
1960’larda gelindiginde etnisite konusuna egilim artmistir. Guibernau ve Rex 1960’lar
sonrasi Ingiltere’de kavramin azinliklar1 ve toplumun avantajsiz gruplar ozellikle de
gocmenleri igaret ettiginden soz etmektedir. Buna ek olarak yeni ulus devletlerin
kurulmasi ile etnisite kavramina olumsuz anlamlar yiiklendigi, Asya, Afrika ve Pasifik
iilke topluluklarini, Avrupa’nin hakim ¢ogunlugunun disinda kalanlar1 ve go¢cmenleri
kastetmek icin kullanilan bir anlama doniigmiistiir (Sagir ve Akilli, 2004, s. 5).
Gilinlimiizde hala etnik topluluk veya etnik grup ifadesi nicelikten bagimsiz olarak
egemen cogunluktan farkli olan azinlik statiisiindeki gruplar i¢in kullanilmaktadir.
Birlesmis Milletler tarafindan 1979°da yiiriitiilen bir ¢calisma sonucunda “Bir Devletin
geri kalan niifusundan sayica az olan, hakim konumda olmayan ... etnik, dinsel veya dilsel
olarak niifusun geri kalanindan farkl ozellikler tasiyan ve zimnen de olsa, kendi kiiltiir,
gelenek, din veya dillerini koruma yoniinde bir dayanisma sergileyen bir grup” olarak
gelistirilen ‘azmnlik’ tanimin igerisinde etnik gruplara da yer verilmesi anlamli bir

durumdur (Uluslararast Azinlik Haklart Grubu (MRG), Diyarbakir Barosu, 2007, s. 10).

Etniklik veya etnisite ¢cok eskiye dayanan kullanimi olan bir kavram degildir. Etnik
gruplarin tarihinin, farkl etnilerin tarihin gesitli donemlerinde ve cesitli topraklarda M.O.

ticlincii bin yilin baslarindan bu yana goriildiigii diisiiniildiigiinde (Smith, 2002, s. 58),
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elbette ki daha eski olmasina karsin toplumsal bir sorun olarak dikkat ¢ekilmesi yeni
tartisilmaya baslanan bir durumdur. Klasik dénem sosyologlarinda Weber disinda
kavramin kullanimina pek rastlanmamuistir. Etnik gruplara yonelik ilk egilim 19.yy’da
Bati’da ortaya c¢ikmistir. Bati, ulus devlet kavraminin yaraticis1 olarak kendisini
gordiigiinden, farkli etnisiteleri toplum dismma oOteleme c¢abasi ile kavrami
sorunsallastirarak kavramin mahiyetine olumsuz bir anlam yiliklemeye calismistir. Bu
cabada da donemin milliyetci hareketlerinin 6nemli bir destekleyici etkisi bulunmaktadir
(Tiirkdogan, 2003, s. 59). 18. Yy sonunda Fransiz Devrimi ile baglayan ulus devlet
anlayisinin ortaya ¢ikisi ve diinyada yayilist sirasinda yurttaslik algisi lizerinden ortak
ulusal bir kimlik algis1 yaratilmaya caligilmistir. Bu ortak kimlik tizerinden homojen bir
ulusa dayali devlet yapisi insa edilerek yerel kimlikler gbz ardi edilmistir. Bu baglamda
ulus devletin siirecini irdelemek etnik gruplarin toplum i¢indeki yerini anlamak acisindan

islevsel olacaktir.

Etnik grubun aktorleri, kiiltiirel ve tarihi baglart bulunan, belirsiz dahi olsa ortak bir
kokeni bulunan ancak siyasi nitelikten uzak bir grubun tiyeleridir. Ulus ise etnik gruplarin
sahip olduklarindan ¢ok daha fazlasina sahiptir; oncelikle siyasi bir 6rgilitlenmedir ve iilke
ile fiziki ve tarihsel bir bagi mevcuttur (Kurubas, 2008b, ss. 14-15). Etnik gruplar i¢in bir
devlet s6z konusu degildir ve bu gruplar farkli cografyalarda yasayabiliyorken, ulus
devlet sinirlar1 belirli bir toprak parcasina sahiptir. Kiiltiirel benzesme etnik gruplarda

goriilebilirken, ulus i¢in bu s6z konusu olmayabilir.

Etnik gruplarin sorun olarak algilanis1 ulus devletlerin gelisim siireci ile paralellik
gostermektedir. Kurubas, (2008Db, s. 25) etnik sorunlarin bu doneme 6zgii oldugunun ve
ulus-devlet ile bagimli bir iliskisinin altin1 ¢izmektedir. Ulus devlette ulusun sinirlarinin
devletin fiziki sinirlart ile es oldugu, ulusun da ayni soydan geldigi kabul edilir. Bu
baglamda ulus devlet de tek tiirden bir kiiltliriin hadkim oldugu homojen bir siyasal
orglitlenme olarak diistintilir. Bu orgiitlenme bi¢gimi tiim toplumu ulusal kimlik
duygusunda birlestirmeyi ve siirdiirmeyi amaglarken, bu ¢aba etnik, dini ve kiiltiirel
farkliliklar1 da eriterek standartlasmay1 hedefler. Anderson’un deyimi ile “hayal edilir”,
clinkii “ulus hayal edilmis bir siyasal topluluktur” (Anderson, 2007, s. 20). Ancak etnik
gruplar i¢in bu siyasi topluluk tanimi gecerli degildir, orgiitliiliiklerinin herhangi bir siyasi

yani oldugu sdylenemez. Ozellikle Romanlar igin bu nitelikten ziyade esitlik ve hak
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miicadelesi i¢cinde bulunduklar1 goriilmektedir. Herhangi bir siyasi orgiitlenme igerisinde
olduklaria gegmiste ¢cok rastlanmamistir. Ancak etnik gruplarin, devlet kurma ya da ulus
olma yoniinde milliyet¢i duygulari ve siyasi bir amaci olmasi halinde ulus olma yolundaki
maddi sartlar1 ve siiregleri sagladiklar1 takdirde devlet kurma yoluna gittikleri 6rneklere

tarihte rastlanmaktadir.

Ulus devletin insa siirecinde devletin tiim ulusu kapsayacagi ve ulusun da devlet ile
biitlinlesecegi varsayilir. Ulus devletin kendi belirledigi bu tektipligi saglama ve
gelistirme yoniindeki faaliyetleri etnik sorunlara yol agabilmektedir. Devlet egitim
yoluyla ulus bilincini, askerlik ile vatan suurunu, siyasal katilim ile de vatandaslik fikrini
asilayarak ulus kimligini insa etmeye ¢alisir. Tiim farkliliklar bu siirecte olabilecek en aza
indirgenerek folklorik degerler azimsanir. Bu durum tiim etnik gruplarin asimile olarak
uyumlanmasi ile sonuclanabilecegi gibi, etnik kimliklerine olan aidiyeti gii¢lendirme
ihtimalini de igerir (Kurubasg, 2008a, ss. 22-23). Bu gibi durumlarda etnik gruplar kendi
kimliklerine tutunarak ve dayanigmaci bir tutum sergileyerek toplum i¢inde kimliklerine
yonelik hak miicadelesine yonelmektedirler. Bir etnik grup 6rnegi olarak arastirmamizin
konusu olan Romanlar da kimliklerine yonelik bir ayrimciliga maruz kalmaktadirlar. Bu
durum beraberinde toplumsal dislanmanin her yoniiyle karsimiza ¢ikmaktadir. I¢inde
yasadig1 toplum tarafindan kimlikleri kabul gérmeyen Romanlar, gegmiste ayrimeiligin
en acimasiz haline ve hatta Avrupali Romanlara Naziler tarafindan uygulanan soykirim
gibi insanlik dis1 uygulamalarla karsilasabildikleri gibi giiniimiizde de hala her toplum

icerisinde hak ve esitlik yoniinde gii¢siiz birakilmiglardir.
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4. YOKSULLUK VE TOPLUMSAL DISLANMA ILISKIiSI

Yoksulluk tiim diinyanin kars1 karsiya kaldig1 ancak 6zellikle az gelismis tlilkelerde daha
keskin bir ifadesiyle karsilasilan siiregelen bir sorundur. Kavrami ¢ok boyutlu ve genis
anlami ile bir¢ok yonden yoksun kalma hali olarak degerlendirdigimizde toplumsal
dislanmanin bir boyutu ya da bir nedeni olarak da nitelendirilebilir. Toplumsal dislanma
ve yoksulluk arasinda siki bir neden sonug bagi vardir. Yoksulluk, hayati idame ettirmek
icin belirli ihtiyaglara erisememe iken, dislanma ise ¢ok yonlii bir mahrumiyet siirecini

ifade eder. Bu nedenle daha genis perspektiften anlasilmasi gereken bir kavramdir.

Yoksullugun dislanma yarattigi ya da dislanmanin yoksullukla sonuglandigi gibi
dogrudan bir ¢ikarim yapmak ve aralarindaki iliskinin yoniinii neden sonug iliskisi
baglaminda tayin etmek her zaman i¢in kolay olmamaktadir. Bununla birlikte ekonomik
bir yetersizlik durumu olmasi sebebi ile yoksulluk durumunun gelir getirici islerden,
dolayist ile de isgiicli piyasasindan, iiretim iligkilerinden uzak kalmayi ifade etmesi
nedeni ile toplumsal hayatin bir parcast olma duygusunu da zayiflattigi sonucu
cikarsanabilir. Toplumsal baglarin, kisilerin sosyal gevresi ile iligkilerin zayiflamasi da
ayni zamanda kisilerin belirli imkanlara erigimini kisitlamasi sebebi ile yoksulluk riskini
artirabilecegi ya da mevcut yoksulluk kosullarini da zorlastirabildigi ifade edebilir. Bu
nedenle iki kavram birbirinin nedeni olabilecegi gibi, sonucu oldugu ornekler gérmek

mumkindiir.

Tanimda ifade edildigi gibi toplumsal dislanma ¢ok yonliiliige ve ¢cok boyutluluga isaret
etmektedir. Kimi ¢evrelerce yoksullugun yeni adlandirmasindan 6te bir sey degilken kimi
cevreler toplumsal dislanmanin daha genis perspektiften ¢ok unsurlu ve dinamik bir siireg
oldugunu belirtmektedir. Bu konuya farkli bir bakis agisi sunan Abrahamson, iki
kavramin da farkli stireclere isaret ettigini dolayisi ile bagimsiz donemlerdeki kosullarla
iliskili kavramlar olduklarim1 agiklar. Yoksulluk Sanayi Devrimiyle ortaya ¢ikan
burjuvanin zenginlesmesinin zitt1 olarak yoklugu ifade eder. Toplumsal diglanma ise post
modern donemin bir terimidir ve doénemin 6ne ¢ikan sosyal biitiinlesme kavraminin

karsit1 olarak anlamlandirilmistir. Iki kavram farkli donemler icerisinde popiiler olmasina
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karsin ayn1 anlama karsilik gelmektedir (Abrahamson, 2005, s.15-16’dan akt.; T. Sahin,
2009, s. 74).

Dislanma daha kapsamli bir terim olarak, yoksullugun daha dar anlamindan ¢ok daha
farkli boyutlar1 icermektedir. Ancak yine de diglanma siireglerinde en énemli kilit sorun
yoksulluktur (Hoban, 2019, s. 80). Bununla birlikte dislanmadan bahsedebilmek igin gelir
yoksunlugu sorununun disinda yas, cinsel yonelim, saglik kosullari, egitim seviyesi,
mesleksizlik, kiiltiirel farklilik, kimlik, kéken, aile tipi ve ilgili alt faktorlerin etkisinden
s0z edilebilmektedir. Cok boyutluluguna vurgu yapilan dislanma sorununda diger
faktorler tek basina etkili olabilecegi gibi yoksullugun etkisini pekistiren bir faktor olarak
da karsimiza c¢ikabilmektedir. Dolayisi ile kompleks bir iliskinin varligi goze

carpmaktadir.

Yoksulluk kavrami bir gelir ya da tiikketim baglaminda cesitli tanimlar1 belirtilmekle
birlikte bir kosul, bir durum belirtir. Diglanma ile ise, bireyin toplum ile iliskilerindeki bir
zaman zarfinda meydana gelen sosyal baglarinin kopmasini anlatan bir ‘siire¢’ ifade
edilmektedir (Sapancali, 2006, s. 58). Bu baglamda kavramlarin ikisini de ¢esitli boyutlari
ile degerlendirmek ve aralarindaki i¢ ice gegmis iligskiyi tartismak miimkiin olmakla
birlikte, farkli analizlerle de ele alinmaktadir. Toplumsal diglanma kavrami kisilerin
yoksul olmasina neden olan kosullar1 da igerebilir. Ayni sekilde yoksulluk da diglanma
nedenlerinden etkilenebilir. Ayrica dislanma siirecleri yoksullukla paralel bir sekilde

birbirini tetikleyebilir.

Yoksulluk sosyal politika ve ekonominin temel olarak ele aldigi bir konu olarak
kaynaklarin adaletsiz dagilimi iizerinde durur. Esitsiz bir paylasimi sinifsal olarak
elestirir. Diglanma ise McLuhan’1n ‘kiiresel kdy’ diye tanimladig1 diinyanin her kdsesinin
cesitli iliskiler ile birbirine baglandig1 ve biitlinlestigi kiiresel diinyanin popiiler sosyal
icerme, sosyal biitiinlesme kavramlarinin aksayan yonleri ile ortaya ¢ikan goérece yeni bir
kavram olarak daha sosyal ve kiiltiirel sorunlara iligkin bir stireci merkeze alir. Bu nedenle
aralarindaki iliskinin benzerligi ve farklilig: literatiirde halen tartismali bir konu olup,
dislanmanin yoksulluk bagligiin altinda ya da yoksullugun diglanma basliginin altinda

tartisildigin1 gérmek miimkiindiir.
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Iki kavram arasindaki iliski gelismis ve gelismekte olan iilkelerde farklilik
gostermektedir. Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde iki kavram arasinda daha yakin
bir iligkisellik bulunmaktadir. Yoksulluk bu gibi tlilkelerde gelismislik diizeyi ile dogru
orantili olarak barinma ihtiyacindan beslenmeye, egitim ve saglik gibi hizmetlerden diger
tim kamu hizmetlerine ulasmadaki yetersizlige yol acgarken, bu durum da kisilerin
istihdama erisememesi ve beraberindeki diger esitsizlikler ve ayrimciliklar ile birleserek
yoksullugun siddetini artirmaktadir. Bu haliyle yoksulluk karar alma siire¢lerinin disina
itilmeye, siyasal siireclere, is hayat1 ve kiiltiirel faaliyetlere erisememeyle sonuglanarak
esit yurttaglhik hakkinin kullanimina engel olusturmaktadir. Bu durumun sonuglari
yoksullugu yeniden doguran kosullar ortaya ¢ikarirken bir dongii yaratarak kisileri kalici

yoksullukla kars1 karsiya birakmaktadir (Geggin, 2009, s. 9)

Yoksulluk ve dislanma arasindaki iliski konusunda tartigmalar bugiin halen muglaklik
gostermektedir. Ancak iki kavram arasindaki benzerlige deginecek olursak, yoksulluk
tilketim kapasitesinin yetersizligi ile, diglanma ise toplumsal iliskilerin siireci ile
alakalidir. Bu nedenler arasindaki ortak nokta iki durumun da kisilerin yasam
kosullarindaki esitsiz bir duruma isaret etmesidir. Yoksul kisiler imkanlara erisim
konusunda i¢inde yasadiklar1 topluma oranla daha dezavantajli durumda iken, toplumsal
dislanmaya maruz kalan kigiler de c¢evre ile iliskilenme konusunda dezavantajli
durumdadir. Bu nedenle aralarindaki iliskinin niteligi tartismali olsa da kisilerin esit
kosullarda yasam hakkina ulasim konusunda engellenmislikleri s6z konudur. Bu nedenle
yoksulluk ve toplumsal diglanma, toplumun ortalama kosullarindan geri kalma, ayrigsma
ve esitsiz iligkilere atifta bulunmaktadir. Toplumsal dislanmanin toplumun ‘hékim
siiflart’ tarafindan belirli kesimlerin temel haklara erigimin sinirlandirilmasi yoniinde
degerlendirildiginde belli gruplarin egemenligi disindaki alana itilen dezavantajh
birakilan kesim olarak okunmasi miimkiindiir. Ayrica iki kavram da en ¢ok tartisilan
sosyal problemlerin basinda gelmekte olup, adil olmayan bir toplum diizeninin bir

yansimas1 olarak degerlendirilmelidir.

Sosyal problemlerden etkilenen gruplarin basinda toplumun en kirilgan kesimi
gelmektedir. Avrupa Birligi (AB)’'ne gore yoksulluk ve sosyal diglanma riski yiiksek
gruplarin basinda issizler, tek ebeveynli aileler, yaslilar, yoksul aileler icerisinde yetisen

cocuklar, toplumsal cinsiyete dayali ayrimci muameleye maruz kalanlar, evsizler ve
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Ozellikle Romanlar basta olmak iizere etnik gruplar gelmektedir (Gokbayrak, 2005).
Romanlarin, yasadiklari tilkelerin hemen hepsinde toplumsal sorunlar1 en siddetli halde
yasadiklarini iddia etmek yanlis olmayacaktir. Tiirkiye’nin hemen her sehrinde yasayan
Romanlar hem yoksullugun hem de dislanmanin her boyutunu yasamakta, adeta Roman
kimligi yoksulluk ve diglanmiglik kavramlari ile es tutulmaktadir. Bu nedenle
Romanlarin kimliklerine yonelik alg1 ve sosyokiiltiirel ve ekonomik agidan yasadiklar
magduriyetler esitsiz iliskiler baglaminda konumlandirilmalidir. Kentin dislanmis
yoksullar1 olan Romanlarin yasadiklari mahallelerde yoksulluk tiirleri agisindan

bakildiginda tanimlanan tiim yoksulluk tiirlerini gérmek miimkiindiir.
4.1. Yoksulluk ve Toplumsal Dislanma iliskisi Arasinda Romanlar

Romanlar diinyanin ¢esitli bolgelerinde farkli yasam tarzlari ile hayatlarini siirdiiren
kendine has 6zellikleri olan bir topluluk olarak bilinmektedir. Gittikleri bolgelere gore
farkli isimlerle anilmaktadirlar. Kokenlerinin Hindistan’dan ¢iktig1 yoniinde ortak kani
bulunmakla birlikte bu konudaki bilgiler farklilik gostermektedir. Aslen goger kokenli bir
topluluk olan Romanlarin sayilar1 giliniimiizde tam olarak bilinmemektedir. Bununla
birlikte ¢ogunlukla Avrupa'da yasayan, Tiirkiye’de de sayilari etnik niifusun istatistigi
bulunmadigindan ve gdgebe yasam tarzlarmin da etkisi ile tam bilinmemekledir.
Akademik ¢alismalarda 400-500 bin oldugu tahmin edilen gégebe bir etnik gruptur (Alp,
2016, s. 153). Yaygin olarak “Cingene” adiyla bilinmekte ve yasadiklar1 bolgelere gore
cesitli isimler almaktadir. Bunlardan bazilar1 “Abdal, Arabaci, Beyzade, Cano/Cono,
Dom/Lom/Rom, Elek¢i, Esmer vatandas, Gurbet, Gurbeti, Karagi/Karagi, Karaoglan,
Kipti, Lulu, Mango, Mutrib/ Mutrip, Pirpir, Posa/Bosa/Pasa, Roman, Sepetci, Teber,
Todi” (H. Yildiz, 2007, s. 61) isimleri ile ¢esitli bolgelerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Kimliklerine yonelik adlandirma literatiirde kimilerince Cingene kimlerince Roman
olarak tercih edilmistir. Son yillarda yiiriitilen ¢alismalarda Roman ismine sikca
rastlanmildig1 goriilse de gegmis caligmalarda Cingene ifadesi kullanilmaktadir. Roman
isminin kullanim ile toplulugun kendinden 6nceki kusaktan ve tarihsellikten kopusun ve
atalarma ve kokenlerine iliskin baglarin terk edilmesine yol agtig1 bu nedenle Cingene

kavraminin kullanilarak miicadele edilmesi gerektigi de bir tartisma konusudur.
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Tiirk Dil Kurumuna gére “Roman” kavrami “Cingene”ye karsilik gelmektedir. Ancak
yapilan ¢alismalarda “Cingene” ve “Roman” sozciikleri farkli kavramlarla agiklanmistir.
“Cingene” sozciigii, topluluga ait olmayanlar tarafindan kullanilan bir isim olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla 6tekilestirilmis bir anlam ifade etmektedir. “Roman”
ise Bulgaristan, Yunanistan, Yugoslavya gibi Avrupa iilkelerinden gelen Trakya
bolgesine gog eden grup i¢in kullanilan isim olarak bilinmektedir (Koptekin, 2017, s. 43).
“Rom” kelimesi koken olarak “adam, insan” anlamlarina karsilik gelir. Topluluk da
kendilerine “Rom”, dillerine ise “Romani” denmesini tercih etmektedir. 1978 yilinda
diizenlenen 2. Diinya Cingene Kongresinde benzer sekilde “Uluslararasi Cingene
Komitesi”nin adi da “Uluslararast Roman Birligi” olarak diizenlenmistir (Kolukirik,

2009, s. 111).

Kavramlardan hangisinin kullanilmasinin dogru oldugu konusu tartismalidir. Bu konuda
cesitli goriisler bulunmaktadir. Ozkan (2000, s. 8) ’a gore “ilk olarak Tiirkcede kullanilan
Cingene kelimesi ¢engi-gan veya ¢engi-gane yani ¢engicilik, ¢engilik yahut ¢engiler”
kelimelerinden tiiretilmistir. “Ceng”, bir ¢esit saz olup cengi ise sazi ¢alan kisiye ve
dansoze verilen addir. Dolayisiyla kelime ¢algi, dans, eglence gibi anlamlara gelmektedir.
Kolukirik (2012) ise “Cingene” ya da “Roman” kelimelerinden hangisinin kullanilacag:
konusunun gruba birakilmasi gerektigini sdylerken tarihsel siireclerde “Cingene” ismi ile
gectiklerini ve hatta Osmanli’da da Cingene Sancagi olarak anildiklarini bu gibi nedenler

dolayisiyla ¢ingene isminin kullanilmasinin tarihsel bir siireklilik arz edecegini ileri

surmiuistiir.

Esin, kaleme aldig1 calismasinda Roman ifadesinin daha gecerli oldugunu su kelimelerle

belirtmektedir.

Yeryiiziinde onlarca ad1 bulunan Cingenelerin en yaygin adi da budur. Tabiatiyla
her toplumun kendi diliyle(...) Roman sozii ise, 1968 yilindan beri Cingene’nin
yerini alma egilimindedir. "Ikinci Diinyd Cingene Konferansi"nda da,
Uluslararas1 Cingene Komitesi’nin adi, Uluslararas1 Roman Birligi olarak

degistirilmistir. Cingeneler, boyle anilmak istemektedirler (Esin, 2012).

“Cingene” adinin nereden geldigi, etimolojik kdkeni 6nem arz etmektedir. Fakat anilan
sebeplerden “Cingene” kelimesine yiiklenen olumsuz imaj ve c¢agrisimlar, “Roman”

54



ifadesinin uluslararasi alanda ve literatiirde de yeni bir ifade bi¢imi olarak kullanilmasi,
arastirma sahasi olan Cayirbasi mahallesinde yasayanlarin kendilerini Roman kelimesi
ile tanimladiklarinin gézlemlenmesi nedeni ile kendilerine yonelik bu tercih dikkate

alinarak bu ¢alismada topluluktan s6z edilirken “Roman” ismi tercih edilmistir.

Romanlar diinya iizerindeki tiim tlkelerde goger bir topluluk olarak bilinirler. Bugiine
kadarki tarihsel siiregte bir devlet c¢atisi altinda toplanmalart s6z konusu olmamis,
Hindistan’dan go¢ ettikten sonra Avrupa ve Anadolu’ya cesitli kollardan go¢ ederek
yasam miicadelesi vermislerdir. Her cografyada farkli isimlerle anilsalar da yasadiklari
ortak deneyim; gittikleri yerlerde kimliklerini ve kiiltlirlerini tasimalari, homojen bir
topluluk olarak bir arada yasamaya 6zen gdstermeleri ve saglam bir kiiltiirel yap1 inga

etmeleridir.

Romanlarin yazili kiiltiirlerine iligskin yeterli kaynak bulunmadigindan tarihleri, kokenleri
hakkinda toplanan bilgiler uluslararas1 ve ulusal literatiirde antropolojik ve etimolojik
calismalardan derlenmistir. Benzer sekilde gd¢ sonrasi siirecleri de belirsizlikler
tagimaktadir (Kolukirik, 2004, s. 5). Romanlarin Hindistan’dan geldiklerine iliskin bilgi
18. Yy’da Avrupal dilbilimciler tarafindan cevrelerinde yasayan Romanlarin Dogu
dillerini konusmalarmi fark etmeleri ile ortaya ¢iktigi sdylenmektedir. Heinrich
Morizt Grellman ise Romanlar ve Hindistan arasinda bag kuran baska bir dilbilimci
olarak yaptig1 calismada Roman dilindeki kelimeleri Hintge ve Ingilizce karsiliklar ile
bir ¢alisma yiirlitmiis ve Hintcedeki her ti¢ kelimeden birinin Roman dili ile benzestigini
ortaya koymustur. Ancak o tarihten giinlimiize kadarki siirecin yaris1 hakkinda

giintimiizdeki kayitlarda neredeyse higbir bilgi bulunmamaktadir (Fonseca, 2002, s. 100).

Romanlarin tarihine yonelik yetersiz bilgi nedeni ile neden goger bir kiiltiirii
stirdiirdiikleri tam olarak bilinmemektedir. ~ Gogebeliklerine yonelik egilimlerinin
nedenini yerlesik hayata gegmeyi reddetmeleri olarak gorenler oldugu gibi kimi ¢evreler
de zaruri kosullara baglamaktadir. Kendisini de bir Roman olarak tanitan Cingenelerin
Kitab1 adl1 eseri kaleme alan Ali Mezarcioglu atalarinin gogebe olmay1 tercih etmeleri

degil, gb¢ etmeye zorlandiklarinin altini ¢izerek soyle ifade ediyor:

Gecmiste atalarimiz iki nedenden 6tiirii goemiislerdir. Birinci olarak meslekleri
geregi yilin belli donemlerinde kislar1 gecirdikleri kamp alanlarindan,
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mabhallelerinden ayrilmalar1 gerekmistir...Gogebeligin ikinci ve en Onemli
nedeni ise Cingenelerin herhangi bir bolgede siirekli yerlesim kurmalarinin
engellenmis olmasidir. Atalarimiz herhangi bir bolgede koklii bir bigimde
yerlesme imkani bulamadan yasadiklar1 bolgelerden ayrilmaya zorlanmislardir

(Mezarcioglu, 2010).

Gecmislerinin muglakligina karsin, bugiine kadar Romanlara iligkin bilinen dramatik
gergeklik, tarih boyunca goc¢ ettikleri cografyalarda zuliim gordiikleri, kanun disilikla
iliskilendirildikleri ve yasama tutunma ¢abasi i¢inde kimsenin ilgi géstermedigi isleri
tistlendikleri sayilabilmektedir. Tiim bunlara ve Romanlarin kendi tarihlerine iliskin
koklii bir bilgi birikimine sahip olmamalarina karsin, bulunduklar: farkl: tilkelerde kendi
kimliklerine ve kiiltiirel 6zelliklerine tutunmayn siirdiirerek ortak 6zelliklerini korumalari
bugiin dikkat ¢ekici bir durumdur. Gittikleri iilkelerin kiiltiirlerine uyum saglayarak dil,
kiiltiir, yasam tarz1 agisindan yasadiklari tilkeye uyumlanan Romanlar oldugu gibi, bugiin
devletsiz olmalarina ya da bir devlet kurma yoniinde politik idealleri goriilmemelerine
karsin etnik kimliklerini koruyarak giiniimiize gelmis bir kiiltiir olmalar1 carpict bir

ozelliktir.
4.1.1.Diinyada Romanlar

Romanlarin anavatanlarindan ne zaman ayrildiklari, gog siireglerinin nasil oldugu konusu
tartismalidir. Ancak bununla birlikte 5. ve 11. yy’lar arasinda Hindistan’dan gog ettikleri
bilinmektedir. Gogebe bir topluluk olmasi sebebiyle dilsel calismalar ile gog ettikleri
yollarin izi siiriilebilmekte ve tarihsel siireclerine iliskin ancak ¢ikarimlar
yapilabilmektedir. Kolukirik’in derledigi ¢calismaya gére Romanlar, 10. yy sonu ve 11.
yy baglarinda Hindistan’dan go¢ ederken ii¢ ana kola ayrilmiglardir. “Dom”lar, belirli
araliklarla Suriye ve Filistin’e go¢ ederek yerlesmislerdir. Bir kismi ise Misir lizerinden
once Kuzey Afrika’ya oradan da Ispanya ve Avrupa’ya gd¢ etmistir. Romanlarin diger
kolu “Lom™lar ise Ermenistan ve Giircistan’a go¢ ederek yerlesmislerdir. En biiyiik kolu
olan “Rom”lar ise batiya go¢ ederek Anadolu’ya gelmislerdir (Kolukirik, 2004, ss. 185-
186).

Altindz’iin ¢alismalar1 ise gocebe Romanlar’in ilk defa M.S. 5. yy’da Asya’dan

ayrildiklarina ve 9. yy itibari ile Avrupa’ya go¢ ederek orada yagamlarini siirdiirdiiklerine
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dair ifadeler igermektedir. Ayni ¢aligma bir kisim Roman toplulugu i¢in anavatanlarinin
Misir kabul edildigine yer vermektedir. Avrupa’ya go¢ etmeden Once uzun bir siire
Misir’da yasamis olmalar1 ve burada Misirli anlamina gelen “Gypsy” adin1 almalar1 bu

goriise zemin hazirlamistir (Altindz, 2016, s. 24).

Romanlarin Anadolu topraklarina ilk temasi ise oldukca eskiye dayanmaktadir. Once
Selguklu Déneminde tarih sahnesine ¢ikan Romanlarin 6nemli bir kesimi Anadolu’da
yerlesik olarak kalmislardir. Istanbul’a gelisleri ise 1050 y1linda olmustur (Kenrick, 2006,
s. 54). Bir diger kesim ise Anadolu tizerinden Balkanlara gegmistir. Balkanlar’da bulunan
Roman niifusunun biiyiikk oranda Miisliiman olmasi nedeni ile Lozan Anlagmasi
doneminde miibadeleye tabi tutulmus, Tiirk gogmenlerle birlikte Tiirkiye’ye gelmislerdir
(Ozkan, 2000, s. 2). Miibadele anlasmasina gére Osmanli’dan kalan Miisliiman niifusun
ve Anadolu’daki Rum Ortodoks niifusun yer degistirmesi zorunlu kilinmig ve Miisliiman
topluluk icerisinde Romanlar da miibadil sayilmistir. Balkan topraklar1 Roman toplulugu
icin ikinci bir vatan olarak goriilmiistiir. 13. yy’da Balkanlara gé¢ eden Romanlarin
Osmanli Doneminde Tiirklerle beraber gittikleri ve hatta bu sebepten Tiirk casusu gibi

muamele gordiikleri kayitlara gecmistir (Kolukirik, 2009, s. 71).

Arayict’ya (2008, s.33-34) gore Avrupa’da Romanlar ilk olarak 15. yy’da goriilmiistiir.
Avrupa’da yerlesik hayata gegseler de gerek kiiltiirel 6zellikleri gerek icra ettikleri
meslekler gerekse de miizik anlayislari ile gogebe yasantinin 6zelliklerini stirdiirdiikleri
ifade edilmistir. Diinya tizerindeki Romanlarin yiizde 90’ 1nin Romani dilini konustuklar:
ve Rom olarak kabul edilen koldan olduklar1 ifade edilmektedir. Ayrica “Manus”, “Sinti”

ve “Gitan” olarak farkli isimlerle anilan gruplar da vardir.

Romanlarin ge¢misteki dini inanglart konusunda yazili kaynaklarda farkli bilgiler
bulunmaktadir. Bununla birlikte Fraser’in belirttigi {lizere Romanlar yasadiklar
cografyaya gore farkli dini inanglara mensuptur. Gog ettikleri iilkelerin dinlerini
benimsemeye meyillidirler (Fraser, 1992, s. 311). Fonseca ise Romanlarin dinin getirdigi
imkanlardan faydalanmak ve baskidan kagmak i¢in bolgenin dilini benimsediklerini
ancak dine ihtiya¢ duyan bir topluluk olmadiklarini belirtir. Romanlarin resmi bir dinleri

olmadig gibi topluluk anlayist daha giigliidiir (2002, s. 60).
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4.1.2.Tirkiye’de Romanlar

Ulas Karan tarafindan Sifir Ayrimcilik Dernegi ve Uluslararasi Azinlik Haklart Grubu
(MRG) i¢in hazirlanan “Goérmezlikten Gelinen Esitsizlik: Tiirkiye’de Romanlarin
Barinma ve Egitim Hakkina Erisimi” isimli raporda farkli caligmalar tarafindan
Tiirkiye’de iki ila bes milyon arasinda Roman ve Roman gibi yasayan niifusun varliginin
kabul edildigi bildirilmistir (2017). Avrupa Birligi organlarindan Irk¢iliga ve
Hosgortisiizliige Karsi Avrupa Komisyonu (ECRI) tarafindan hazirlanan Tiirkiye
Raporu’na gore ise 2.750.000 Roman niifusu Tiirkiye’de yasamaktadir (2011). Akademik
calismalarda sayilarina iligkin birtakim ongoriiler bulunmasina karsin Roman niifusun
Tiirkiye’deki gergek¢i rakamlarina ulasmak miimkiin degildir. Tirkiye’de niifus
sayimlarinda etnik kdkene dayal1 bir ayrim yapilmamasi ve istatistik tutulmamasi bunun
bir nedenidir. Bir diger durum ise Roman topluluklarinin bulunduklar1 yerlerde ayrimcilik
ve dislanmaya maruz kalmalar1 sebebi ile kimliklerini saklama egiliminde olmalarindan

kaynaklidir.

Tiirkiye’deki Romanlar ii¢ gruba ayrilmakta ve “Rom”lar, “Dom”lar ve “Lom”lardan
olugsmaktadir. “Rom”lar Tiirkiye’de Bati kesimlerinde yasamaktayken, Dogu Karadeniz
Bolgesinde “Lom”lara, Giineydogu ve Dogu Anadolu Boélgelerinde ise “Dom”lara
rastlanmaktadir. Yasadiklar1 bolgeye gore ¢ok sayida isimle anilmaktadirlar. Tiirkiye’de
“Dom”lar i¢in “Karagi”, “Asik”, “Mitrip” isimlerinin kullanilmas1 yaygindir. “Gaco” ise
Romanlarin, kendilerinde Roman olmayanlara verdikleri isimdir (Karadayi, 2019, s. 93).
Ozkan, (2000, s. 4) Bat1 Anadolu ve Trakya’da “Roman”, Van ve Ardahan cevresinde
“Mutrib”, Orta Anadolu’da “Elek¢i”; Erzurum ve civarinda “Posa”, Akdeniz ve Ege
civarinda “Sepetci”, Adana ve gevresinde “Cono” isimlerinin verildigini sdyler. Ayrica
pek cok yerde esmer vatandas, arabaci ve koger de kullanilmaktadir. “Kipti” ismi de

Misir’dan geldikleri sdylenen topluluk i¢in yaygin bir ifadedir.

Romanlarin Tiirkiye’deki kollarindan “Rom”larin kdkenleri Balkanlara dayanmaktadir.
Burada Avrupa’daki Romanlardan etkilendiklerinden benzerlikleri bulunmaktadir.
Sepetcilik, bohgacilik, kalaycilik, hamallik, miizisyenlik gibi islerle ugragsmaktadirlar.
Siinni olanlar1 cogunluktadir ancak Dogu sehirlerinde ve Istanbul’un bazi bdlgelerinde

Alevi Roman’a da rastlamak miimkiindiir (Marsh, 2008, s. 22). Cogunlukla Islam
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inancina mensup olan Romanlarda yerlesik yasayanlarin Siinniligi, konar goger
yasayanlarin ise daha ¢ok Bektasi-Aleviligi benimsedikleri bilinmektedir (Ozkan, 2000,
s. 104). Diger bir Roman grubu olan “Dom”lar ise Ortadogu’daki gé¢gmen grubunun bir
kolu olarak bilinmektedir. Diyarbakir, Antakya, Mardin sehirlerinin bulundugu bolgeye
11. yy’da geldikleri soylenmektedir. Gilinlimiizde halen Tiirkiye nin dogu ve giineydogu
bolgelerinde temel meslekleri miizisyenlikle hayatlarini idame ettirmektedirler (Giin,
2016, s. 15). Toplulugun geneli gogebe hayat tarzini devam ettirmekte olup yogun
yoksulluk sartlar1 igerisinde yasamaktadir. Anadilleri “Domca” ya da “Domari”dir.
Ancak bolgede konusulan dilleri benimseyerek Kurmanci, Zazaca ve Tiirkge dillerini
konusmaktadirlar (Marsh, 2008, s. 22). “Lom”lara iliskin ise yeterli bilgiye
rastlanamamistir. Korkmaz’a (1985, s. 151) gére kuzeydogu ve Karadeniz Bolgesinde
kiigiik bolgelerde yasamakta ve “Posa” olarak adlandirilmaktadirlar. Giiniimiizde bu

“Lom” ya da “Posa”lara ¢ogunlukla Artvin, Sivas, Erzincan ve civarinda rastlanmaktadir.

Tiirkiye uzun yillardir farkli kimliklerin bir arada yasadig1 bir iilke olarak evvelden beri
bu topraklarda yasayan Romanlar igin dénemli bir yerlesim alamdir. Istanbul Sulukule
Romanlarin en eski yerlesim yerlerinden olmakla birlikte 6zellikle niifus miibadelesi
sonrast Edirne ve ¢evresinin de Romanlara ev sahipligi yaptigi bilinmektedir (Avara ve
Mascitelli, 2014, ss. 138-139). Romanlar Tiirkiye ile kendilerini 6zdeslestirmelerine ve
kimliklerinin bir pargasi olarak tanimlamalarina ragmen biiyiik bir kismi kendilerini
ikinci smif vatandas olarak tamimlamakta ve hakli gerekgelerle temel vatandaslik
haklarindan faydalanamadiklarini ve olumsuz sartlarda yasamalarinin kendilerine miibah

goriildiigiinii diisiinmektedirler (Marsh, 2008, s. 20).

Gegmislerinde gocebe bir yasam tarzi ile anilan Romanlarin Tirkiye’deki durumunda
cogunlukla yerlesik hayati benimsedikleri bilinmektedir. Bu duruma kendi isteklerinin
katkis1 oldugu gibi gegmis donemde yonetimler tarafindan bu yonde baskilanmis olmalari
da etkilidir. Altinoz’e gore yerlesikler ile gdcer Romanlarin yagam bi¢imleri konusunda
farkliliklar goriilmektedir. Yerlesik olan Romanlar etno-kiiltiirel 6zelliklerini tagimakla
birlikte yasadiklar1 toplumun dilini ve geleneklerini benimsemis ve kendi geleneklerini
geride birakmislardir. Genellikle kirsal alanlarda kalan arazilerde yapilan gecekondu tipi

yapilarda yasamaktadirlar (2013, s. 47). Tiirkiye’de bugiin Romanlarin yasadigi mahalle
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ve bolgelerdeki manzara halen benzer olup genellikle sehrin gettolasmis kenar

mahallelerinde yasamlarini stirdiirdiikleri goriilmektedir.

Ulkesiz halklardan olan Romanlar etnik kdkenlerine iliskin ¢ok sayida olumsuz tanim ile
karsilagsmiglardir. Tiim insanlig1 ifade etmek i¢in kullanilan ‘yetmis iki buguk millet’
ifadesinde yetmis iki millet diger tiim diinya uluslarini temsil ederken ‘bucuk millet’
olarak Cingeneler/Romanlar kastedilmistir. Kendilerine yonelik bu gibi ¢ok sayida

99 (13

ayrimcl deyim ve atasozii de bulunmaktadir. “Cingen ¢alar Kiirt oynar”, “Cingeneye
beylik vermisler, 6nce babasini asmis”, “Cingen takimi”, “Cingene c¢adir1”, “Cingene
kilikli” vb. gibi ¢ok sayida asagilayici ve ayrimci ifadeler ve dilimize yerlesmis s6z
kaliplar1 bulunmaktadir. Romanlara yonelik bu sdylemler onlarin Roman olmayanlar
tarafindan toplum i¢inde atfedilen konumlarinin da 6nemli bir gostergesidir ve Romanlara
kars1 toplumun tutumunun hem agik hem de ortiik ifadesini ele vermektedir. Avrupa’nin
bir ¢ok tilkesinde oldugu gibi tilkemizde de Romanlar “herkesin nefret etmeyi sevdigi bir
topluluk” (Avara ve Mascitelli, 2014, s. 141) olarak her tiirlii olumsuz sifatlara layik

goriilmiislerdir.

Bu baglamdan hareketle Romanlarin ne azinlik olarak ne yerli ulus olarak kabul edildigi
bu araflikta, her tiirlii alanda dezavantajli olmalar1 sasirtict goriilmemelidir. Ancak bu
vatansiz halkin onca olumsuz muameleye karsin politik ve ekonomik olarak gii¢siiz
kaldiklar1 bu kosullarda var olma miicadeleleri sasirticidir. Elbette ki yasadiklari
sorunlarin tek magdurlari olmamakla birlikte, gegmisten bugiine taginan olumsuz algi ve
hor goriilen bir etnisiteye sahip olmalari, ayrimer tutum ile birlestiginde her sorunu

digerlerinden daha siddetli yasamalarina ve daha ¢ok etkilenmelerine neden olmaktadir.

Tiirkiye’de Romanlara yonelik bakis acgist cumhuriyetin ve ulusun temellerinin atildig:
ilk yillarda yiiriirliige konan ve 2006 yila kadar gegerliligini koruyan 2510 sayili Iskan
Kanunundaki ifadede dikkat ¢ekmektedir. Anilan Kanunun 4. Maddesinde miiltecilerin
ve muhacirlerin kabuliine iliskin olarak Tiirk kiiltiirline bagli olmayan, anarsist, casus,
gogebe cingeneler ve memleket disina gonderilenlerin hari¢ tutuldugu belirtilmistir (21
Haziran 1934, Resmi Gazete). Bu ifade gostermektedir ki cumhuriyetin ilk yillarinda tesis
edilmeye calisilan ulus diisiincesinde Romanlar ayr1 tutulmus, anarsist ve casuslarla bir

anilmistir. Doneminde Romanlara iligkin devletin politik tutumu yansitan 6nemli bir
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gelismedir. Yakin tarihe kadar da siyasi ya da hukuki alanda bahse deger bir gelisme ne
yazik ki goriilememistir. Tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de Romanlarin
orglitlenmesine yonelik adimlar Avrupa Birligi uyum siireci ile baglamistir. Etnik
gruplarin derneklesmesine yonelik yasal engelin 2004°te kaldirilmasi ile de kisa siirede
yerellerde Romanlarin derneklesme ¢alismalart hiz kazanmistir (Akgiil, 2010, s. 213).
Keza Avrupa Birligi siireci sonrasinda Avrupa merkezli bir¢ok sivil toplum kurulusunca
insan haklar1 temelinde caligmalar yliriitiilmiis, bu kapsamda Tiirkiye’deki Romanlar
Ozelinde yasanan sorunlara dikkat ¢eken ve farkindalik ¢aligsmalari yiiriiten ¢cok sayida

proje faaliyete gecmistir.

Edirne Roman Dernegi (EDROM), European Roma Rights Centre (ERRC) ve Helsinki
Yurttaglar Dernegi (hYd) tarafindan hazirlanan Tiirkiye’de Roman Haklarinin
Gelistirilmesi projesi i¢in 2008 yilinda hazirlanan kitapta Tiirkiye’de Romanlara yonelik
kirktan fazla dernek oldugunu ve bunlarin iki federasyon catisi altinda faaliyet
gosterdikleri ifade edilmektedir (Marsh, 2008, s. 22). Bugiin ¢ok sayida dernek ve
federasyonunun yani sira uluslararasi kuruluslarca da yiiriitilen Romanlarin
orgiitlenmesi, tiim tilkelerde hemen hemen benzer sorunlardan magdur olan Romanlarin
yasadiklar1 sorunlara dikkat g¢ekilmesi ve hak miicadelesi kisa zamanda iimit verici
sonuclar elde etmistir. 2009 yilinda Romanlarin sosyo-ekonomik sartlarinin
tyilestirilmesi amaciyla yapilan, Roman acilimi olarak da anilan siire¢ Romanlarin
kamusal hizmetlere erigsim ve ayrimcilikla miicadeleye yonelik 6nemli bir gelisme olarak

goriilmektedir.

Bugiin gelinen noktada Romanlarin yasadigi sorunlara yonelik calismalar elbette ki
yasanan sorunlarin toplum diizeyinde ifade edilmesi, sosyal entegrasyonun saglanmasina
katki sunmas1 ve farkindalik yaratmasi agisindan 6nemli bir asamadir. Ancak en temel
ithtiyaglara erisimde dahi erisim sorunu devam eden toplumun en gii¢siizli konumlarini
koruyan Romanlarin yoksulluktan ve bununla iligkili olarak toplumsal diglanma ve

ayrimciliga maruz kalma ¢oziimsiizliiglinden ¢ikabilmesine ihtiya¢ vardir.

Y oksulluk, i¢inde bulundugu her baglamda farkli diizeyde yaganmaktadir. Yas, cinsiyet,
engellilik, cinsel yonelim, etnisite gibi kosullar yoksulluk kosullarinin agirlagsmasina

neden olmaktadir. Kadinlar erkeklere, ¢ocuklar yetigkinlere, azinliklar ise toplumun
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cogunluguna kiyasla yoksulluktan daha fazla etkilenmekte ve miicadele etmesi daha gii¢
kosullar dogurmaktadir. Romanlar kimliklerinin toplumda kriminalize bir algi
olusturmasi ve gogebe kiiltiir etkileri barindiran yasam tarzlari, toplumun geri kalani ile
iliskilerin sinirli diizeyde kalmasina neden olmakta bu da ten renkleri, giyim tarzlari,
miizik anlayislari ve kiiltiirleri ile folklorik bir goriiniim sergileyen Romanlarin 6zellikle
kentlerde kent niifusu ile biitiinlesememelerine bu nedenle de mekéansal olarak da
niifustan ayrilmalarmma neden olmaktadir. Yoksulluk kosullari, mekansal ayrisma ve
ekonomik alandan digslanma ile birlikte Romanlarin yasadiklar1 bolgeleri izole bir gettoya
dontistiirmekte Roman kimligine yonelik de olumsuz bir algi olusturmaktadir. Yoksul ve
sosyokiiltiirel yonden dezavantajli bir kimlige sahip olmak ise zamanla Romanlarla

6zdeslesen bir nitelige biirlinmektedir.
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5. YONTEM

5.1. Cahismanin Katihme1 Grubu

Istanbul iline baglh Sariyer Ilgesinde homojen bir bolgede, uzun yillardir Cayirbast
Mahallesinde yasayan Romanlar arastirmanin katilimct havuzunu olusturmaktadir.
Tiirkiye, 6zellikle de Istanbul Avrupa’da Romanlar igin en eski yerlesim yerlerindendir.
Ulkemizdeki tarihleri epey koklii olan Romanlar, Tiirkiye’de devlet ile herhangi bir sorun
yasamamasina karsin toplum tarafindan halen kabul gérmiis bir topluluk olamamislardir
(Uzpeder vd., 2008, s. 1). Osmanliya kadar dayanan bir ge¢mise sahip bir toplulugun
sorunlar1 ise yakin zamanda medyada Roman agilimi olarak ifade edilen siirece kadar
hem yapisal hem de toplulugun 6zelliklerine dayali sebeplerden ¢ok da ele alinamamustir.
Ancak hem kiiresel ekonomik sistemin getirileri olarak insan haklari temelinde yapilan
tartismalar hem de degisen politik siireglerle birlikte Romanlarin temel hak ve imkanlara
diger vatandaslar gibi esit sekilde ulasabilmeleri konusunda cesitli adimlar s6z konusu
olmaya baslanmistir. Niifusunun neredeyse tamami Romanlardan olusan Cayirbasi
mahallesi, ¢cogu Roman mahallelerinden farkli olarak aktif bir dernek ya da federasyon
gibi orgiitlii bir yap1 tarafindan dogrudan temsil edilememekte, bu da konumu itibari ile
halihazirda kent merkezinin uzaginda dezavantajli durumda olan mahallenin go¢ almaya
baslamasiyla mukim Romanlarin kiiltiiriiniin  sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerinin
gorliniirliigiiniin azalmasina, dolayisiyla da mevcutta ¢6ziilmeyi bekleyen sorunlarinin da
yeteri kadar dile getirilememesine neden olmaktadir. Bu nedenle Romanlarin yasadiklari
yoksulluk ve maruz kaldiklari toplumsal diglanma sorunlarina odaklanan aragtirmanin,
hem diger illerden gelen go¢menler tarafindan hem de toplumun geneli tarafindan
otelenmesi ve bolgenin kentin dis c¢eperinde konumlanmasindan ve unutulmaya yiiz
tutulmasindan Otiirii  Cayirbast Mahallesinde  yiiriitiilmesi  planlanmistir. Bu da
arastirmanin katilimci havuzunun Cayirbasi Mahallesinde yasayan Romanlar olarak
belirlenmesinin en dnemli gerekcesini olusturmaktadir. Arastirmada goriisme yapilan
Romanlarin kendi ifadelerinden hareket ederek yoksulluk ve dislanma sorunlarina
yonelik yasantilarin nasil anlamlandirildig: ve aktarildigi, iki olgu arasindaki iliskinin

Romanlarin deneyimlerinde nasil tezahiir ettiginin anlagilmasi amag¢lanmistir.
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Cayirbast mahallesinde 2492 kadin, 2443 erkek niifus olmak iizere toplam niifus 4935°tir
(TUIK, 2022). Sayilar1 tam olarak bilinmemekle birlikte yerlesime acildiginda yerli
halkin niifus yogunlugunun Romanlardan olustugu bilinmektedir. Aragtirmada evrenin
tamamina ulasilamayacagi i¢in bir katilimc1 havuzu segilmistir. Goriismeler Sartyer Ilgesi
Cayirbas1 Mahallesinin gecekondu bdlgesinde yasayan Roman vatandaslardan Cayirbasi
Mabhallesi Muhtarlig1 ve Sartyer Sosyal Hizmet Merkezi Miidiirliigii araciligi ile ulasilan
katilimcilardan 15 kisiyle yiiritiilmiistiir. Calisma niteliksel temelli bir metodolojiyle
yiiriitiildiigi i¢in katilimec1 havuzunun tiim Roman topluluklarini temsil etmeyecegi, fakat
Cayirbasi 6zelinde elde edilen giincel niteliksel verilerin, benzer aragtirmalar i¢in kaynak

olusturacagi ve fayda saglayabilecegi soylenebilir.

Gortisme yapilacak kisiler arastirma konusu ile iliskili olarak belirlenen kisilerden
secilmistir. Bu nedenle amaca yonelik 6rneklem ve kar topu Ornekleme teknigi
benimsenmistir. Amaca yonelik 6rneklemde goriisme yapilacak kisiler arastirmanin
evrenini temsil ettigi ve konuyla dogrudan iligkili oldugu arastirmaci tarafindan
diisiiniilenlerden segilir. Kisilerin konuyla ilgili olup olmadiklar1 ve arastirmay1
zenginlestirmesi katilimci se¢iminde 6nem tasir (Yildirim ve Simsek, 2008, s. 107).
Kartopu Orneklem ise aragtirma siirecinde eklenen katilimecilardan olusur. Tipki bir
kartopu gibi ulasilabilir ilk kisiden baslar, yonlendirecegi kisilerle arastirmaciyr daha
fazla kisiye ulastirir (Yener ve Abdulkadir, 2007, s. 413).

Calismanin alan aragtirmast siirecinde, alanda anahtar kisilerle goriisme yapildiktan sonra
katilimct havuzu genisletilmistir. Amaca yonelik ve kartopu 6rneklem teknigine ek olarak
maksimum c¢esitlilik 6rneklemesi de tercih edilmistir. Katilimc1 havuzunun kii¢tik oldugu
arastirmalarda cesitliligin ¢ok olmasi sorun teskil edeceginden maksimum cesitlilik
orneklemesi ile bu sorunun giderilmesi, bu sayede de biiytik farkliliklarin ortak yonlerine

vurgu yapilarak benzerlikler belirlenebilir (Baltaci, 2018, s. 249).
5.2. Arastirmanin Temel Varsayim ve Arastirma Siireci

Aragtirma Romanlarin yoksulluk ve dislanma sorunlarmi nasil ve ne Olglide
deneyimlediklerine yogunlagmaktadir. Yasadiklar1 yoksullugun ve ayrimciligin sonucu
toplumdan diglanmanin birbirlerini nasil etkiledigi, kavramlar arasindaki iliskinin yonii
ve Romanlar 6zelinde bu durumun nasil ortaya ¢iktig1 arastirma ¢ergevesinde anlagilmaya
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calisilmigtir. Konunun bu yoniiyle ele alinmasindaki neden ¢ok ¢esitli yoksunluklarla
hayatlarin1 idame ettirmek zorunda kalan Romanlarin, etnik kimliklerine iligkin toplumda
olumsuz bir algimnin bulunmasi ve buna bagl olarak toplumsal bir ayrimciliga maruz
birakilmalarinin yoksullugu derinlestirdigi, yeniden iireterek yoksulluk ve dislanmanin

birbirini tetikleyen bir siire¢ yarattig1 varsayimidir.

Arastirmanin varsayimina dayanarak saha goriismelerine baslamadan 6nce gézlem siireci
yiiriitilmistiir. Mahalle hakkinda yiirtittigii arastirmaya ilaveten arastirmaci bolgede iki
yil sosyal hizmet alaninda ¢alistigindan mahalledeki profil hakkinda da izlenim edinilmis,
bolgedeki kamu kurum ve kuruluslari, mahalle esnaflart ile iletisim kurularak mahalle ve
Romanlar hakkinda uzun soluklu bir gdzlem sansi edinilmistir. Ozellikle mahalle
yasantisi, giinliik pratikler, giindelik ugraslar, aligverisler, diigiin ve eglenceler, sosyal

hayat ve mahalledeki ¢esitli esnaflar ile iliskiler gozlemlenmistir.

Gortigmelere baglamadan once iki donemdir muhtarlik yapan ve aktif olarak kisisel
gayretiyle Roman vatandaglarin sorunlarina yonelik calismalar yiiriiten Cayirbasi
mubhtariyla temasa gecilerek mahallenin genel 6zellikleri, Romanlarin yogunlugu, sosyo-
ekonomik ve kiiltlire] durum hakkinda bilgi alinmistir. Sonrasinda kendisinin aracilig ile
ulagilan anahtar kisilerle goriismelere baslanmistir. Saha goriismeleri esnasinda araci olan
anahtar Kisinin vefati sebebiyle yeni bir anahtar kisiye ulasilarak goriismeler
sirdirilmiistiir. EK-2’de bulunan yar1 yapilandirilmis goriigme formlar1 iizerinden
goriismeler ylriitilmiistiir. Sahada 18 kisi ile goriisme gerceklestirilmis ancak
goriismelerin ligiinde, fayda saglamaya yonelik anlamlandirilmasindan dolay: ¢arpitilmis
ya da gerceklikten uzak ifadeler verildigi anlagilmis ve arastirmanin amaci dogrultusunda

yanitlar alinamadigindan s6z konusu ii¢ goriisme arastirma kapsamina dahil edilmemistir.

Arastirma siirecinin en zorlu anlar1 sahaya girebilmek, gorlisme yapilabilecek kisilere
ulagmak, irtibat kurmak ve arastirmay1 ve amacini ifade etmek oldugu sylenebilir. 1k
etapta kadin bir aragtirmaci olarak disa kapali izole bir 6zellik gésteren mahallede sinirl
bolgelere erisim saglanabilmistir. Mahallenin sug¢ ile iligkilendirilmesi nedeni ile
goriismelerde kartopu 6rnekleme basvurulmustur. Mahallenin yogun olarak dislanmaya
ve etiketlenmeye maruz kalmasi Romanlarin mahalle disindan gelenlere kars1 mesafeli

tutumunu anlasilir kilmis, bu sorun giivenilir anahtar kisilere ulasilarak agilabilmistir.
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Goriismelerin baginda daha tutucu yanitlar alinmis, ilerleyen sorularda daha agik bir

tutum sergilenebilmistir.

[k goriismeler randevu ile planlanarak ortak bir mekanda yapilmaya ¢alisilmus, kisilerin
randevuyu hatirlamamasi, ertelemesi, belirlenen ortak alana istirak etmemeleri gibi
cesitli sebeplerden ilerleyen goriismecilerle ilk yliz yiize temasta rizalar1 alindiktan
hemen sonra goriisme gergeklestirilmistir. Cogunlukla kap1 dnlerinde ya da sokak ile ev
smiriin belirsizliginde konumlanan hanelerde sohbet ortaminda goriisme sorulari
yoneltilmistir. Mahalle ya da ev ortaminda etraftaki diger kisilerin gériismeye dahil olma
durumlar s6z konusu olmustur. Kisilere kendilerinin goriislerine ayrica bagvurulacagi
ifade edilerek olabildiginde birebir goriismeye sadik kalinmaya calisilmistir. Romanlar
halihazirda Cayirbasi’nda ikamet eden kisilerden secilmistir. Bir goriismeci ise kendi
ifadesiyle 2018 yilinda mahallede polis esliginde yikimlarin gergeklestirildigi sirada
evini kaybederek mahallenin biraz ilerisindeki bir apartmana yerlesmis ancak mahalle
ile baglar1 devam eden bir Roman kadin da arastirmanin ¢esitliligi agisindan goriismeye

dahil edilmistir.

Saha siirecinde arastirmacinin mahallede hizmet sunan sosyal hizmet merkezi ¢alisani bir
kamu gorevlisi olmast hem avantaj hem de dezavantaj saglamistir. Bu durum
goriismelerde kisilerle giivene dayali iliski kurmayi, sokaklara ve hatta hanelere
girebilmeyi saglarken, goriisme yapilan kisilerin yardim beklentisi igerisinde talepkar

olmasi gibi dezavantajli bir duruma da yol agmustr.

Bazi goriismeler sonrasinda arastirmacinin Romanlarin sorunlarini dinlemek i¢in gelmesi
memnuniyet yarattigi gézlemlenmistir. Mahalle ziyaretleri esnasinda kisilerin ev hali ile
kap1 6nlerinde oturduklari, ¢cocuklarina yemek yedirdikleri, komsulari ile sosyallestikleri

anlara rastlanmustir.

Gorlismeye katilanlar oldugu gibi herhangi bir yerde paylasilmasini istemeyen ve
goriismeyi reddeden kisiler de olmustur. Ozellikle gériismelerin ses kaydina alinmasi bazi
goriismecileri tedirgin etmis bu nedenle bu goriismeler olabildigince birebir notlar
alinarak gerceklestirilmistir. Arastirmada yer almayi istemese dahi paylasmaktan imtina

etmeyen gorlismeciler de sohbet ortaminda deneyimlerini aktarmistir. Goriismelerde
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benzer yanitlar alindig1 ve verilerin benzerligine erisildigi anlasildigindan saha siireci

sonlandirilarak verilerin analizine gecilmistir.
5.3. Tematik Analiz Siireci

Bu aragtirma, sosyal bilimlerde gecmisten bugiine lizerinde yogun c¢alismalarin stirdiigii
yoksulluk olgusuna odaklanmaktadir. Bireylerin i¢inde yasadiklar1 toplumla
biitiinlesmesine engel olan, gorece daha yeni bir tartisma alani bulan toplumsal diglanma
ve yoksulluk olgularini Romanlarin yasantilarindan yorumlamak ¢alismanin temel
amacidir. Literatiir boliimiinde yoksulluk olgusunun nasil tanimlandigi, yoksulluga
yonelik yaklagimlar, kapitalizmin gegirdigi siireglerle birlikte degisen anlamlar1 tizerinde
durulmus, ardindan toplumsal diglanma kavraminin ortaya ¢ikisi, sosyal devlet anlayisi
ve refah devleti kavramu ile iligskisine deginilerek, dislanmanin ve arka planinda etnik
kokene dayali ayrimer sdylem ve tutumlarin etkisi ifade edilerek konunun kavramsal ve
kuramsal cercevesi incelenmistir. Tiirkiye’de etnik gruplar arasinda marjinal goriineni
olan Romanlarin (Karan, 2017, s. 4) kimliklerine yonelik ayrime1 tutumun, yoksullugu
ve dislanmayi nasil iirettigi, yoksulluk ve dislanma sorunlar1 arasinda derinlesen sosyal

sorunlar arastirmanin odagina alinmistir.

Bu bilgilerden hareketle bu ¢alisma Roman topluluklarmin yoksulluk ve toplumsal
dislanmay1 deneyimleme bi¢imlerinin halk arasinda Roman Mahallesi olarak anilan
Sariyer Ilgesine bagli Cayirbasi Mahallesi dzelinde yiiriitiilen derinlemesine gériismelerle
irdelemeye ¢aligsmaktadir. Arastirmada Romanlarin yoksulluga ve toplumsal diglanmaya

maruz kalmasi varsayimi ve buna iliskin nedenler ortaya konmaya calisilmistir.

Sayisal veri ve genellemelerden ziyade, arastirmanin amacina uygun olarak kavramlarin
kisilerin deneyimlerinde nasil anlamlandirildigina ihtiya¢ duyulmus, konunun 6zneleri
olan Romanlar tarafindan davranislarin, degerlerin ve siireclerin nasil ifade edildigi

birinci agizdan dinlenmis, bu nedenle nitel bir ¢alisma yontemi benimsenmistir.

Niteliksel teknikler sosyal olgular1 ve siiregleri anlamak, kavramak ve degiskenler
tizerinden oOriintiiler ortaya ¢ikarmak amaci ile kullanilir (Kiimbetoglu, 2020, s. 17).
Ayrica “gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama tekniklerinin

kullamildig, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercgekgi ve biitiinciil bir bi¢imde ortaya
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konmasina” (A. Yildirnm ve Simsek, 2008, s. 39) olanak sagladig1 icin arastirmanin

amacina uygunluk tagidigr diisiiniilmektedir.

Niteliksel arastirmanin birden ¢ok alt baslig1 bulunmaktadir; Fenomenolojik arastirma,
temellendirilmis kuram, 6rnek olay, etnografi ve biyografi (Kiimbetoglu, 2020, s. 36).
Bunlardan en yaygin kullanilan kategorisi olan fenomenolojik desen bu arastirmada
kullanilacak modeldir. Fenomenolojik model, bireylerin deneyimlerine ve bu
deneyimlere yiliklenen anlamlara 6nem atfeder. Toplumsal gercekligin bireyler tarafindan
algilanma geklini vurgular. Ayrica arastirma siirecinde arastirmacinin kesfedici yonler
bulmasini da miimkiin kilar (Kiimbetoglu, 2020, s. 40). Bireylerin belirli bir fenomen
araciligi ile anlam diinyalari, duygulari, bakis agilar1 ve algilama bigimleri gibi siibjektif
gerceklikleri tanimlar (Tekindal, Uguz Arsu, 2020, s. 156). Ayrica arastirma sirasinda

karsilasilan yeni durumlara iligskin arastirmaciya esneklik de tanir.

Nitel arastirma toplumsal sistemdeki anlamlari ortaya ¢ikardigi ve tiimevarim yoluyla ele
aldig: bir bilgi insa siirecidir (Ozdemir 2010, s. 326). Bu nedenle nitel yontemin secildigi
bu arastirmada Romanlarin kendi deneyimleri ile anlagilmaya calisilmistir. Arastirmada
ortaya c¢ikan veriler derinlemesine goriisme teknigi ile katilimeci havuzundan elde
edilmistir. Gozlem ile desteklenecek goriismeler yari yapilandirilmig goriisme formlari

tizerinden gercgeklestirilmistir.

Yiritiilen aragtirmada literatiir taramalarindan da faydalanilmis, veri toplama araci olarak
arastirmada amaglanan hedeflere ulastiracak sekilde yar1 yapilandirilmis goriisme formu
kullanilmistir. Yari yapilandirilmis goriisme teknigi, hedeflenen amaca yonelik bilgilerin
elde edilmesi, ortaya ¢ikacak olgularin temeline inilmesi ve biitlinliiklii bir ¢cercevede ele
alinmasina imkan tamimaktadir (Kiimbetoglu, 2015, s. 72). Calismanin amaciyla
ortiisecek bicimde, gdriisme yapilan Romanlarin, demografik o6zellikleri basta olmak
lizere aile yapilari, egitim seviyeleri, istihdam durumlari, geginmek i¢in hangi meslekleri
icra ettikleri, yoksulluk algisim1 nasil deneyimledikleri, ¢evredekilerle nasil iligkiler

kurduklari, hangi konularda dislanmaya maruz kaldiklarina iligskin veriler toplanmistir.

Nitel aragtirma tekniklerinden biri olan gozlem, “sosyal olgulari ¢evreleyen kosullarin
anlasilmasinda, davraniglarin nasil olup bittiginin kavranmasinda arastirmacinin
dinlemenin yani sira gorerek ilk elden veri derlemesi’ne (Altundere, 2015, s. 203) imkan
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sagladigindan  yapilacak  derinlemesine  goriismelerde  Onemli  bir  tekniktir.
Katilimcilardan alinacak bilgileri zenginlestirmeye imkan tanidigindan arastirmada
yapilan derinlemesine goOriismelerin verilerinin, sahada karsilasilan yasantisal

gozlemlerle desteklenmesine katki sunmustur.

Bu bilgiler 15181nda aylar siiren saha gorlismeleri ve gozlemler sonucunda elde edilen
bilgiler derlenerek tematik analize tabi tutulmustur. Calismada Roman kimligi, yoksulluk
ve dislanmaya iligkin bulgular ayr1 basliklar altinda kategorilere ayrilmistir. Analizlerde
katilimcilarin bilgileri gizli tutulmus, goriismeciler siras1 ile G1, G2, G3 seklinde

kodlanarak gosterilmistir.
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6. ARASTIRMADA ELDE EDILEN NIiTEL VERILERIN ANALIZi
VE YORUMLANMASI

Kentin Dislanan Yoksullugu: Sariyer Cayirbasi Romanlar1 Uzerine Nitel Bir Arastirma
baslikli calisma Mayis 2022-Temmuz 2023 tarihleri arasinda Sariyer Ilgesinin Cayirbas
Mahallesinde yliriitiilmiistiir. Goriigmeler tekrar eden bulgulara ulasilmasi nedeni ile 15

goriismeci ile yapilan derinlemesine goriismeler ile sonlandirilmistir.

Gorlismeye katilanlara demografik bilgilere yonelik sorulan sorulardan alinan bilgiler
ekte yer almaktadir. Gorlismecilerin hepsi Cayirbasi’nda dogup biiyiiyen ya da farkl: bir
ilgede dogmus ancak yakin aile baglar1 sayesinde Cayirbasi’n1 bilerek sonradan taginan
ve uzun yillardir mahallede oturan insanlardan olusmaktadir. 2 gdriigmeci apartman

dairesinde oturmakta, 13 goriismeci de gecekondu tipi hanelerde yasamaktadir.

Egitim durumlarina bakildiginda genel itibari ile egitim seviyelerinin oldukga diisiik
oldugu goriilmektedir. 6 goriismeci higbir egitim almamis, bunlardan 2 tanesi ise ancak
okuma yazma bilmektedir. 9 goriismeci agirlikli olarak ilkokul ve ortaokul seviyesinde
egitim almistir. 1 goriismecinin ise lise mezunu oldugu dgrenilmistir. Genel itibari ile
ilkdgretim seviyesinde egitim aldiklar1 goriilmekte olup, egitim donemi tamamlanmadan
okuldan ayrilma s6z konusudur. Okul terki siklikla karsilasilan bir durum olarak goéze
carpmaktadir. Goriismeciler ekonomik kosullar, aile liyelerinde yasanan saglik sorunlar
basta olmak {iizere cesitli nedenlerle okula devam edemediklerini ifade etmislerdir.
Benzer kosullar goriismecilerin  kendi ¢ocuklarinin  egitim durumlarinda da

goriilmektedir.

G6 koldu goriismeci kendi egitim durumuna iliskin; “Orta okul terk. (Neden devam
etmediniz?) Daha dogrusu simdi bizde ag¢ik¢ast bizim kafalarda biraz gerilik var, cahillik
var bizlerde genelde. Zorluga geldigimiz zaman kendimize hemen diyoruz ki tamam

okumuyoruz. Biz de bu var. Bu gerileme var a¢ik a¢ik diyeyim.” ifade etmistir.
“Ortaokul. (Esinizin?) Ilkokul. Hayat sartlar: el vermedi” (G5).

“Maddi durum yoktu okuyamadik. Bes kiz kardestik. Okuyamadik” (G9).
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“Yoksullukta biraktik, is yok, gii¢c yok. Babamin dogru diizgiin isi yok giicii yok. Arada
balik satmaya giderdi annem de. Oyle. Beraber balik satarlardi” (G15).

“Okuma yazma yok. Okula gittim ama okuyamadim dort sene bire gittim” (G8).

8 cocuklu G15 kodlu goriismeci bir gocugunu okutamadigini séyle aktarmistir; “Onu hi¢
okula yazdirmadim. Esim biraz rahatsizdi benim. Onun kayitlar basladigi zaman hep
rahatsizlaniyordu. Esim sizofreniydi benim. O yiizden onunla ilgilenemedim. Ama ne
yaptr biliyor musunuz? Kendi kendine ogrendi. Okula gonderemedim ama’ ifadeleriyle

acgiklamstir.
Bir goriismeci ise yasadigl yogun ekonomik yoksunluga dikkat ¢ekmistir.

9 ¢ocugum var. Kimisi 2’ye kimisi 3’e kadar okudu. Kimisi hi¢ gitmedi.
Yanimdaki tice kadar okudu. Maddi durumum yoktu ¢ocuklarimi hep ben
biiyiittim. (Nasil ge¢indiniz?) Birazcik Sariyer’den yardim aliyorduk.
(Belediye) Pastanclerden kuru seyleri topluyorduk. Caym yanma koyup
yiyorduk. Oyle biiyiittiik cocuklar1 (G9).

Kizlarinin okul terkini G10 kodlu goriismeci ise sOyle aktarmistir, “Vallahi dordii de
okudu, orta birden ayrildilar en son. (Neden okumadilar devam etmediler?) Utandilar

(Gogislerini isaret ederek)

Gortismecilerin kendileri ve aile iiyelerinin egitime devam edememe gerekceleri
benzerlik gostermektedir. Yogun ekonomik yoksunluk ¢ok cocuklu hanelerde once
egitim hayatlarindan vazge¢cmelerine neden olmaktadir. Ayrica g¢ocuklarin hayatinda
zorlandiklar1 konularda ya da okul siireglerinde destek olabilecek kisilerin yoklugu da
onemli bir gerekcedir. Cok ¢cocuklu ailelerin ¢ogunlukla tek odadan olusan hanelerde ders
calisabilecek uygun ortamin bulunmamasi1 da okul ile baglarin zayiflamasina neden
olmaktadir. Genel hatlariyla egitim eksikliginin bireylerin ¢ocuklarinda da benzer sekilde
devam etmesi ailelerin yoksulluklarinin kroniklesmesine ve sonraki kusaga aktarilmasina

neden oldugu goriilmektedir.

Gortismecilerin 8’inin 18 yas altinda evlilik yaptiklar1 6grenilmistir. Dini nikahli evlilik

yaygin bir uygulamadir. Cogu erken yasta evliliklerle 6nce dini nikah yapildigi, hukuken
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uygun yasa geldiklerinde resmi nikah yapildig1 tespit edilmistir. Cayirbasi mahallesinde
belediye tarafindan diizenlenen toplu nikah torenleri Romanlar agisindan islevseldir.
Birkag goriismeci ise resit olduktan sonra evlendiklerini ifade etse de hanedeki ¢ocuklarin

yaslarina kiyaslandiginda erken yasta anne olduklar1 anlasilmistir.

Diizenli gelire sahip goriigmeci sayist 4 iken bunlardan yalnizca birisi aktif ¢alisma
hayatindadir. 11 gorligmeci giinliik isler ve sosyal yardimla gecimini saglamaktadir.
Mahallede yasayan Romanlarin genelinde benzer tablonun oldugunu sdylemek

mumkuindiir.

Tabloda goriildiigi lizere 25-74 yas araligindaki Cayirbasi’nda ikamet eden goriismeciler
ile yapilan derinlemesine goriismelerle elde edilen diger bilgiler analiz edilmis ve

asagidaki bulgulara ulasilmistir.
6.1. Roman Kimligine iliskin Bulgular; “Romaniz ama Miisliimaniz da”

2009 y1l1 sonunda donemin agilim ¢alismalari siirecinde gergeklestirilen Roman Calistayi
ile Romanlarin egitim ve saglik gibi kamu hizmetleri ve sosyal hizmetler alaninda daha
iyl kosullara kavusturulmasi ve Romanlara yonelik ayrimcilikla miicadele edilmesi
amaglanarak bir dizi kamusal faaliyetler yiiriitiilmiistiir. Bu a¢ilim kapsaminda 1950
tarihli Yabancilarin Tiirkiye'de Ikamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanunun 21.maddesi
“Tabiiyetsiz veya yabanci devlet tebaast olan Cingenelerin ve Tiirk kiiltiiriine bagl

2

olmayan yabanci gégebelerin...” ifadesi ayrimcilik icerdiginden 2010 yilinda anilan
caligmalar kapsaminda yapilan ilk yasal diizenlemeyle Kanun maddesinden ‘cingene’
ibaresi c¢ikartilmigtir. Kimliklerine yonelik bu isimlendirme konusu literatiirde
tartisilmakla birlikte daha Once de bahsedildigi haliyle, ¢ingene ifadesinin sosyal
karsiliginin olumsuz anlamlar icermesi nedeni ile grubun kendisini tanimlarken Roman

ifadesini tercih etmesi yaygin bir egilim gostermektedir.

Gorlismelerde katilimcilar kimliklerinin nasil tanimlandigina iliskin sorulan soruda
‘Roman’ olduklarii ve kimliklerini sdylemekten herhangi bir ¢ekinceleri olmadiklarini

ifade etmislerdir.

“Romanim hem Miisliimanim hem Romanim. Allah'a siikiirler olsun Miisliimaniz ama

Romaniz. Bunu saklamaya gerek yok” (G1).
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Sen kimlerdensin dediginde aslini inkar eden kendini de inkar etmis olur, o
sekilde. Simdi sorudan soruya fark var. Ben Elhamdiilillah Miisliiman'im ama
sOyle bir sey de var genellikle Roman olarak bana sordular mi1 Romanim

diyorum yani. Utanmam bundan, o sekilde yani (G2).

“Biz Romanimiz diyoruz. Sorulursa da Romaniz diyoruz. Ya soyle bir sey, benim gittigim
bir ortamda benim Roman oldugunu kimse anlamiyor mesela. Hangi ortama girersem

gireyim Roman oldugum asla inkdr etmem ¢iinkii ben buyum yani” (G5).

“Ben Romanligimdan sikayetci degilim. Mesela bir yere gittim neredesin dedikleri zaman

Romanmim diyorum. Cekingenligi olmuyor genelde” (G6).

“Elhamdiilillah Miisliimaniz da Romaniz yani. Soylemene gerek yok ki insanlar yani

direkt Roman misiniz diye soruyor” (G8).

“Bana soruyorlar diyorlar ki sen Roman misin? Evet diyorum. Ama sen Romana

benzemiyorsun diyorlar. Ama aslimizi saklayamam” (G13).

Goriismecilerin  tamami kendisini Roman olarak tanimlamakta iken, 5’1 Roman
kimliginin yan1 sira Miisliiman olarak da tanimladiklarini vurgulamislardir. Bir katilimci
ise Roman kokeninden geldigini kabul etmekle birlikte “Biz Roman muyiz, degiliz biz
Tiirkiiz.” seklinde Tirk kimliginin ©ne ¢iktigin1 belirtmistir. Roman olmanin
goriismecilerde yarattigi duygu ise katilimcilarin hemen hepsi tarafindan olumlu bir
sekilde ifade edilmistir. Her ne kadar Roman ifadesi Onyargilar barindiran Cingene
ifadesinin yerine kullanilmaya baglansa da goriismeciler yine de kendilerini Roman ve
“Miisliiman” ya da “Tiirk™ olarak, daha genelgecer kabul gérmiis bir tist kimlik tizerinden

aciklama egilimindedirler.

Romanlarin kimliklerine iliskin bu soruya verdikleri yanitlarda Goffman’in damgal
bireyinin 0Ozellikleri goriilmektedir. Toplumun egemenleri tarafindan damgalanan
bireylerin etnik kimlikleri nedeniyle diglandiklarina yonelik farkindalik sahibi olduklar1
anlasilmaktadir. Bu bireyler kimliklerine yonelik bu olumsuz tutuma dair telafi egilimleri
sergilemektedir. Gorligmecilerin kendilerini Roman ifadesinin yaninda ikincil bir kimlik
ile tanimlamalari, damgali bireyin bu o6zelliklerini 6ne ¢ikarmaktadir. Kendi etnik

kokenlerini saklama egilimi goriilmemekle birlikte, kimlige dair daha ‘steril’ ve kabul
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goriilebilecek Tiirk ve Miisliiman kimligine iligkin aidiyetlerine vurgu yaparak olasi

ayrimci muameleye maruz kalmaktan kaginmaya calistiklart anlagilmaktadir.

Goriismelerde Roman kimligine iliskin yanitlarda kimlik bilgisinin anne ve babadan
gelen aktarimla 6grenildigi, koken konusunda ise ailenin dogum yeri disinda daha eski
tarihsel bilgiye sahip olunmadigina rastlanmistir. 15 goriismecinin 4’ kok ailenin geldigi
yer olarak Tekirdag, Yalova, Adana ve Selanik oldugu bilgisine sahipken digerlerinin
ailelerinin koken bilgisine sahip olmadiklari, anne ya da babasinin da Cayirbasi’nda
dogdugunu daha eskiye dair bilgileri olmadigini belirttikleri goriilmiistiir. Fonseca
(Fonseca, 2002, ss. 274-275)’nin da ifade ettigi gibi Romanlarin kendi kokenlerine iliskin
daha eskiye doniik hicbir fikirleri yoktur. En eski anlatilar {i¢ dort kusak Oncesine

dayanmaktadir.

Goriismecilerden Roman dilini bilen kimse bulunmadig, Istanbul’un diger ilgelerinde
“Cingenece” konusuldugu ancak Cayirbasi’nda Roman dilini bilene rastlanmadigi
Ogrenilmistir. Ayrica daha folklorik olma 6zelligi ile 6ne ¢ikan Sulukule ve benzer
bolgelerde konusulan belirli harflerin farkli tonlamasi, telaffuz edilmesi gibi sive ya da
agiz da yoktur. Aile Oykiisiine iliskin bilginin eksikligi, Romanlarin yasadigi diger
bolgelere kiyasla konusulan dilin ve giyim tarzinin kentin genel profiline gorece yakin

olmasi bolgedeki Romanlarin kentli kimligine uyarlanma siireci ile iligkilendirilmektedir.

“Su asagi sirada 3 ev var. Onlar daha ¢ok Roman. Onlarin dili farklh. Kagit toplayanlar.

Biz normal konuguruz her insan gibi onlarin dili biraz daha seye kagiyor” (G7).

Biz kokenliyiz. Burda arka tarafta beygirciler diye taninir. Asil Roman onlar.
Simdi yalan olmasin, o adam 85- 90 yasina girmek {izere. O adam hakiki Roman
o. Cingenece konusuyorlar... Buras1 bilmez. Dil dil... Kustepe, Giiltepe, onlar
bagka. Giiltepe'de git orda Tiirk¢e konusan yoktur. Ama burada dyle bir sey
arama. Bulamazsin. Bizim gibi degil. Benim kizzimi anlatiyorum iste.
Cingeneceyi biilbiil gibi okuyo. Esenyurt'ta dura dura onlarin dillerine ¢evrildi.
Onlar cadirda yatarlar. Biz Selanik muhaciriyiz. Savas zamani o taraftan

gocmiisler. Ondan sonrasi bu taraf (G9).

Kustepe Romanlarindan bahseden bir goriismeci iSe;
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Bizde bir fark yok ama onlarda sdyle bir fark var. Onlarin dilleri ayri. Konugma
tarzlar1 ¢ok degisik. Boyle Roman dili biliyorlar. Mesela, ben burada dogdum.
Biiylidiim. Buradakiler Roman dilini hayatta bilmezler. Ama Kustepe, Giiltepe.
Bunlarda o Roman dili var. Bagka bir tuhaf konusmalar1 var. Bir o farklilig1 var,

bagka bir farklilig1 yok (G15).

Cingene ifadesi Roman olmayanlar tarafindan “6teki’’ne yonelik pejoratif anlamda halen
yaygin olarak kullanilan bir kelime. Aymi grubu ifade etse de gruba ait olmayanlar

tarafindan ayrime1 bir anlama gelmekte.

“Aslinda Roman diye bir sey yok. Mesela Kiirt de yoktur Laz da yoktur. Hepimiz bir
insanmiz Allah'in yarattigi. Zamanminda eskiden bi ayrimcilik olmugstur. Buna boyle

soylemiglerdir, buraya farkli soylemislerdir” (G2).
“Roman daha bir kibarca ama ¢ingene daha agwr bir sey oluyor” (G4).
“Cingene diyorlar. Kagiyorlar... Bizi asagilyyorlar yani” (G10).

“Bir yere gidiyorsun. Aaa bunlar ¢ingene diyorlar. Cingenelikle ne alakas: var? Tamam

fakiriz. Bak béyle evlerde yasiyoruz, imkdnumiz yok ¢iinkii” (G15).

Kimi goriismeciler ise gdcebe olan Romanlara Cingene isminin verildigini, bu nedenle
ismin farkli grubu ifade ettigini belirtiyor. Buna gore Cingene ve Roman ayrimi icra

edilen meslege gore tanimlaniyor.

Cingene ayr1 sey, Roman ayr1 sey. Soyle diyeyim size. Simdi ¢ingeneler
panayircilardir  yani masacilar, sepetciler, gogebe sekilde yasayanlar...
Cingenenin tanimi1 onlar mesela. Gogebe hayat1 yasarlar. Mesela geldiler buraya
Cayirbasi’na, hemen ¢adir kurarlar. Uygun bir yer bulurlar. Cadirini igini giliciinii
koyarlar. Halka yaparlar. Ne bileyim kalay yaparlar, sepet yaparlar, masa
yaparlar, mangal yaparlar. Gelirler, bir ay iki ay dururlar, ondan sonra giderler.
Ama Romanlar dyle degil, Romanlar, caligkan insanlar. Genelde ylizdeye

vurursak yiizdenin 60’1 miizisyendir. Diger yilizde kirki da denizden (G11).

“Roman baska simdi, biz baskayiz. Cingene diye at arabasiyla toplayan gezenler var ya

onlardir. Asl onlardwr” (G12).
75



“Biz tam ¢ingene degiliz aslinda. Roman deniyor. Aslinda bir sosyete Romanlariyiz.
Kagit toplayanlar 6yle (¢ingene) ama bizlere de dyle diyorlar. Bugiin bulursam bugiin,

yarm diistinmeyenler bizim ¢ingene dedigimiz insanlar” (G13).

Cingene ifadesinin kullaniminin kisilerin kdkenleri ile iliskili oldugu yoniinde gégebelige

dayandirilan ilgi ¢ekici yanitlar da alinmstir.

“Roman yani ¢ingene diyorlar... Ben mesela Romanim, sen de mesela koyden geldin. Bu

yani. Baska bir sey degil” (G8).

“Cayirbast dedigin zaman Roman mahallesi demek istiyorlar. Aslinda degil. Insanlarin

almnda yaziyor mu? Yazmiyor. O degil ama herkesin kendine gére bir gelme yeri var”™

(G14).

Bulgularda Cingene ve Roman ayrimina yonelik ¢eliskili ifadeler mevcuttur. Goriisme
yapilan Romanlar arasinda da ortak bir tanim bulunmadigi goriilmektedir. Sariyer
ilgesinin Cayirbasi’na yaklasik yarim saat mesafede bulunan ve Romanlarin benzer
sekilde toplu olarak yasadigi Rumelikavagi Mahallesinde Bayraktar tarafindan yiiriitiilen
calisma da benzer ciktilara sahiptir. 2005 yilinda gergeklestirilen saha caligmasinda
‘tlirdes ve monolitik bir ¢ingene kimligi bulunmadigi’ belirtilmistir (Bayraktar, 2011, s.
124). Cayirbasi’nda yiiriitiilen goriismelerde de kimligin tanimina iliskin muglaklik s6z
konusudur. Kimi gériismeciler ayni grubu temsil eden isimler oldugunu kimileri ise farkl
gruplara verilen isimler oldugu ifade etmektedir. Onyargi ya da olumsuzluk iceren tiim
ifadeler Cingene anlamina atfedilirken olumlu 6zelliklere sahip Romanlar ise Cingene
Ozelliklerinin  karsisinda konumlandirilir. Roman isminin tercih edilmesinde

etiketlenmeye ve dislanmaya dair bir ¢ekince s6z konusudur.

Cayirbasi’ndaki Romanlarin etnik kdkenlerine dair kimliklerine siki sikiya bagli olduklari

sOylenebilmektedir.

“Valla baskasinin hayati belki farkl olabilir ama bana gurur veriyor. Ciddiyim size. Yani

ne bileyim roman havasi a¢ryorum oynuyorum. Hi¢ kimseyle alakam yok” (G1).
“Valla nasil diyeyim. Gururlu bir sey biz duramiyoruz yerimizde” (G4).

“Ben Romanim ama anneden geliyor. Ben seref duyarim” (G11).
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“Roman olmak giizel bir sey ben gurur duyuyorum. Ailemden yana gurur duyuyorum”

(G13).

Romanlarin hem toplumun geneli tarafindan hem de diger azmliklar tarafindan
ayrimciliga maruz birakilmasi, hem kendi iclerine doniik bir yasam kurmalarina hem de
kimliklerine tutunmalarina neden olmaktadir. Her ne kadar Romanlar, yasadiklari
tilkelerde o tilkenin dilini benimsemis olsalar da yasadiklar1 mahalle ve bolgelerde yerel
diizeyde farkl kiiltiirel 6geleri tasidiklar ve sergiledikleri sdylenebilmektedir. Cayirbasi
ornegine bakildiginda mahallenin Istanbul’un merkez ilgelerine uzak kalmasi,
dislanmanin ¢esitli boyutlarina maruz kalinmasi, kentin diger Roman agirlikli

mahallelerine gore, daha az kiiltiirel 6genin yasatildigini gostermektedir.

Cayirbasi’ndaki Romanlar toplumun kendilerine yonelik zaman zaman dislayici tutum ve
davraniglara ragmen kimliklerine sahip ¢iktiklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte
Cayirbasi’nda Romanlarin evliliklerinde etnik koken benzerligi belirleyici olmamaktadir.
Roman olmayanlarla evlilik de s6z konusudur. Mahalledeki komsuluk iligkilerinde,
sosyal iligkilerde kisilerin Roman olup olmamalar1 belirleyici bir durum degildir.
Gortismeciler iligki kurduklar kisilerin kimliklerinin énemli olmadigini belirtmislerdir.
Etnik kokene dayali bir ayrimciliga maruz kalan Romanlarin kendi iliskilerinde benzer
bir ayrimci tutum sergilemedikleri ancak kurulan iliskilerin ayni sosyal ve ekonomik
durumda olanlarda kuruldugu goriilmektedir. Sosyal ve ekonomik kosullarini iyilestiren
Romanlarin ise diger Romanlara karsi benzer etiketleme ve hatta yargilama davranisi
gosterdikleri goriilmektedir. Bu nedenle Romanlarin hem toplumun geneli tarafindan hem
de sartlarin1 iyilestiren diger Romanlar tarafindan digslanmaya maruz birakildiklar

gorilmektedir.

Romanlarin kimlikleri egemen Kkiiltiiriin “bakisi”yla insa edilmektedir. Bu nedenle
toplumun geneli tarafindan daha folklorik bir yaklagimla “hos” goriilen ya da toplumun
genelince kabul goriilen eglenceli miizikleri ve Hidirellez eglenceleri kiiltiiriin belirgin
tek yansimasi olarak kabul edilmekte, bu kiiltiir oriintiisiine sikistirilarak Roman kiiltiiri
sinirlandirilmaktadir. Cayirbasi’nda, yakin ilgelerde Roman Mabhallesi olarak anilan
bolgelere kiyasla ‘gdzden uzak’ ve daha fazla kentli kimligine yakin bir profil

bulunmaktadir.
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Roman kimligine sahip olmanin avantajlar1 ve dezavantajlarinin neler oldugu sorusu

yoneltilmistir.

“Ben neyse size onu soyleyeyim, Roman olmak oynayan neseli olan kalkip da kimseyi
rahatsizlik vermeyen keyifli mutlu kendi halinde insan. (Peki Roman olmanin avantaji

nedir? Var mi?) Var tabii kafama hi¢cbir sey takmiyorum” (G1).

Simdi soyle abla, Roman olmak bir yandan iyi bir yandan kotii. Avantaji sudur;
insanlarin bize bakisi farkl1, korkma sebepleri var. Iste yanimiza yaklasmiyorlar.
Ondan sonra ben de bunu sevmiyorum. Mesele burada insanlarin bir parca
ekmegi vardir paylasmasini severler. Iste biraz ilgi lazim yani burada ¢ok ilgi

lazim (G3).

Bir yere gittigimiz zaman bizi ¢ok hor goriiyorlar. Neden? Yok Roman yok su
yok ¢ingene. Ben cok kisilerle kavga ettim. Mesela ben gideyim bir yere
minibiise bineyim hani sOyle bir bakiyorlar. Cayirbasi dediginde bir para

verdiginde herkes bir korkuyla ya da stresle bakiyor (G4).

Mesela simdi ben Romanim. Siz bilmiyorum nerelisiniz ama su anda mesela
oturup muhabbet edebiliyoruz. Kendimizi anlayabiliyoruz. Benim i¢in higbir
farki yok Romanmis, oymus, buymus, suymus. Benim i¢in en 6nemli olan sey
insanin kendi insan gibi insan olmasi oturup karsisindakiyle medeni bir sekilde
konugmasi. Simdi insanlar atiyorum biz seninle muhabbet ediyorsak veyahut siz
beni ben sizi anlayabiliyorsak, konusabiliyorsak, anlasabiliyorsak benim Roman

olup olmadigim nereli oldugumun bir 6nemi yok bence (G6).

“Ben nereye gitsem sikinti yok. Mesela diyorlar ki keske sizin gibi olsak biz. Hani

mutlusunuz diyor giiliiyorsunuz diyor” (G8).

“Ozgiirliik her bakimdan. Biz ufacik bir sey bile olsa birbirimizle paylasiriz. Sevincimizi,

derdimizi... Bazen asagilama oluyor. Cingene diyorlar boyle” (G11).

“Romanlar yoksuldur, bak mahalleye, devietin bunlari gormesi lazim. Sosyal yardim
vapmast lazim. Avantaji su iyidir Romanlar, iyi insanlardir. Kimseye bir zarar gelmez.

Kendi yagimizda kavrulan insanlariz” (G12).
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“Mesela giiniibirlik yasamak eglenceli olmak. Duygusal olmak bir seyi paylasmak.
Mesela biz paylasmay: ¢ok severiz. Kaygilar: yok. Yarini da diisiinmezler ama ben oyle
degilim ben diistiniiriim. (Roman olmanmin dezavantaji var mi?) Yok ben hi¢hir sey

yasamadim” (G13).

“Hiii¢, herkes kendi halinde burda. O onu demis bu bunu demis herkes kendi seyinde.
Simdi bakma bu kapi agik oturuyoruz, aksam olunca herkes kapiyi kapatir kaliyorsun hig
kimse kimsenin igini bilmiyor. Birlik beraberlik soyle var. Hastaligimizda

cenazelerimizde oliimlerimizde hep beraberiz” (G14).

Gortigmecilerin kendi anlatilarindan hareketle, Roman olmanin 6zgiir olmak, keyifli
olmak, paylasimci olmak, eglenceli olmak gibi toplumun geneli tarafindan kimliklerine
atfedilen ¢esitli olumlu sifatlar 6ne ¢ikmaktadir. Ancak ifadelerde dezavantaj olarak
belirtilen 6zelliklerin ayrimciliga iligkin anlatilar olmas1 goze carpmaktadir. Yoksul
olmak, asagilanmak, giliniibirlik yasamak, hor goriilen ya da korkulan olmak Roman etnik
kimliginin adeta bir pargasi olarak anilmaktadir. Tiim bu ayrimci yargilar Romanlarin

kendi 6znel ifadelerinde de yer almaktadir.

“Valla bende bilmiyorum ki. Roman diyorlar. Ama herkes insan yani. Mesela
konusmasint bilen, oturdugu yeri bilen bir topluma katilabilenin Romanlikla ne alakasi
var” (G15) seklindeki ifade ortiik olarak “Romanlik” ile diglanmis olmanin kastedildigi

anlagilmaktadir.
6.2. Yoksulluga Iliskin Bulgular; “Yetmiyor ama Siikiir”

Yoksulluk olgusu bir¢ok yoniiyle Tiirkiye’nin her yerinde Roman gruplarinin payma
diisen en temel sorundur. Yasami siirdiirebilmek ic¢in ihtiyag¢ duyulan temel
gereksinimlerden mahrum kalmayi ifade eden mutlak yoksulluk kavrami bugiin yerini
ithtiyaclarin ¢esitlenmesi ile goreli yoksulluga birakirken aragtirma konusu olan Romanlar
icin temel ihtiyaglara erisim sorunu halen hayli genis bir kitleyi etkilemektedir. Bu
yoksulluk durumu kisilerin yasam standardini oldukca diisiirmektedir. Arastirmanin
ciktisinda da gorildiigli tizere katilimcilardan 1°1 hari¢ hepsi muhtaclik durumunda
degerlendirilen ¢esitli sosyal yardimlardan (ekonomik destek, engelli aylig1, evde bakim

ticreti, sartl egitim, saglik yardimlar1 vb.) faydalandirilmaktadir. 8 goriismeci giindelik
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islerle ge¢imlerini kazandiklarini, 4 goriismeci ise ev hanimi oldugunu belirtmislerdir.
Diizenli gelire sahip kisi sayisi ise 15 kisiden yalnizca 4’tidiir. Bunlardan 3’ kendisinin
ya da esinin emekli maasi ile gecinmekte iken yalnizca 1’1 aktif bir iste ¢alismaktadir. 14
katilimer kirada oturduklari, 1 katilimci aile apartmaninda oturdugunu ifade etmistir.
Arastirmada yoksulluga iliskin sorular ¢ercevesinde goriismecilere gelirlerinin yeterli

gelip gelmedigine yonelik sorular sorulmustur.

Allah'a siikiirler olsun simdi kotiileyemem... Yetmiyor tabii ki de hi¢ gelmese ne
yapacaksin. Yine siikiirler olsun az ¢ok bir sekilde geliyor. Yani nasil sdylesem
simdi birini alsam birini alamiyorum. Su an ¢ocuklarima ayakkab1 alamiyorum
mesela sunun ayakkabisi yok. Geginiyor musun? A¢ kalmiyoruz ama ¢ocugun

ayaginda terlik yok. Yetismiyor. Karnimiz doyuyor siikiirler olsun (G5).

“Yeterli bulmuyorum ama mecburuz yani baska gelirimiz olmadig icin. Hani kimseyle
de kapisina gidip hani Allah razi olsun yine konu komsu yardim ediyor. Idare ediyoruz

ama. Artik idare etmeye ¢alistyoruz mecbur” (G6).

“Eh iste, simdi bi de bu basladi okula. Bunun ihtiyac¢larim alacagiz. 1’e baslayacak.
Yetiyor mu? Idare ediyoruz” (G4).

Valla ben Allah sahit esim de biliyor. Ben kendime bir tane c¢orap bile
almiyorum. Hep c¢ocuklarim giyinsin. Eksik kalmasinlar. Sabah okula giderler.
Pogagalarini, boreklerini, hargliklarini veririm. Allah da sikmiyor, gonderiyor
bir sekilde. Oyle geginmeye calisiyoruz. Yeterli mi dersen, bence yetersiz. Ben

cocuklarimi isterim ki daha iyi kosullarda yasasin (G11).

“Allah’a siikrediyoruz. Mesela ben size soyle séyleyeyim elinde yok. Benim de yok, mesela
simdi bunu alip da baska bir yerden de bulamazsin. Yoksa yoktur. Allah'tm diyeceksin,

stikredeceksin. Elinde ne varsa onu yiyeceksin. Bu kadar” (G1).
“Yeter mi be kizim? Hayat pahali. Bir markete ¢tk bakalim, ne alabiliyorsun” (G12).

Yeterli gelir mi? Mendil satiyorum ara sira. Soyleyecegim ama. (Giinde ne kadar

kazanwyorsunuz?) 20-25-30 (G15).
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Gortigmeciler genel olarak haneye giren geliri/sosyal yardimi yeterli bulmadiklarin
ancak yetinmeye c¢alistiklarini ifade etmislerdir. Bu yanitlar ile, temel ihtiyaglarin dahi
karsilagsmasi gii¢ olsa da kisitli gelir ile yasama halinin Romanlar genelinde kaniksandigi
sonucu degerlendirilmektedir. Kronik yoksullugun gostergesi olan bu igsellestirilmis
yoksunluk hali karsisinda yetinme ve slikretme egilimleri de bu durumun degisme

ihtimaline dair de inanglarinin olmadiginin bir ifadesidir.

Aragtirma amaci ¢ergevesinde arastirmacidan ziyade kisilerin kendini nasil algiladiklar
ve kendi deneyimleri ile yoksullugun nasil anlamlandirildigina yonelik olarak kendilerini
yoksul olarak goriip gérmedikleri sorulmustur. TURK-IS verisine gore aclik smirmin bu
y1l 10 binin iizerinde oldugu agiklanmistir (TURK-IS, 2023) Gériisiilen kisilerin hemen
hemen yarisi ise aglik sinirmin da 6nemli oranda farkla altinda hane gelirine sahip

olmasina karsin yoksul olduklarini diistinmediklerini belirtmislerdir.
“Yok gormiiyorum. Allah'a siikrediyoruz” (G1).

“Ha yoksul degilim bak. Simdi soyle bir sey var yoksulluk demek bir par¢a ekmek
bulamayan insandwr. Tamam ben magdurum ama soyle magdurum bazi yerlerde

yetisemiyorum” (G2).

“Yok ¢ok siikiir. (Neden?) Siikiir idare ediyoruz. Eksik seylerimiz olmuyor degil tabii ki

var ama biz siikrediyoruz” (G4).

Gene Allah razi olsun. Yardim ediliyor. Konu komsum yardim ediyor. Para
aliyorum. Simdi benden daha diisiik durumda olan insanlarimiz da var. Attyorum
evine bir ekmek parasi bulamayan, hasta insanlara olan ¢ok insanlarimiz var.
Ben geciniyorum. Kit kanaat de olsa hani ¢ocuklarimin bazi eksikliklerini
alamasam da geginmeye calisiyorum. Nankorliikten gelemem. Hani borglarimi

odeyemedigim de oluyor ama zor zoruna da olsa geginmeye caligiyorum (G6).

Gortigmeciler gelirlerini yeterli bulmasalar da yoksul oldugunu diistinmediklerini ifade
etmistir. Keza ifadeleri yer alan goriismeciler sosyal yardim mekanizmalarindan destek
alan ve gelirleri 1.500-3.000 TL arasinda degisen kisilerden olugsmaktadir. Kisiler ya
kendilerini ‘bir lokma ekmek bulamayan’ daha yoksullar ile kiyaslayarak gorece avantajli

hissetmekte ya da yasadiklari yoksullugun hem koken ailelerinde hem de yakin
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cevrelerinde oldukca yaygin olmasi nedeniyle kosullar alisilageldik bir durum olarak
hissedilmektedir. Karsilastirma yapmak, Romanlarin kendi durumlarini ‘gorece’ avantajl
gormelerine ve ‘siikretmelerine’ yol agmaktadir. Ug gocuk annesi bekar bir ev hanimi
olan goriismeci sosyal yardim ile ge¢indigini ifade ederken, “Evinde esyasi olmaz,
oturacak evi olmaz ¢adwrda kalirlar. Atryorum ekmek bulamaziar iist bas bulamazlar.
Dilenirler, soyle dilenirler; engelli olurlar, gegcinemezler, evinde bakacak insani vardir.
Geginemez zor durumda kalirlar. Benim i¢in bunlar yoksuldur. Su anda zaten bu devirde
voksul insan yok” seklinde diisiincelerini aktarmistir. 4 cocuk babasi, kagit toplayicisi bir
goriismeci ise “Ha yoksul degilim bak. Simdi soyle bir sey var; yoksulluk demek bir par¢a
ekmek bulamayan insandwr. Tamam ben magdurum ama séyle magdurum bazi yerlerde

vetigemiyorum " seklinde yetersiz kazancina ragmen yoksul olmadiginin altini ¢izmistir.
Diger goriismeciler ise yoksulluk magduru olduklarini agikca belirtmislerdir.

“Yok yani gecinemiyorsun. Hayat ¢ok pahali, bir sey alsan illa bir sey eksik ¢ikiyor.

Birisini almaya kalksam birisini alamiyorsun, iiziiliiyorsun” (G8).

“Yoksuluz tabi. Siikiir n’apalim ama bu halimize de siikiir” (G9).
“Okumadik” (G10).

“Diistintiyorum, yoksuluz tabi. Neyimiz var. Bir emekli maagimiz vardi. Onu da kestiler.
Bir engelli parast var onla karnint mi doyurursun, faturani mi odersin, kirani mi verirsin?

Neye yetsin? Gariban insaniz biz” (G12).

“Diistiniiyorum tabii. (Neden?) Yok oldugundan... Hi¢chbir seyim yok mesela. O yiizden
voksuluz. Bor¢ alryorum, borcu veriyorum. Bir yerden para buldugum zaman gidiyorum,

borcumu yatiriyorum. Magdur durumdayiz. O yiizden” (G15).

Gilintimiizde literatiirde de bahsedildigi gibi sosyal bilimler alaninda yoksulluk taniminin
yalnizca gelire indirgenme yerine insani ihtiyaglarin kapsaminin genis bir perspektifle ele
alindig1 yaklagimlar tartisilmaktadir. Ancak arastirma kapsaminda ele alinan Romanlar,
toplumun en kirillgan gruplarindan olarak, kisileri yoksulluga siirtikleyebilecek tiim risk
unsurlarin1 tagimaktadirlar. Bu nedenle Cayirbasi’nda goriilen ‘derin yoksulluk® en

mutlak haliyle ve yerlesmis bir yasam bicimi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ciinkii
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goriismecilerin yoksul oldugunu diistinme gerekceleri cogunlukla temel gida aligverisi ve
pahalilik iizerinden agiklamalaridir. Cogu goriismeci sosyal yardim yatar yatmaz veresiye
bakkal/market borcunu kapattigini ya da ¢evresinden borg alarak ay basini getirdiklerini
ifade etmektedir. Bu baglamda yoksulluk goriismeciler nezdinde mutlak yoksulluk

cergevesinde algilanmistir.

Yoksulluk algisina iligkin yanitlar biitiiniiyle degerlendirildiginde dikkat c¢ekicidir.
Yoksul oldugunu diisiinen goriismeciler oldugu kadar, yoksul olmadigini diisiinen
goriismecilerin sayisi yarisina yakindir. Bu durum yoksulluk algisinin 6znellige de dikkat
¢cekmektedir. Yoksulluk yasamadigini diisiinen goriismecilerin degerlendirmelerinde
yiiriitiilen sosyal yardim politikalarinin da 6nemli bir islevi oldugu goriilmektedir. Keza
sosyal yardim mekanizmalar1 sayesinde asgari yasam standardina erigsmis olmalari,

kisileri hi¢ geliri olmayan kisilere gore avantajli hissettirmektedir.
Konuya iligkin olarak yoksullugun nedeni sorusu goriigmecilere yoneltilmistir.

Nedir biliyor musunuz? Simdi bizim Romanlarda s6yle bir sey var. Giinliik yiyip
giinliik kazanmak... Her sey zaman nasil biliyor musun? Mesela ben suradan bir
ev alabilir miyim? Alamam. Araba alabilir miyim? Alamam. Neden biliyor
musun? Aileden kaynaklanan bir sey. Simdi ne yapmis adam? Bir ev almis, bir
araba almis, cocuguna birakmis. Bu olan bir sey yani. Bi de sdyle bir sey
sOyleyeyim. Ben bazi1 babama da sdyliiyorum. Ben gegcmise donmek istiyorum.
O zaman her sey ucuzdu. O zaman bir seyler alip ¢oluk ¢ocuguma birakip,
diistinebiliyor musun o zaman onlarin hayati nasil olabilir? Simdi ekmek 6 TL
oldu. Coluk cocugum da gitgide biiyiiyor. Bazi yerde ekmege bile paramiz
yetismiyor. Bu bir gercek yani. Kalabalik aileleri diigiiniin 10 kisi 15 kisi.
Ekmege giinliik adam 150 200 TL para veriyor (G2).

Ben goriiyorum abla diyorum senin baban ne is yapiyor? Kagit topluyor diyor.
Ben de kagit topluyorum. Diyorum ki sen bu kaderini bi degistir. Biz seni bi ise
koyalim. Mesela caligmayanlar cok var. Ben isi napacagim gibi. Alismislar
giinliik hayatta gilinlik para kazanmaya ama dedigim gibi ertesi giinii

diistinmiiyor. Yashligini diistinmiiyor. O yiizden ¢ok sikinti var yani (G3).
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“Maddi durum yok iste anneden, babadan da bir sey kalmadi ki. Benim annemin evi vardi

su karsidaki ev annemin. Ama o da ablama birakt1” (G9).

“Aileden geliyo. Mesela dededen babaannemden hicbir sey kalma yok. Hi¢hir sey yok
bizde de yok. Cayir basinda dogru diiriist kimse de miras falan hicbir sey yok. Ama
annemin bir gecekondusu vardi. Yikildi. Annemin vergileri vardi gittim hi¢bir sey

yapamiyorlar” (G13).
“Destek isterim, destek yani. Birileri bize ekonomik destek saglasin” (G10).

“Devlet ¢oziim bulacak ona. Yardim yapmast lazim ki ortadan kalsin. Nasil yapacak? Is

verecek ev verecek. Baska nasil olacak” (G12).

Y oksullugun nedenini kendi kosullarindan bagimsiz olarak degerlendiren goriigmecilerin
ifadelerine yer verilmistir. Bu goriismeciler yoksulluk kosullarindan kurtulmak igin
devletten ya da aileden bir destek beklemektedir. Kusaklar arasinda yoksullugun bir
goriinimiinden de s6z edilebilmektedir. Gorlismelerin  genel c¢ergevesinden
degerlendirildiginde goriismecilerin dnceki kusaklarmin da mahalle ile iliskili oldugu
ancak benzer yoksulluk kosullarina sahip oldugu diisiiniildiigiinde, glinlimiiz kusaginin
yoksulluk dongiisiinden kurtulabilmek ve kentle iliski kurabilmek icin miilkiyet
iliskilerinin bir parcasi olmaya ihtiya¢ duydugu goriilmektedir.

Y oksullugu ortaya ¢ikaran bizim kendi insanlarimiz. Nasil mi1 s6yle diyeyim ben
size simdi atiyorum benim durumum ¢ok iyi varsayalim. Her seyim var higbir
eksigim yok istedigimi yiyorum ig¢iyorum aliyorum. Mesela bu 3 milyona
aliyorum bunu 3 milyona yapiyorlar 50 milyon yapiyorlar 50 milyona da
aliyorum. Insanlar da diyor ki 50 milyon da yapsam aliyorlar. Karsimdaki insan1
diistinmiiyorum durumu var m1 yok mu. Ben aliyorum ama karsimdaki insanin
durumu yok alamuiyor. E biz daha ¢ok yok ediyoruz her seyi. Her seyi daha ¢cok
pahalilastiriyoruz. Simdi atiyorum benim evimde hali var. Simdi ben gidiyorum
gene hala aliyorum fuzuli masraf yapiyorum. Agikgasi Oyle anlatayim sana

ihtiyag fazlasi aliyoruz (G6).

“Zamlar biraz inseydi ¢ok giizel olacakti” (G7).
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“Valla abla evde 3-4 kisinin ¢alismasi lazim anca. Anca geginirsin. Kalabalik olduktan
sonra illa kalkar. Daha giizel hayatimiz olur béyle evlerde oturmayiz. Daha tertipli, bir
oda icinde oturacagina mesela bizim simdi bir oda. Yedigimiz i¢tigimiz hepsi bir yatakta”

(G8).

Ulkemizde eskiden calisma vardi. Uretim vardi. Ciftgisi vardi. Domates
aliyorsunuz, salatalik aliyorsun, kokusu yok. Neden hazir aliyoruz? Ama kendi
iilkemizde Atatiirk zamaninda adam yapmis. Ugak fabrikasi kurmus. Tarimla
ilgili bi siirii seyler yapmis. Tam kalkinmaya baslamis adam gitmis. Simdi

herkes kafasina gore yastyor (G11).

“Ila¢ aliyorduk evvelden ilag paras: 6demiyorduk simdi ilag parasi édiiyoruz hem bundan
kesiliyor hem édiiyoruz. Inan eczaneye 230 lira édemem lazim ki o ilaclart alabileyim.

Ondan ayrt alyyo benden ayri aliyor. Bu pahaliligi énlemek lazim” (G14).

Dogru diizgiin bir is yeri yok. Mesela belediye is¢i aliyor. Benim ¢ocugumun bir
tanesi belediyede calisiyordu. Belediye o zaman ¢ok az para veriyordu.
Kiradaydi. Kirasim1 6deyemedi. Bilmem ka¢ ay birikti? Kirac1 bunu evden
atiyor. Bu da ne yapt1? Ciddi tefeciden bir para aldi. Bir yerde tefeci varmis.
Gitmis tefeciden para almis. O tefeci de ne yapt1? Devamli faizini 6diiyor ¢ocuk.

Aldig1 ayligr tefeciye veriyor. Coluk ¢ocugu a¢ evde. Ne yapti bu da (G15).

Yoksullugun nedenini hane gelirinin yetersizliginde degil hayat pahalilifinda ve is
imkanlarinin smirliliginda bulan goriismeciler i¢in temel sorun piyasa kosullar1 ve alim

giicliniin sinirlilig olarak goriilmiistiir.

Yoksullugu egitimsizlik ile agiklayan yalmz bir goriismeci olmustur. “Okumamaziik.
Bazi insanlarin okur yazarligi bile yok. Bazi insanlarimiz nereye gidecegini bilmiyor

minibiise binince ne yapacagini bilmiyor” (G4).

Gortismeciler dogrudan iligski kurmasa da goériismenin biitiiniinde degindiginden issizlik
de hiikiimlii olma durumu da yoksulluk ile iliskilendirilmistir. Tki gériismeci hiikiimlii
olmalar1 nedeni ile diizenli ve giivenceli bir iste ¢alisamadiklarini belirtmislerdir. Eski
hiikiimlii olmak da yoksulluktan kurtulmak ve ekonomik alana dahil olmak i¢in engel

teskil eden bir durumdur.
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Yoksullugun nasil ortadan kaldirilabilecegi yoniindeki soru, yoksullugun olmadigin

diistinenler hari¢ tutularak diger goriismecilere yoneltilmistir.

“Yani simdi soyle bir durum var. Herkes kendi kaderini ¢izebilir. Tamam kaderimizi
Mevla ¢izebilir ama biz mesela bir dokunus yapmamiz lazim. Sana oku demis. Nigin oku

demig? Senin de biraz bisey yapman lazim” (G3).
“Kendilerini kurtardiktan sonra nasil olsun yoksulluk” (G4).

“Once egitimle. (Egitim neyi saglar?) Egitim bilgiyi saglar, gorgiilii saglar, bakis agis

saglar. Daha genis pencerelerden bakmanizi saglar. At gozliigiinii ¢ikarwrsin” (G11).

“Mesela benim okumam yazmam yok. Egitim de onemli. Yine Allah razi olsun benim
cocugum bana her seyi ogretti. Ben ¢ocuklarimi okuttum. Benim gibi cahil kalmasinlar

Sfutbolcu oldu” (G13).
“Zamlar biraz inseydi ¢ok giizel olacakti ¢ok giizel gecinecektik” (G7).
“Maddi durumla kalkar. O da olmadig icin boyle gider, olene kadar kalkmaz” (G9).
“[s verecek, ev verecek. Baska nasil olacak” (G12).

“Bu pahalilig1 énlemek lazim benim baska bir ihtiyacimiz yok. Istedigim bu eskisi gibi
olalim eskiden alvyorduk arttiriyorduk ki. Pazari unuttuk artik. Gidiyorsun pazara hig

bisey yapamiyorsun. Hal bu evladim baska bir sey yok” (G14).

Adam akilli bir is sahalar1 olsa kimse issiz kalmasa o zaman belki herkes bir
rahatlar. Is sahalar1 yok. Burada biitiin millet balik zaman1 gelecek de balik
satacak. Midye de yasak. Ondan geciniyorlar. Denize c¢ikiyorlar midye
cikarmaya. Ceza geliyor. Baliga ¢ikiyorlar baliga... Benim bir damadim midyeci.
Cikiyor, ceza yiyor, geliyor. E kirada nasil 6deyecek kirasin1? Al sana yoksulluk

(G15).

Yoksullugun nedenleri ilgili baglik altinda detaylica ifade edilmistir. Bu bdliimde de
benzer sekilde ¢esitli gerekgelerin bulgularina rastlanmistir. Egitim, is sahibi olmak ve

pahalilik sorunlarinin ¢oziilmesi ile kosullarin iyilestirilebilmesi miimkiin goriilmektedir.
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Temel sebeplerden olan diisiik egitim seviyesi ve nitelikli islere erisim sorunu yoksulluk

ile iliskilendirilmistir.

Yoksullugun en dramatik sonucu, hayatinda neyi degistirmek istersin sorusunda bir

goriismecinin su ifadelerinde yer bulmustur.

Cok giizel bir soru. Ilk kafadan bir evimin olmasini isterdim. Gergek sdyliiyorum
kendi sahsimin bir evi olmasini isterdim. Kirik da dokiik de olsa kendi evim.
Neden biliyor musun? Ev sahibiyle ugrasmak, bana gelip de kirayi artirirken ¢ik
evimden kizim gececek yok evimi baskasina sattim, kirayr artirmak i¢in yani
baz1 insanlarda var bu. Ilk kafadan bir evim olmasini isterdim yani. Sdyle bir
sey; yasadigimi da diistinmiiyorum. Ciinkii biz o kadar uzun yasamayiz ha.
Bizim en fazla yasayacagimiz en fazla 50-55. En baba 60. Yani o da ¢ok zor.
Bizim Romanlar. Ciinkii neden? Biz ¢ok eziliyoruz. Ezildigimiz i¢in 6miir cabuk
gidiyor. Ben Omriimde 27 yasindayim 27 senedir ¢ok oOli gordiim

akrabalarimdan (G2).

Fakirlik gariplik. Garipsin. (Peki bunu ¢dzmek icin ne yapmak gerek?) Olene
kadar boyle gidecek. Bu c¢oziilmez zaten. Kira koselerinde, ahla vahla
hastalikla... Diin Kavaga gittik. Kavagi bilirsin. Diiglin vardi. Diigiin severiz eee
biz Romaniz. Diigiine gittik, aman duramam, agridi. Sabahtan beri inan

yattyorum. Hi¢ kendimde degilim (G9).

5 vyasinda cicekgilige baslayan goriismeci hayatindan memnun olmadigini, isini
degistirmek istedigini belirtiyor. “Is yok para yok... 57 yasindan sonra ¢ocuklar torunlar

yvegenler var”

Ben 6lmeden istiyorum ki Allah’tan. Bir tek, azicik, kiigiiclik de olsa 6lmeden
sunun bagina bir ev. Gidip 2 tane selpak da satsa karnin1 doyurur. Omriim ¢ok
yok, ben biliyorum fazla. Bir tek o, goziim arkada kalmasin. igimden ne geliyor
biliyor musun? Biz esimle beraber bir tane dogru diizgiin bir yatakta uyumadik.
Hep yerde yatariz. Orada yatar, burada yatariz. Kalabaligiz. Omriimden bir tek
istegim soyle, onun bir odasi olsun. Bir tane dolab1 olsun. Ama yok, hep i¢ ige.

Isterdim génliimden bir tane odas1 olsun. Olmuyor Allah nasip eder be (G11).
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“Valla once bu dertten kurtulmak isterdim. Colugumuzla ¢ocugumuzla huzurumuz
verinde. Amma bu sartlarda gelecek zor. Bir kotii arabam var. Onla iste gider gelirim bir

yerlere. Cocuklar napacak onu bilemem” (G12).

Oglumun yaninda oldugum i¢in memnunum ama hayatimdan bezmis gibi bir
halim var. Kiiciikliiglimden beri ¢ocuk bakmaktan yoruldum. Benim 2 oglum
var. Kardeslerimi biiyiittiim evlendiler, simdi de ¢ocuklariyla ugragiyorum...Eski
zamana donmek isterdim ama eski zamanda da ¢ok cektigim icin artik her

seyden sogudum. Saglikl1 olsaydim keske ama o da bitti (G13).

Saglik olsun bagka higbir sey istemiyoruz. Paraymis pulmus isimiz yok yani.
Erzak gelmis kosalim bizde yoktur. Ha getirip de verirseler tamam ama yok biz
saldirmayiz. Bazen gida yardimi getirirlerse aliyoruz bir kere geldi bana da ama
kim geldi kim getirdi bilmiyorum. Biz kendi halimizde varsa ii¢ tane patates elli

liralik da kiyma alir geliriz. Siikiirler olsun (G14).

Babasi alkol kullandigr i¢in 3. Sinifta okulu birakarak annesi ile ev islerine giderek
calismaya basladigin1 aktaran goriismeci hayat miicadelesinden yoruldugunu gelecek
hayatindan beklentisi kalmadigin1 aktarmistir. “Aman higchir sey beklemiyorum yok.
Neyinden umutlu olayim. Allah nasip ederse torunlarimin gelecegini gosterirse ne mutlu

bize” (G14).

Goriismecilerin yasam memnuniyetleri yoksulluk kosullarinda kendini gostermektedir.
Yukaridaki ifadeler Romanlarin temel sorunlarinin anlasilmasinda onem tasimaktadir.
Goriismecilerin yasamdan beklentilerinin olduk¢a diisiik olmasi, karsilarina ¢ikan ¢ok

¢esitli olumsuz duruma karsi miicadele giicli bulamadiklarini isaret etmektedir.

Yoksullugun bir goriinlimii de yasanilan hanelerin fiziki kosullarinda karsimiza
cikmaktadir. Mahallede genel olarak evlerin yapis1 eski, bakimsiz ve ¢ogu tek odali gibi
diisiik standartli yapilardir. Gecekondu tipi haneler goriilmekle birlikte apartman tipi
yapilar da bulunmaktadir. Sokak ile hane sinirinin belirsiz oldugu, ¢cogu dar sokaklarda
ve kap1 numarasiz evler dikkat ¢ekicidir. Mahalle genel itibariyle ¢okiintii bolge 6zelligi

gostermekte ve etiketlenmis bir mekan olarak algilanmaktadir.
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Yasanilan mahallede goriismeciler daha iyi sartlarda olsa farkli mahallede oturacaklarini
belirtmislerdir. Bu da Cayirbasi’na iliskin Romanlarin kendileri tarafindan da olumsuz
algilardan uzaklasma istegini gostermektedir. Dolayisiyla Cayirbasili olmanin toplumsal
yargisi hem Roman olmayanlar tarafindan hem de mahallenin yerlesigi Romanlar
tarafindan istenmeyen bir durumdur. Cilinkii Roman mahallesi etnik kimlik tanimindan
daha ¢ok aslinda istenmeyen, suca iligkin bir algiya yani marjinal bir Gtekiye isaret
etmektedir. Bu nedenle goriismecilerde de sosyo-ekonomik kosullar iyilestigi takdirde
mabhallede ayrilma yoniinde yaygin bir niyet s6z konusudur. Goriismelerde ¢ocuk sahibi
kadinlarin ¢ocuklarini daha iyi kosulda okutmak, kotii alisgkanliklardan uzak tutmak,
giivenli bir ortamda biiyiitmek gibi nedenler de siraladig1 goriilmiistiir. Mahallede goriilen
birliktelik ve Roman olsun ya da olmasin tiim mahalleli tarafindan dayanigsma hali de

olumsuz sosyo-ekonomik kosullara yani yoksulluga dayanmaktadir.

Yoksulluk bagligina iligkin bulgular genel olarak degerlendirildiginde, kavramsal ve
kuramsal ¢er¢evede tanimlanan yoksulluk tiirlerinin hemen hepsi Cayirbagi Mahallesinde
yasayan Romanlarda karsilik bulmaktadir. Katilime1 havuzunun tiim evreni temsil ettigi
diisiiniildiiginde, Cayirbasi Romanlar1 saglanan kamusal sosyal ve ekonomik destek
hizmetlerine karsin temel gida ihtiyaclarini dahi karsilayamadiklari goriilmiis ve
gbzlenmis olup, mutlak yoksulluk kosullarinda yasamlarini stirdiirmeye ¢alismaktadirlar.
Gelir ve tiikketim imkanlarinin bu denli zor kosullarda deneyimlendigi Romanlar 6zelinde
sosyal ihtiyaclarin anilmadigi goriilmektedir. Cayirbasili Romanlar giindelik hayatlarinda
gecim sorunu disinda herhangi bir sosyal hayatlarinin bulunmadigi, giinlerini ¢cogunlukla
evlerde ve kap1 onlerinde ge¢irdikleri, sosyal iligkilerinin zayif oldugu, kamu kurumlari
ile iliskilerinin dahi sinirli oldugu ifade edilmistir. Bu da Romanlarin ortalama bir sinirin
altinda refah standartlarinin olduk¢a altindaki sartlarda yagamalart nedeniyle goreli

yoksulluk tanimiyla karsimiza ¢ikmaktadir.

Benzer sekilde literatiirde detaylandirilan kentsel yoksulluk ise bulgularda goriilen bagka
bir yoksulluk tiirtidiir. Mahallenin bir ¢okiintii bolgesi 6zelligi gostermesi, sagliksiz ve
yetersiz barinma kosullari, sosyal giivenlik sisteminin disinda kalma ve ihtiyag
duydugunda saglik hizmeti alamamak, belediye hizmetlerinden yoksun kalmak gibi kamu
hizmetlerinden smirl diizeyde yararlanabilme, erken yasta okul terki ve evlilikler,

enformel sektorde vasifsiz i giicli olmalar1 ve iggiiciiniin diizensiz islerde yogunlagmasi

89



gibi 6zellikler nedeniyle Cayirbasi Mahallesi Romanlari kentsel yoksullugun belirgin bir

Ornegini sergilemektedir.

Ayrica aragtirma bulgularinda Romanlarin sosyo-ekonomik kosullarinin kok ailelerinde
de benzer olmasi, goriismecilerin yoksulluklarinin degisecegine dair inang¢larinin zayif
olmasi, farkli kosullarin tahayyiil edilememesi ve igsellestirilmis bu yasam standardi
kronik yoksulluk kategorisinde degerlendirilmektedir. Bu durumun sonuglar1 ise “Bizim
en fazla yasayacagimiz en fazla 50 - 55. En baba 60. Yani o da ¢ok zor. Bizim Romanlar.
Ciinkii neden? Biz ¢ok eziliyoruz. Ezildigimiz i¢in émiir ¢cabuk gidiyor.” ifadesiyle en

carpict ve dramatik gerceklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
6.3. Toplumsal Dislanmaya iliskin Bulgular; “Baska Yerde Yapamayiz”

Toplumsal dislanma kavraminin tanimlar1 ve dislanmaya neden olan faktorler literatiir
boliimiinde detaylandirilmistir. Diglanmanin nedenleri tek basina yer alacagi gibi, birden
fazla neden de birlikte goriilebilmektedir. Romanlarin dislanmaya maruz kalmasinin etnik
bir nedene bagli oldugu belirtilmistir. Yasadiklar1 tiim bolgelerde bu sebeple dislanmaya
ugradiklar1 ve yoksulluk i¢inde 6tekilestirildikleri goriilmektedir. Bu durum Romanlarin
olumsuz kosullariin bir sarmal i¢erisinde tekrar etmesine neden olmaktadir. Toplumsal
alanda kisisel hayatlarina dair pasif bir rolde hissetmektedirler. Sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel alanlarin ¢ogundan uzak kalmaktadirlar. Etnik kdkenleri nedeniyle toplumun géz
ardr ettigi Romanlar 6zelinde yasanan muhtaglik, egitimsizlik, engellilik gibi birgok
etkenle birlestiginde kisilerin toplumsal hayattan beklentileri de olduk¢a diismektedir.
I¢inde yasadiklari toplumla baglarmin bu denli zayiflamasi ile metruk ve gecekondulasan
bolgelerde mahrumiyet igerisinde yasamaktadirlar. Hem yoksulluk hem de diglanma
Romanlar i¢in i¢ ige gegmis ve birbirini tetikleyen kronik sorunlar olarak tiim boyutlari

ile deneyimlenmektedir.

Arastirmaya katilan Romanlarin hemen hemen hepsi sosyal koruma sisteminin alanina
girmektedir. Bu nedenle katilimcilarin bu alana giren muhtaglik kriterine dolayisiyla da
yoksulluk sartlarina sahip olduklarin1 géstermektedir. Yapilan goriismelerde dogrudan
yoksul olduklarini i¢in diglandiklari ifade edilmese de ve hatta katilimcilarin hemen hepsi

icinde yasadiklar1 toplumun bir parcgasi olarak hissettiklerini ifade etse de yoksullugun
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dolayli olarak diglanmay1 pekistirdigi sonucu goriilmektedir. Bu haliyle ¢ift yonli bir

etkilesim s6z konusudur.

Aragtirma kapsaminda goriismecilere Roman olduklarindan dolay1 olumsuz bir tavir ve

tutumla karsilasip karsilasmadiklar1 sorulmustur.

Cok. (Mesela?) Her bir alanda. Size sdyle bir sey sdyleyeyim ben bir ise girdim
garsonluga. Ben Romanim diye adam almadi. Bir hafta ¢alistim patron gelmis
calistigim yerde Uskiidar kiz kulesinin tam karsisinda kafelerde calistyordum.
Bir hafta sonra patron gelmis beni gérmiis demis ki bu ¢cocuk kimlerden Roman
ama giizel ¢alistyor demisler. Direk, ¢ikigini verin demis. Ondan sonra ondan da
bir ¢ikis aldim. Mesela ben askerligi Ankara’da yaptim orada mesela komutanlar
da bazi ayrimciliklar yapan vardi yapmayanlar da vardi. Kiirt devrem de vardi

Laz da vardi neyse 0. Ama ayrimcilik yapan ¢ok var yani (G2).

Disardan insanlara karsi, bize bakisi ¢ok farkli. Su sekilde farkli. Simdi bi dogulu
vardir sicaklardir, bir de Roman demek cahildir yani bi sefer dnden bi geri
cekilme vardir yani... Insanlar bizlere kars1 hirsizdir ondan sonra bunlar soyledir,
boyledir, saticidir, kiigiik yasta evlilik vardir. Sadece goriinmelik bu sekilde
gosterdiler. Iceriyi gostermiyorlar (G3).

“Tabii tabii olmaz mi? Mesela simdi okulda 6yle. Ben ¢ocuklarin velisi olarak hi¢bir
zaman ¢ocuklarin sinif i¢i etkinligine gidemiyorum dogum giinlerine falan. Ben onlara

katilamiyorum ¢ekiniyorum” (G4).

“Is vermiyorlar mesela. Sigortali ise giriyorsun burasi dolu basvuru olmuyor diyorlar”

(G8).

“Oyle bakiyorlar. Hayvana bakarak gibi bakiyorlar. (Peki onlardan beklentileriniz ne
oluyor nasil bir iletisim beklerdiniz?) Yani bir kardes gibi, bir arkadas gibi ama insanlar
yok ya... (Iletisim mi kurmuyorlar?) Kurmuyorlar tabi...Bakmiyorlar bakmiyorlar. Hig
yokmus gibi bakvyorlar bize” (G10).
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“Karsilagtim. Coook. Insanlar bir soyle tepeden bakiyorlar. Senin arabana biniyor senle
sohbet bile etmiyor adam. Ayrimct gozle bakiyorlar. S666yle bir tipine bakiyor seni

muhatap bile almadiklart oluyor ¢ingene deyin” (G12).

“Tabii tabii boyle seylerle ¢ok karsilasyyoruz. Bunlar Romandir filan. Hastanelerde.
Hakir gériiyorlar, onlari ¢ok yasadik. Oncelik tanimiyorlar. Mesela kiyafeti diizgiin olan:
en onden alvyorlar. Bu gibi seyler. Bunlar oluyor” (G15).

“Mesela minibiiste yasadim. Minibiiste Cayirbasi diye para verdigim zaman yolcular

soyle bir baktilar. Neden acaba? Cayirbagsi demek kétii bir sey mi?” (G11).

Gortisme yapilanlarin bir kismi ise Roman oldugunuzdan dolayr olumsuz bir tutumla
karsilastiniz m1 sorusuna ‘olmadi’ seklinde yanit verse de diger soru basliklarina verilen

yanitlarda ¢esitli olumsuz deneyimlerden bahsetmislerdir.

Olumsuz deneyimlerine dair ifadelerine yer verilen goriismeciler disinda herhangi bir
olumsuzlukla karsilasmadiklarini ifade eden goriismeciler de olmustur. Ancak bu durum
kisilerin goriismenin genelinden anlasildig: tizere genellikle mahalle disina ¢ok fazla
c¢ikmamalarindan dolay1 izole yasamlarindan, agik ten renginden dolayr Roman
oldugunun anlasilmamasindan ya da kentli kimliginin kabul ettigi uyarlanmis tutum ve
davraniglarindan kaynaklandigi anlasilmaktadir. G5 kodu ile ifadelerine yer verilen
goriismeciden anlasilacagi lizere “benim gittigim bir ortamda benim Roman oldugunu
kimse anlamiyor mesela” seklinde dis goriinlistinden dolay1 farkli bir tavir ve tutumla

karsilasmadigini belirtmistir.

Yo yasamadim hi¢ bdyle alakali yok ya...Herhalde bunun dille bir fark: var.
Mesela ben sizin anlattiklarinizi anlayabiliyorsam ya da diizgiin bir cevap
verebiliyorsam anlayabiliyorsaniz bunun Romanlikla alakasi yoktur. Ama
atiyorum simdi siz benimle diizgiin konusup da ben sizinle kavgali veyahut
kiiftrlii bir sekilde konugsam siz de beni diglarsiniz. Dille yani alakali. Mesela
ben gittim bir kafeye oturuyorum. Pardon bakar misiniz bir ¢ay alabilir miyim

demek var ¢ay getirsene oradan demek var (G6).

“Tabii ¢irkef olursan herkes karsinda ¢irkef olur. Sen bagirsan ¢agirsan kiifredersen kotii

karsilagirsin” (G7).
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“Simdi disar: ¢iktigin zaman farkli burada oldugun zaman farkl. Simdi burada ¢ok rahat
olabiliyor insanlar. Neden? Ciinkii insanlar birbirini herkes taniyor. Herkes kendini
farkly gozle bakma seyi yok. Ama disart ¢iktiginiz zaman insanlar yabanci farkl gozle
bakabiliyorlar” (G11).

Diglanma yasamadigint diisiinen katilimcilarin goriislerine bakildiginda, genellikle
Cayirbas1 Mahallesi igerisinde giinliilk yasamlarin1 gecirdikleri, mahalle disina gittikleri
zaman da dig goriiniis, konusma tarzi ve davraniglari ile genel kabule uygun davrandiklari,
mevcut Onyargilara maruz kalmamak icin c¢evreye uygun davraniglar sergiledikleri
anlagilmaktadir. Romanlarin dislanmadan kendilerini korumak adina c¢esitli yasam
stratejileri gelistirdikleri goriilmektedir. Bu anlamda Cayirbasi’ndaki Romanlarin
yasadiklar1 ayrimcilifin nedenlerine iliskin farkindalik sahibi olduklari, bu nedenle ya
fazlaca izole yasamayi tercih ettikleri ya da onyargilara maruz kalmamak adina farkli bir
kimlik goriiniimii sergiledikleri goriilmektedir. Farkli bir kimlige biiriinme hali, aslinda
goriigmecilerin de igsellestirdikleri bir dislanma probleminin net bir sekilde tezahiirii
olarak goriilmelidir. Aslinda goriismecilerin kendilerinin de kiifiirbaz, giiriiltiicii, kavgaci
etiketini i¢sellestirdikleri ve etnik kokene dair atfedilen ozellikleri kendilerinin de
disladiklarimin bir gostergesidir. Dolayisi ile Onyargilardan ve kiiltiirel diglanmadan
kacinmak adina kendi kimliginden uzaklagabilen bir topluluk goriilmektedir. Bu ‘rol
yapma’ ya da farkli bir kimlige biirlinme hali ile Cayirbasi Romanlari i¢in kentin bir

parcas1 olduklarini sdylemek oldukca giictiir.

Cayirbast  mabhallesinin  Romanlar i¢in anlami f{izerine goriismecilere sorular
yoneltilmistir. Roman mahallesi olarak bilinen Cayirbasi’'nda bulunmalarinin

goriismeciler i¢in ne anlam ifade ettigi lizerinde durulmustur.

Valla insanin huzur bulmasi gibi bir yer iste abla. Ne diyeyim ben simdi ne
yapacaksin bagka yapacak bir sey yok elinde ne imkan varsa. Onunla bir
oturacaksin yapacagim bagka bir sey yok.. Simdi ben burada diizenli miyim ben
size sunu sOyleyeyim. Ben c¢ok alistim buralara ¢ocuklugumdan beri. Ben
karsida yapamam mesela. Kagithane'de yapamam. (Neden?) Ne bileyim alistim

buraya (G1).
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Valla soyle bir sey soyleyeyim Cayirbasi degil hig alakasi yok. Sdyle bir sey biz
daha onceden Sariyer’de oldugumuz i¢in ne biliyim boyle bir aliskanlik yapt.
Insanlar bir yerde olduktan sonra aliskanlik yapar ya biz de o dereceyiz,

cocuklugumuz burada gegti yani ondan dolay1 belki olabilir (G2).

Burada oturmak inan ne ifade ediyor biliyor musun? Hani sdyle bir sey
dogdugumuz biyiidiigiimiz alistigimiz yer oldugu icin baska bir yerde
yapamiyoruz diye burada oturuyoruz zaten. Mart Nisan gibi gitmeyi
diisiinliyoruz Ferahevlere, Yenikoye. Burasi yoksulluk mahallesi nerede

oturabilir ki durumu olmayan insan (G4).

“Burada dogduk burada biiyiidiik simdi baska bir semte gittigin zaman yani diyorsa
insan kendi alisik oldugu yere alisiyor. Dogup biiyiidiigiimiiz yer... Akrabalar hep
buralarda ama ¢ok bagimiz yok” (G5).

“Bizim yerimiz yani en giizel yerimiz burast bizim. Buray: ¢ok seviyoruz. (Neden?) Baska
verde yapamayiz ki biz. Yapamayiz. (Burada yasamaktan memnun musunuz,

mahalleden?) Tabi ki. (Neden?) Roman oldugumuz i¢in galiba” (G10).

“Burasi bizim mahallemiz yani ne diyeyim. Burada dogduk, biiyiik. Colugumuzu

cocugumuzu burada biiyiittiik. Evimiz burast yani” (G12).
“Evim yani daha ne diyebilirim ki... Buralyyim, evim, ne yapabilirim ki’ (G14).

Cayirbasi’nda bulunmak goriismecilerin neredeyse yarisi i¢in “ev” olarak betimlenmistir.
Gortismeciler cogunlukla dogup biiyiidiikleri mahallede yasamis, mahalle disinda daha
az iligki kurmustur. Bu kaniksanmis “ev”” tanimi asina, bilindik ve dolayistyla “bize ait”

algisina sahiptir. Kisiler i¢inde bulunduklari mekan ile mecburi bir iliski kurmaktadir.
“Memnunum yani kimseyle bir seyim olmadigi i¢in. Ozel bir sebebi yok” (G6).

“Giizel ben baska bir yere gittigim zaman oturamiyorum mesela. Sikiliyorum...Alistim

buranin ortamina insanina” (G7).

Simdi sana nasil sdyleyeyim abla uzak bir yerlere gidip de fazla kira veremeyiz.

Bizim mesela kendi insanimiz buraya en fazla 2 milyar 3 milyar ver. Baska
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yerlerde 15-20 milyara hayatta veremeyiz...Yok, olsa giderim. Durumum olsa
¢ikarim durmam yani ¢oluk ¢ocugumu burada biiylitmem. (Neden?) Cocuklar
burada oyun oynuyor disar1 ¢ikiyorlar eve girmiyorlar Cok kotii bir mahalle

burada oturulmaz ki. Kavga var. Memnun degiliz ama iste (G8).

Vallahi Burasi giizel yer. Istanbul’un demeyeyim de hani diinyanin goz bebegi
olan bir bogaz... Simdi nankdrliik yapmamak gerek. En giizel yerde yasiyoruz.
Ama iyi kosulda bakiyorsun ama kotii kosulda. Ama bulundugumuz yerden
memnunuz... Roman mahallesi diye geciyor ya Cayirbasi. Ama artik go¢ almas.
Yabancilarla da seyimiz yok. Onlarin da bize kétiiliigii yok. lyiyiz. Baska yerde
yapamayiz ki zaten. Insanlar burada birbirini taniyor. Yanlis anlama, biz garip
insaniz. Bizim mesela azicik sekerimiz olmaz gideriz seker ver deriz. Obiiriiniin
tuzu olmaz tuz verirsin. Yag olmaz yag... Boyle paylasim var ama diger yerlerde
bu sitelerde oturanlar... Simdi burada mahallede herkes birbirini taniyor.
Yabanci birisi geldigi zaman herkes diyor ki bu yabanci. Ama simdi diger yerlere

gittigin zaman apartmanda oturanlar birbirini tanimiyor (G11).

Hi¢ mutlu degilim. Hi¢ kimse de surada mutlu degil. (Neden? Hangi acilardan?)
Simdi burada affedersin, 2-3 tane pislik var. Insanlar1 rahatsiz ediyorlar.
Iciyorlar igiyorlar, kiifrediyorlar, silah atiyorlar. Sabaha kadar uyku
uyuyamiyoruz burada. Korku i¢inde yasiyoruz. (Gilivenlik probleminiz mi var?)
Evet, evet. (Eskiden de boyle miydi?) Vardi ama bu kadar degildi. Bu sekilde
degildi. Bunlar tiiriiyor. Cezaevine atiyorlar, onlar cezaevine gidiyor, obiirleri
yetisiyor. Bitmiyor yani. (Bahsettiginiz sikintilar1 yapan kim?) Biz
Romanlardan. Disaridan gelenlerden de vardi, simdi cezaevinde onlar. Simdi
onlar girdi, bizimkiler basladi. Burada oturuyorsun degil mi? Kimseyle alakamiz
yok. Adam geliyor, bana kiifrediyor, geliyor, camlarimi kirtyor. Hi¢bir sugum

yokken (G15).

Goriismecilerin mekanla kurduklar iliski ¢esitli sekillerde olmaktadir. Kimisi ig¢in

mecburiyet temelinde bir memnuniyet iken, alternatifsiz olmanin verdigi

kabullenmislikten s6z edilebilir. Kimi goriismeciler ise mahalle kosullarindan mutlu

olmadigini belirtmekte ve fiziki sartlardan, giivenlik sorunundan sikayet etmektedir. “Biz
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buradan baska bir yerde de oturamayiz. Alismisiz, siki siki oturmaya, disarlarda
oturmaya. Bir ¢ay yapariz, disarlarda otururuz. Ama durumum olsa ¢ikmak isterim
giderim. Bir odamn igerisinde kim oturmak ister?” (G9) seklinde ifade edilen durum
kisilerin yasadigi ¢eliskiyi gostermektedir. Mevcut kosullar gériismeciler igin tatmin edici
olmasa da segeneksiz kalan Romanlar i¢in daha iyi kosullarda yasam umudunun olmayisi,
eldeki kosullar ile yetinmeye tutunduklarini gostermektedir. Mahallede bulunmak
goriismeciler i¢in farkli anlamlara gelse de ortak olan, ayni etnik kimlige sahip insanlar
arasinda sanilanin aksine giiclii bir dayanisma egilimi bulunmamasidir. Iliskiler temelde
birbirlerine  duyduklar1 ve  yoksullugun getirdigi  kosullardan, ihtiyagtan
kaynaklanmaktadir. Memnun olsun ya da olmasin tim katilimcilar daha iyi sartlarda
yasamak ve imkan oldugunda mahalleden farkli bir yere gitmek, Roman mahallesi olarak
bilinen ve etiketlenen bu mekandan ayrilmak istememektedirler. Bu durumun aksine bir
tahayytl yeterince kaygi verici de algilanabilmektedir. G11 kodlu goériismeci bu konuya
iligkin duydugu endiseyi dile getirmistir. “Simdi bizim dogamizin geregi biz Roman
insanlariz. Burada yasamak bizim igin. Onlarin icinde yasamak bizim igin ¢ok iyi.
Buradan ¢iktigin zaman denizden ¢ikmis balik gibi olursun, baska yere gittiginde.” Tim
bunlar biitiiniiyle yorumlandiginda Romanlarin mekansal olarak dislanmaya maruz

birakildiklarinin gostergesidir.

Goriismecilere Cayirbasi disinda nerede yasamak istedikleri sorulmustur. Gorlismecilerin
2’si bagka yerde yapamayacagini ve memnun oldugunu ifade ederken, 4 gdriismeci yine
Roman mahallelerinin agirlikta oldugu farkli ilgeleri tercih edeceklerini aktarmistir. Diger
goriismecilerin tamami ise yine Sariyer il¢esinde farkli mahalleleri siralamiglardir.
Goriligsmecilerin bircogu Sariyer gibi kentin bogaz kiyisinda, sehrin merkezine uzak,
eskiden sayfiye yeri olarak bilinen ilgesinde dogup biiyiidiiklerinden ve giinliik
hayatlarindaki tiim ihtiyaglarini ilgede karsiladiklarindan Sariyer disinda oldukga smirl
vakit gecirmektedir. Ornegin G7 kodlu 35 yasindaki kadin goriismeci Cayirbasi disinda
nerede yasamak isterdiniz seklinde kendisine yoneltilen soruya “Yok istemezdim. Hig
ctkmadim ¢iinkii hi¢bir yeri bilmiyorum. (Carsi pazara hi¢ disart ¢ikmaz misiniz?) Yok
Sariyer'e gecerim. Sariyer disina hi¢ ¢tkmam genellikle” seklinde ¢ok sik karsilastigimiz

bir yanit vermistir. Bu durum goriigmecilerin alternatif mekéan algisinda da yine ayni
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ilcede yakin mahalleleri ya da bildikleri diger Roman mahallesi olarak anilan semtleri

ifade etmelerinin nedeni olarak goriilmektedir.

Goriismecilere icinde yasadiklar1 toplumun bir parcasi olarak hissedip hissetmedikleri
sorulmus nedenleri anlagilmaya calisilmistir. Goriismecilerin hemen hepsi kendilerine
yoneltilen bu soruya tereddiit etmeden olumlu yanit vermislerdir. Ayrica kimligini
gizleme egilimine higbir goriismecide rastlanmamistir. Mahallede kurulan komsuluk-
arkadaglik gibi sosyal iligkilerinde ise Roman olmayan kendi ifadeleriyle ‘gelenti’
bireylerden de s6z edilmekte, kisisel iliski tercihlerinde Roman kimligini 6ncelemedikleri
gOriilmistiir. Buna karsin Romanlara yonelik ayrimcilik kendi ifadelerinde su sekilde

aktarilmistir;

Simdi sOyle bir sey ben kendi isimi yaptigim i¢in bazi insanlara saygi duymak
gerekiyor. Kim olursa olsun. Ben siirekli disar1 ¢iktigim i¢in, olaylar yasadigim
icin, benim i¢in sorun olmuyor. He s0yle bir sey oluyor; ben ailemle ne zaman
bir taksiye binsem o taksici beni almiyor. Adama soruyorum bos musun?
Doluyum diyor. Ben ¢ikiyorum su metronun orada gegenlerde oldu, esim falan
vard1 yanimda, ben ¢ikiyorum adam aninda miisteri aldi. Simdi bu ayrimeilik
mi1? Ayrimeilik. Simdi biz oraya kafay1 yorsak her seye bdyle sinirlenip bir an o
anda ben birisini vursam, her seyi hani diyoruz ya 5 dakikalik olan bir sey. Her

seye biz kafay1 yorsak zaten diinya bu sekil olmaz (G2).

Kagit toplayicist G1 kodlu goriismeci bagka bir iste calismayr denediniz mi soruna su
yanit1 vermistir; “Bir ara denedim. Gittim o ¢op seyine belediyeye. Gittim oraya verdik
seyi bekle gelecek arayacaklar. Arayan soran yok. Ne yapayim ben. Benim elimde olan

imkani ben saglyyorum ama onlar bana saglamiyorlar.”

Mesela size soyle bir sey sOyleyeyim Roman olarak bizim sorunumuz s6yle, Bir
diizen, mesela ben kiraciyim dimi zamaninda annem babam bana ev almamis
iste bu evler bizi genellikle sikintiya sokuyor. Kiralar, mesela kiralik bir eve
gideyim sorayim kiralik m1 diye. Vermiyorlar Romanimiz diye. Genellikle bizim

ev sikintimiz ¢ok oluyor (G2).
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Hirsiz yerine bile koydular bizi sitelerde. Cantay1r agti dolu parayla beraber
koydu merdivenin 6niine kadin. Suratima bakiyor. Yaptim ben cami sildim holi
sildim. Gittim yanina. Ablacigim dedim gittim onu kagitlar1 oradan kaldirir
misin dedim. Ne oldu ki dedi? Ya zaten hirsizlik yapsam zaten senin gelip
elinden izlemem dedim kipkirmizi oldu. (Devam ettiniz mi sonra orada

calismaya?) Ettim tabii mecbur ediyorsun (G4).

Mesela Romanlarda genelde insanlar baktigi zaman genelde dyle diisiiniiyorlar
yani ¢ok tamdigim var. Oyle diisiiniiyorlar okullardan cocuklarimin
arkadaslarindan. Cocuklarimin arkadaslar1 genelde Roman degil hani. Onlarin
diisiindiiklerini sdyliyorum. Romanlar hirsiz, Romanlar pislik, Romanlar bir
topluma giremez. Romanlarla bir yere gidip oturamazsin. Insanlar bizim igin
bunlar diisiinebiliyor. Ama aslinda bilmiyorlar hepsinin ayni sekilde olmadigini.
Simdi siz ¢ok insanla konugmussunuzdur ama benim gibi boyle iyi konusan

yoktur belki. Belki de daha iyi konusan vardir. Insandan insana fark eder (G6).

“Insam incitiyorlar. Cingene diyorlar. Kaciyorlar. (Sizce neden?) Cingene oldugumuz
deyin. (Ne demek Cingene olmak?) Roman oldugumuz i¢in... Bizi asagiliyorlar yani”
(G10).

Eski hiikiimlii bir goriismeci ise cezaevinden c¢iktiktan sonra is bulamadigini
belirtmektedir. Is istemek ve durumunu anlatmak igin gittigi bir kurumda cebine para
konarak gonderildigini ancak is istedigini bu nedenle 6fkelenerek dilenci olmadigini
anlatmaya calistigin1 aktarmistir. Sonrasinda ise ¢esitli bagvurularda bulunmussa da is
bulamadigini belirtmistir. “Belediyeye gittim ¢op isini almadilar. Dedim bagka bir belli
bir yer olsun. Cocuklarimin ihtiyaglarini karsilayayim. Kapt duvar oldu nereye gittiysem

yok” (G11).

Gegmis donemde metruk gecekondularda yapilan yikim operasyonlarinda Romanlarin

evlerinin yikildigini, ailesinin de evinin yikildigini anlatan goriismect,

Ben o zaman kiradaydim gecekonduda. 2 kiz kardesim yasiyordu. Annemin
eviydi onlar kaliyordu. O dénem uyusturucu oldugu i¢in yikiyorlardi. Ben o

zaman esimle hastanedeydim havale gec¢iriyordu. Halam da magdur oldu o
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zaman dul kadin. Bir telefon geldi, geldim ki ev yikilmig. Bir agladim bir
agladim. Dedim ki annem babam 6ldii evler de gitti. Bir geldim hastaneden bir
girdim oraya girmez olaydim...(Evi yikilan insanlar ne yaptilar?) Giicii yeten
kiraya ¢ikt1 yine buradalar. Benim anam 77 yasinda Cayirbasi’nda dogdu, orda
biiyiidii. Bir gecekondusu vardi (G13).

“Oyle bir sey ki minibiise biniyorsun ya uzatiyorsun paray: Cayirbasi diyorsun dyle bir
bakiyor icindekiler tinlenmis bura. Yani oyle zannediyorlar insanlari, haywr yok oyle bir

sey yok” (G14).

Romanlarin  kendi anlatilarinda ¢esitli  yonlerden dislanmayla karsilastiklar:
goriilmektedir. Roman oldugu i¢in ev bulamamak, ise alinmamak, kotii muameleye
maruz kalmak sik¢a karsilagilan ve kaniksanilan bir diglanma durumudur. Dislanma
kisileri i¢cinde yasadiklari toplumsal hayatla i¢ i¢e gegmelerine ve o toplumun bir pargasi
hissetmelerinin Oniinde engel teskil etmektedir. Bu da kisileri toplumun kiyisinda
enformel bir alana iterek, her anlamda sosyal sermayeden yoksun, gii¢siiz birakmaktadir.
Egitim hayatina dahil olamayan, mesleksizlikleri nedeni ile diizenli ve nitelikli islerde
calisamayan Romanlar ¢ok cesitli sosyal alanlarda geri ¢ekilmektedir. Buna karsin
Romanlarin toplumsal aidiyetlerine iliskin olumlu tutumu c¢eligkili goriinmektedir.
Goriismecilerin sosyal iliskilerine bakildiginda bu durum Romanlarin Sariyer ilgesi ve
hatta Cayirbasi disindaki iligkilerinin sinirli oldugu hatirlanirsa aslinda goriismecilerin
icinde yasadiklar1 sosyal ¢cevrenin Cayirbasi mahallesi ve ¢evresi ile sinirli algilandigi ile

iligkilendirilebilmektedir.

Dislanmaya yonelik sorulan sorulardan alinan yanitlar biitiiniiyle degerlendirildiginde
hemen her boyutta dislanma deneyimi goriilmiis ve aragtirmanin varsayimi ile tutarh
bulgulara rastlanilmistir. Romanlar kimlikleri nedeniyle is hayatinda oncelikle tercih
edilen adaylarin arasinda yer almamaktadirlar. Bir kisinin Roman oldugunun bilinmesi
kisinin isgliciine dair algida olumsuz bir algiya neden olmakta, kisilerin is hayatinda
diizenli islerde tutunmalarina engel teskil etmektedir. Cayirbasi drneginde “sigortali bir
is” arayan ancak bagvurulart cesitli nedenlerle olumlu karsilanmayan Romanlar
goriilebilmektedir. Roman mahallesi olarak anilan mahallerin  bir¢gogunda
rastlanabilecegi gibi Cayirbasi Mahallesinde de yerel yonetimler tarafindan Romanlarin

vasifsiz islerde istthdam edilebildigi bu sayede “sigortali” ve diizenli gelirli bir iste
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calisabildikleri goriilmiistiir. Ancak bu istihdam siireci Romanlara yonelik kamuda
uygulanan iyilestirme politikalarinin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir.
Destekleyici ¢ozlimler olsa da yine de Romanlarin en diisiik statiilii islerde (temizlik
isleri, bahge isleri vs.) degerlendirildikleri goriilmektedir. Bu gibi iyimser adimlar
olmasima karsin Romanlarin diisiik statiilii islerde ya da kayit disina itilerek informel
alanda calismaya mecbur kaldiklar1 ve ekonomik alandan dislandiklar1 net bir sekilde

karsimiza ¢ikmaktadir.

Romanlarin  yasadiklari mahalledeki sosyal iliskilerde etnik kimlik 6nceligi
benimsenmedigi ifade edilmisti. Buna karsin mahallenin hemen bitisinde yer alan
giivenlikli sitelerin yiiksek duvarlar ile gecekondu tipi evlerde sinirlandirildig:
goriismekte, mahalle mekansal olarak Romanlardan ayristirilmaktadir. Halihazirda kentin
disina konuslanan Romanlarin yasadiklart mahallede de kentsel doniisiim ile site tipi
yapilar ile doniisiim yapildigi, metruk binalarin kolluk kuvvetlerince uyusturucu yuvasi
olduklar1 gerekcesiyle yikima ugradigi, bolgeye bu gibi miidahaleler nedeniyle mahallede
yasayan Romanlarin go¢ etmeye mecbur kaldiklari goériilmektedir. Halihazirda kentin
kenar semtlerinde yasayan Romanlar kendi yerlesik mahallelerinden de bu sayede
dislanmaktadir ve mekansal dislanmanin hem mahallenin &zellikleri nedeniyle
ayristirilmasi hem de kamu hizmetlerinin yetersiz sunulmasi nedeniyle her iki unsuru da
Romanlarin mekansal dislanmasinda goriilmektedir. Halihazirda kiiltiirel farkliliklar: da
kabul gérmeyen Romanlar i¢in tiim bu siiregler her tiirden dislanmanin birer yansimasi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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7. SONUC VE ONERILER

Tarihsel siire¢ boyunca yoksullar ve yoksulluk her daim canli bir tartisma konusu
olmustur. Yoksulluga ve nedenlerine iliskin bakis acilar1 zaman igerisinde ¢esitlenmis,
son yillarda neoliberal politikalarin yiiriitiilmesi ve refah devleti, sosyal devlet gibi
devletin bireyin toplumsal 6rgiit icindeki konumunu korudugu anlayisin yerini kisinin

kendi potansiyeline ve yeterliligine birakmastyla farkli bir yone evrilmistir.

Tim toplumlar i¢in genel geger bir sebep olmamakla birlikte yoksullugu deneyimleyen
kitlelere gore, bu sebeplerden bazilarinin digerlerine gére daha 6ne ¢iktig1 sdylenebilir.
Gelir yoksunlugundan, artik insani diger ihtiyag¢larin karsilanmasinda yasanan yoksunluk
halini de kapsayan bir yoksulluk tartismasi giiniimiiz sosyal bilimlerinde yaygin olarak
ele alinmaktadir. Toplumsal dislanma kavraminin ortaya c¢ikmasi ile de aralarindaki
iligkisellik neden sonug iliskisi baglaminda ele alinabildigi gibi, birbirinin yerine
kullanildig1 da goriilmektedir. Kavramlar arasindaki iliskinin yonii farkli degerlendirilse

de iki kavram arasinda siki sikiya bir iligki bulunmasi ortak ¢ikarimdir.

Tiim diinyanin evrensel dislanani olan, her toplumca en olumsuz sifatlarla bezeli
kriminalize bir kimlik yakistirilan ‘Gteki’ Romanlarin yasadigi yoksulluk, farkli bir
karakter gdstermektedir. Romanlar arasinda dikey hareketlilik yok denecek kadar azdir.
Etnik kimliklerine yonelik olumsuz tanimlamalar ise bu yoksulluk kosullarini

giiclestirmekte, yoksulluktan kurtulma inancini yok etmektedir.

Iki kavram arasindaki iliskinin Romanlar &zelinde okunabilmesi icin Istanbul’un Sariyer
ilgesinin Cayirbasi Mahallesinde 25-74 yas araligindaki yetiskin bireylerden olusan 15
katilimciyla derinlemesine goriismeler yiiriitiilmiistiir. Mahallede yasayan Romanlarin
hemen hepsi orda dogup biiylimiis ya da anne ya da baba yakinlari nedeniyle mahalle ile
iligkileri bulunan bireylerdir. Katilimc1 havuzunun genel 6zellikleri, en az {i¢ kusaktir
Cayirbasi’nda bulunan, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik seviyeleri diisiik ve yerlesik
bireylerdir. Katilimcilarin hepsi kendi kimliklerini Roman olarak ifade etmektedir.
Cingene ifadesinin olumsuz bir anlam igerdigi diisiiniilmektedir. Ancak arastirma

bulgularindan anlasildig1 iizere grubun kendisini tanimlarken Cingene ifadesi yerine

101



Roman olarak tanimlamasi ne ayrimciliga maruz kalmalarinin ortadan kalkmasina ne de

toplumsal alginin degismesine yol agmustir.

Romanlarin tarihsel siirecine bakildiginda go¢ hikayeleri ile dolu oldugu, bir¢ok
cografyada yasadiklari, zamaninda hayatlarini idame ettirmelerine neden olan
mesleklerinin kent yasaminin getirdigi siiregler ile yitimine ve temel ihtiyaglarim
karsilamak icin baska arayislara girmelerine neden olmustur. Mesleksiz ve egitimsiz
Romanlar, yasadiklar1 bolgelerde kentin cogunlugu tarafindan istenmeyen, diizensiz ve
gecici islerle tanismalarina bu da temelde yoksul bir grup olarak kentlerin gézden uzak
yerlerinde yar1 gocebe yar1 yerlesik bir hayata tutunma c¢abalarina neden olmustur. Bu
kosullar zaman igerisinde kimlikleri ile 6zdeslesmis, toplumsal orgiitlenmenin diginda
giderek belirgin sinirlar ¢izilerek disarda birakilan bir grup olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu

sayede yoksullugun ve dislanmisligin birbirini besledigi bir dongli meydana gelmistir.

Arastirmanin bulgular1 degerlendirildiginde, Romanlarin kimliklerinin Cayirbasi’nda
kendi mekansal alanlarinda olumlu bir anlam ifade ettigi goriiliirken, mahallede disina
cikip iliski kurduklarinda kimliklerinin toplumun geri kalan1 géziindeki olumsuz anlami
ile karsilastigi, bu nedenle Romanlarin giindelik hayatlarin1 daha izole siirdiirdiikleri
tespit edilmistir. Romanlarin kendi mahallelerinde yoksulluk ve dislanmislik ayirt edici
bir 0Ozellik degilken, kendi smirlarinin disina ¢iktiklarinda  bu  sorunlarla
yiizlesmektedirler. Bu da Romanlarin kendilerini korumak admna gettolagmaya
gitmelerinin nedeni olarak diisliniilmektedir. Arastirma bulgularinda Romanlarin
Cayirbasi’ndaki iligkilerinin ihtiya¢ ve paylasimlar temelinde bir ortaklik oldugunu
ortaya koymaktadir.

Aragtirma Cayirbast mahallesi Romanlarinin mekansal, ekonomik, kiiltiirel, sosyal
alanlardan diglanma deneyimlerine sahip oldugunu gostermektedir. Calismaya dahil olan
Romanlarin yukarda belirtilen sebeplerden dolayr sosyal sermayeleri olduk¢a smirlidir.
Piyasaya erisememe dolayisiyla is hayatinin bir pargasi olamama, gesitli sebeplerden
egitim hayatim1 siirdirememe, sosyal iligki azligi, i¢inde bulunulan yoksulluk
kosullarindan kurtulmay1 neredeyse imkansizlagtirmaktadir. Herhangi bir donanimdan
yoksun kalmak Romanlarin i¢inde yasadiklari toplumla iliski aglarinin disinda

kalmalarina yani toplumsal diglanmaya, bu diglanma hali de mevcut yoksulluk
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kosullariin yerlesik bir hal almasina, hatta sonraki nesle aktarilmasina yol agmaktadir.
Kentin bu dislanan yoksullugu kendi agmazlari ile bir sarmal olusturmaktadir. Ozetle
yoksulluk ve diglanma birbirlerinin nedeni ve ayn1 zamanda sonucu olarak goriilmektedir.

Iki kavram arasindaki etkilesimin ¢ift yonlii oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Calismanin dikkat ¢ekici bulgularindan bir tanesi, goriismeciler tarafindan toplumun her
alaninda diglanma deneyimleri aktarilirken, tiim goriismecilerin Roman kimligini
kullanmaktan ¢ekinmemeleri ve iginde yasadiklari toplumun bir pargasi olduklarini
hissetmeleri olmustur. Kimliklerini tanimlarken kullandiklar1 Miisliiman, Tirk gibi
tanimlamalarla esit vatandaglik hakkina sahip olma {izerinden konumlarini
degerlendirdikleri, milliyet¢ilik ve din kavramlarinin ayrimcilik karsisinda toplumla

baglayici, birlestirici bir isleve sahip oldugu sonucuna varilmistir.

Gortismecilerin devlet ile karsilagsmalari sosyal yardimlar araciligi ile olmaktadir.
Romanlarin devlet ile temaslar1 bu hizmetleri saglayan kurumlar iizerinden olmaktadir.
Dolayisiyla sosyal yardim politikalarinin da Romanlarin yoksulluk 6l¢iimlerinde pozitif
etkisi oldugu goriilmektedir. Goriisme ¢ercevesinde kazancini yeterli bulmayanlar
neredeyse katilimcilarin  tamami iken yoksul olmadigin1 diislinenlerin sayisi
goriigmecilerin neredeyse yarisi kadardir. Bu da ekonomik destekler araciligi ile

yiiriitiilen sosyal yardim politikalarinin etkisini ortaya koymaktadir.

Toplumsal dislanma Romanlarin yoksullugunda biiyiik bir role sahiptir. Bu nedenle
arastirmanin odak noktasi kentin dislanan yoksullugu olmustur. Romanlarin yasadiklar
bolgelerde maruz kaldig sorunlar yerelin kendi kosullar icerisinde farklilagabilmektedir.
Cayirbast mahallesinde yasayan Romanlarin bu baglamda mekansal dezavantajiyla
birlikte okunmalidir. Mekansal dislanma basta olmak iizere tiim boyutlariyla dislanma
yasayan Romanlarin en temel haklara dahi erisimi sorunludur. Arastirmada Romanlarin
en temel sorunu goriismecilere yoneltilmis, ¢ogu katilimec1 bir ev sahibi olmay:
istediklerini belirtmislerdir. Cayirbasi mahallesi genel itibari ile gecekondu tipi, cogu
hanede mutfak, tuvalet gibi boliimlerin dahi olmadigi tek odali ikametlerden
olusmaktadir. Halen suyu, elektrigi olmayan ¢okg¢a alt yap1 eksikligi bulunan ¢ok sayida
baraka tipi yapilar mevcuttur. Hem ekonomik kosullarin yetersizliginden hem ihtiyag

temelinde bir dayanigsma saglanabildiginden Cayirbasi’nda yagamaktan baska alternatif
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goriilmemektedir. Bu nedenle yasam alanlar1 Romanlar i¢in ‘bizim’, ‘bize ait’ duygusu
uyandirmaktadir. Bu aidiyet hissi de yalnizca kendilerini korumakla kalmaz disarisi igin
de ‘Oteki’ne ait izlenimi yaratmaktadir. Dolayisiyla iki boyutlu bir mesafe koyma hali s6z

konusudur.

Arastirma bulgularinda egitim ¢aginda ¢ocugu olan goriismeciler ¢ocuklarinin okumasini
istediklerini dile getirmislerdir. Ancak c¢ogunlukla okuldan talep edilen ihtiyaglari,
cocuklarin beslenmelerini karsilama noktasinda yetersiz kaldiklar1 goriilmiistiir. Bu
nedenle ¢cogunlukla egitime devam edememe sorunu ile karsi karsiya kalinmistir. Sahada
yapilan gozlemlerde de lise mezunu kimse bulunmadigi, goriismecilerin egitim
durumlarinin genel ile tutarli oldugu tespit edilmistir. Romanlar hakkinda yiiriitiilen
hemen tiim ¢aligmalarda diisiik egitim seviyesine sahip olduklari sonucu goriilmiistiir.
Erken yasta okul terki kimi zaman ekonomik kosullarin yetersizliginden kimi zaman da
erken yasta aile biiyiiklerinin yaninda ise baslayarak calisma hayatina dahil olma
stirecinden kaynaklamaktadir. Etnik kimliklerine yonelik algidan kaynakli olarak Roman
cocuklarmin okul terki konusu olagan goriilmekte, okul gorevlileri tarafindan herhangi
bir takip ya da idari islem yiiriitilmemektedir. Yani kimlige yonelik bu dényargi sonucu
Roman c¢ocuklarindan beklenti diisiik olup, herhangi bir olumsuzlukta ayrimei bir

muameleye yol agmaktadir.

Aragtirmada erken yasta evlilik deneyimi yasca biiylik bireylerde goriilse de geng yastaki
goriismecilerde erken evliliklerin azaldigi, genc¢ goriismecilerin resit olduktan sonra
evlendikleri goriilmektedir. Dolayisiyla ¢ocuk yasta evlilik gegmise oranla giderek azalan

bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugun giinliik islerde ¢alismaktadir. Cogunlugu sigortasiz ve
saglik hizmetlerinden yesil kart hizmeti ile faydalanmaktadir. Herhangi bir egitim
almamis olmalar1 onlar giivencesiz islere mahkiim etmekte ve diisiik gelirle, statiisiiz
islerde hatta bircogu kayit disi/kacak olarak sagliksiz ¢aligmakta, ekonomik alandan da
dislanmaktadirlar. Dolayisiyla hanede ¢alisan bireyler olsa da muhtaglik siirinda bir

yasam standardi goriilmektedir.

Caligmanin 6nemli tespitlerinden bir digeri de Romanlarin kendilerini mekén ile
0zdeslestirmeleri, yasadiklar1 mahalle tizerinden kendi kimliklerinin tanimini1 yapmalari
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olmustur. Cayirbasili olmak, tehlikeli, tekinsiz ya da aykir1 olan gibi kriminalize edilmis
bir kimlik algisin1 gostermekte; diislik statiilii bir anlam igermektedir. Dolayisiyla
toplumsal ve mekansal ayrismanin belirginlesmesi ve bolgenin etiketlenmesi durumu
gorilmektedir. Cayirbasi’nda yasayan Romanlarin mahalle dis1 ile smirhi iliskileri

dolayistyla izole yagamlar1 da bu durumun bir sonucu oldugunu gostermektedir.

Romanlarin kaniksanmis yoksulluk ve dislanma kosullari igerisinde bir diger 6nemli bir
tespit ise gelecek ile ilgili diisiik beklenti ve ongoriileridir. Genel olarak kosullarindan
memnuniyetsizlik s6z konusu iken, kendi geleceg§inden umudunun ya da beklentisinin
bulunmamasidir. Cocuk sahibi bireylere yoneltilen ¢ocuklarin gelecegi konusundaki
diisincelerinde egitimlerine devam etmeleri yoniinde temenniler ifade edilirken, kendi
hayatlarinin bir uzantisi olacaklar1 yontinde tahayyiiller goriilmekte ve egitim hayatlarinin
desteklenmesi konusunda ebeveynler tarafindan herhangi bir somut adim

goriilmemektedir.

Calismanin temel ¢iktis1 yoksullugun ve dislanmanin Romanlar agisindan ¢ok boyutlu
haliyle yasandigini ortaya koymustur. Kompleks bir sorun olarak karsimiza ¢ikan Roman
yoksullugunun dislanmis karakteri ¢esitli sosyal siirecler sonunda ortaya ¢ikmaktadir.
Kiiresellesme siirecinin tiim diinya iizerinde piyasalar1 ve tabiatiyla sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik iligkileri doniisiime ugratmasi ile mesleksiz kalan Romanlar, toplumla
biitiinlesmenin en 6nemli araci olan {iiretim alanindan ve is hayatindan uzak kalarak,
ithtiyaclarmi asgari seviyede karsilayarak yasamlarini silirdiirmeye c¢alismaktadir.
Toplumun diger kesimleriyle sinirli bir iligki i¢inde olan Romanlarin kronik sorunlarinin,
sosyal icerme politikalar1 ve Roman Eylem Planlar ile giindeme gelmesiyle, mevcut

sorunlara yonelik kokli calismalar hedeflenmektedir.

Bu calismada da Romanlarin etnik kimliklerine yonelik olumsuz kabul ve tutumlar ile
mutlak yoksulluk kosullar1 i¢inde, mekansal, ekonomik ve kiiltiirel alanin disina itildigine
yonelik bulgulara varilmistir. Toplumsal biitiinlesmenin o6niinde engel teskil eden
kosullar ile miicadele etme giicli olmayan Romanlarin sorunlarina yonelik yiiriitiilecek
calismalarda Romanlarin kendi anlatilarindan yola ¢ikarak ¢oziime yonelik caligmalar

yiirlitiilmesi 6nem arz etmektedir.
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Sosyal koruma sistemlerine dahil olan Romanlar 6zelinde yiiriitiilen bu c¢aligma, etnik
kimlige dayali bir yoksulluk olgusuna ve sonuclarma odaklanmaktadir. Yoksullugun
Romanlar tarafindan anlamlandirilma bi¢imleri ve bas etme mekanizmalarina

odaklanmakla birlikte, biitiiniin i¢gindeki konumunu anlama gayreti gosterilmektedir.

Yiriitillen alan arastirmasi ve literatiir taramasi neticesinde Romanlara yonelik hem
toplum nezdindeki olumsuz tutum ve davranislar hem de kurumlar nezdinde gerekli
hassasiyetin gosterilememesi Romanlarin yasadiklar1 sorunlarin ‘Romanlar boyledir’ gibi
on kabullerle goz ardi edilmesine ve farkli odaklara kaymasma neden olmaktadir.
Yirtitiilen nitel arastirma yontemi ile Romanlarin yasadiklari sorunlara yonelik kendi

ifadelerinden yola ¢ikarak ¢oziim Onerileri getirilmelidir.

En temel insan haklarindan olan barinma hakki Romanlar i¢in neredeyse erisilmesi
imkansiz haklardan yalnizca biridir. Anayasal bir hak olan barinma sorunun ¢éziilmesi,
Romanlarin yasadiklar1 bolgelerin fiziki kosullarinin yeterli diizeye getirilmesi ve altyapi

hizmetlerinin iyilestirilmesi dnem tagimaktadir.

Romanlarin derinlikli sorunlarina karsin temsil giicleri ve goriiniirliikleri son derece
diisiiktiir. 27. TBMM doéneminde iki Roman milletvekili yer alirken son genel se¢im ile
birlikte 28. Donemde hi¢cbir Roman milletvekiline mecliste yer verilmemistir. Benzer
sekilde Romanlarin sorunlarma dikkat ¢cekmeye yonelik faaliyetler, sayili akademik
calismalar ve bu konuda calismalar ytiriiten sivil toplum kuruluslarinin gayretleriyle
siurlt kalmigtir. Bu sebeple oncelikle ilgili resmi kurumlar ve temsilcilerce Romanlarin
maruz kaldiklari ayrimciliga yonelik farkindalik ¢aligmalari ile goriiniirliigiin artirilmasi
gerekmektedir. Esit vatandaslik hakki savunuculugu {tizerinden Romanlarin hak

ihlallerine dikkat ¢ekilmelidir.

Romanlarin egitim diizeyleri oldukga diisiik seviyededir. Egitim §gretim ¢agindan erken
yasta kopan ¢ocuklarin zorunlu egitim siireci boyunca takip edilmesine yonelik izleme
caligmalar1 yiiriitilmelidir. Romanlarin erken yasta okul terki bir sorun olmaktan Gte,
toplum nezdinde kaniksanmis olagan bir durum olarak algilandigindan okul
devamsizliklaria ve nedenlerine yonelik okullar tarafindan tespit ve izleme ¢aligmalari
yiiriitiilmeli, sorun tespiti ve ihtiyaca yonelik yonlendirme konusunda okul rehberlik
servisleri destek saglamalidir.
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Romanlarin agirlikli olarak yasadiklari mahallelerde ¢ocuk ve genglere yonelik sosyal
alanlarda destekleyici merkezlerin varligi, suca siiriikklenme oranlarini diisiirerek bos
zamanlarin  psikososyal faaliyetlerle devsirilmesi acisindan islevli olacaktir.
Mesleksizlikleri nedeniyle informel sektoérde calisan Romanlar i¢in meslek egitim
kurslarinin Romanlarin erigebilecekleri bolgelerde planlanmasi ve egitim sonrasi ilgili
kurumlarca istihdam c¢aligmalarinin yiiriitiilmesine yonelik ¢caligmalar ele alinmalidir. Bu
caligmalarin planlanmasinda piyasanin ihtiya¢ duydugu nitelikler dikkate alinmali,
programin siirekliligi saglanmalidir. Saglik hizmetlerinden yesil kart uygulamasi ile

faydalanan Romanlara 6nleyici saglik hizmetlerine ulagtirilmalidir.

Roman acilimi1 sonrasi hazirlanan Eylem Planlar1 kapsaminda kamu kurumlarinca
yiirlitiilen calismalarin yerel diizeyde smirli kalmasindan otiirii yetersiz kaldigi
goriilmektedir. Bu konuda eylem plani kapsaminda egitim, saglik, istthdam konularinda
yer alan stratejik hedeflerden sorumlu kurumlarin ¢alismalari degerlendirilmeli,

uygulamada karsilasilan sorunlar yeniden ele alinmalidir.

Ayrimcilikla miicadele konusunda kanuni c¢erceve kesinlikle esnetilmemeli, Romanlarin
vatandagslar arasindaki esitlik ilkesi geregi sahip oldugu haklar giivence altina alinmalidr.
Ozellikle ayrimeilik konusunda kamuda ve medyada Romanlara yonelik kullanilan dil ve
sOylem pozitif yonde doniistiiriilmeli, Roman sorunlarina agirlik veren sivil toplum
kuruluslar1 desteklenmeli, akademik alanda yiiriitilen ¢aligmalarin sayis1 ise

artirilmalidir.
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Ek 1. Katilimc1 Tablosu

EKLER

i . HANE
Qi EGITIM MEDENI . o
KISI
NO | CINSIYET | YAS MESLEK DURUMU DURUM GELIR S
SAYISI

KAGIT Giinliik kazang+Sosyal

Gl E 25 TOPLAYICISI Ortaokul Evli (Nikahsiz) | Yardim 4
KAGIT Giinliikk kazang+Sosyal

G2 E 27 TOPLAYICISI ilkokul Evli Yardim 5

KAMUDA

G3 E 27 VASIFSIZ iSCI Lise Evli 25bin TL 3
GUNLUK ISLER Giinliik kazang+Sosyal

G4 K 28 (Temizlik) ilkokul Evli Yardim 6

G5 K 28 EV HANIMI Ortaokul Evli Sosyal Yardim 3

Bekar

G6 K 34 EV HANIMI Ortaokul (Bosanmis) Sosyal Yardim 4
GUNLUK ISLER Bekar Giinliik kazang+Sosyal

G7 K 35 (Bulagikgilik) Okuryazar (Boganmig) Yardim 5
Okuryazar Giinliikk kazang+Sosyal

G8 K 36 EV ISLERI degil Evli (Nikahsiz) | Yardim 6
Okuryazar Giinliik kazang+Sosyal

G9 K 56 EV HANIMI degil Evli Yardim 3
Okuryazar Bekar Giinliik kazang+Sosyal

G10 K 57 CICEKCI degil (Bosanmis) Yardim 3
GUNLUK ISLER Giinliik kazang+Sosyal

G11 E 58 (Midyecilik) ilkokul Evli Yardim 7

G12 E 61 ISCI EMEKLISI Tlkokul Evli Sosyal Yardim 2
Okuryazar Emekli maas1 + Sosyal

G13 K 61 EV HANIMI degil Evli Yardim 4
Emekli maas1 (es) +

G14 K 63 EV HANIMI ilkokul Evli Sosyal Yardim 3
GUNLUK ISLER Oliim es aylig1 + Sosyal

G15 K 74 (Mendil Saticisi) Okuryazar | Bekar (Es vefat) | Yardim 1
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Ek 2. Goriisme Sorular:

1.

a. Yasmiz:

b. Dogum yeriniz:

c. Medeni durumunuz:

d. Evlilik yasi ve evlilik sekliniz:

e. Egitim durumunuz:

f. s ve meslek durumunuz:

2.

a. Hanede kimlerle yasiyorsunuz?

b. Hane iiyelerinin egitim durumlari nedir?

c. Okul ¢ag1 olup okula gitmeyen kimse var mi1? Varsa nedeni nedir?

d. Hane tiyelerinin is ve meslek durumlari nedir? Resit olup ¢alismayan birey

var m1? Varsa nedeni nedir?

e. Hanede evli kimse varsa evlilik yas1 ve sekli nedir?

3. Ev sahibi misiniz yoksa kiract misiniz?
4. Aylik geliriniz ne kadar?

5. Sosyal destekleri yeterli buluyor musunuz?

6. Sosyal giivenceniz var mi? Yoksa saglik hizmetlerinden nasil

faydalaniyorsunuz?
7. a) Ne kadar siiredir buradasiniz?

b) Cayirbasi’na ne zaman geldiniz (ya da aileniz nasil geldi)?
8. a) Burada bulunmak sizin i¢in ne ifade ediyor?

b) Yasadiginiz mahalleden memnun musunuz? Neden?

c¢) Cayirbasi disinda nerede yagamak isterdiniz?

e

a) Cocugunuzun okul bagar1 durumlar1 nedir?

b) Okulda yasadiklar1 herhangi bir zorluk var mi1? Varsa nelerdir?
c) Egitim hayatlari ile ilgili diisiinceniz/beklentiniz nedir?

10. a) Kendinizi nasil tanimlarsiniz?

b) Roman olmak sizin i¢in ne anlam ifade ediyor?

¢) Sizce avantajlar1 ve dezavantajlar1 nelerdir?

d) Roman olmakla ilgili hi¢ olumsuz bir tavirla, tutumla karsilastiniz m1?
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e) Sosyal ¢evrenizden bahseder misiniz? Giindelik hayatinizda kimlerle
gorlslirsiiniiz?
f) Cayirbasi’'nda Roman olmak ile Cayirbasi disinda Roman olmak
arasinda fark var m1?
g) Kendinizi i¢inde yasadigimiz toplumun bir parcasi olarak goriiyor
musunuz?
h) Sizce Romanlarin 6ncelikli sorunlar1 nelerdir?
11 a) Yoksul oldugunuzu diisiiniiyor musunuz? Neden? Kimler yoksuldur?

b) Sizce yoksullugun temel nedeni nedir?
¢) Sizce yoksullugu nasil ortadan kaldirabiliriz?

12. Romanlara yonelik hizmet ve yaklagimlari nasil buluyorsunuz?

13. Gelecekten beklentileriniz/planlariniz nelerdir?

14. Hayatinizdan memnun musunuz? Neleri degistirmek isterdiniz?
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Ek 3. Saha Fotograflar:
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Ek 4. Etik Kurul Karar

Bu belge, Yiiksekogretim Kurulu tarafindan 19.01.2021 tarihli “Lisansiistii Tezlerin
Elektronik Ortamda Toplanmasi, Diizenlenmesi ve Erisime A¢ilmasina Iliskin Yonerge”

ile bildirilen 6698 Sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda gizlenmistir.
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